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Na mocy konstytucji Jana Pawla 1I Sacrae disciplinae leges z 25 stycz-
nia 1983 r.,, od I Niedzieli Adwentu tegoz roku, czyli od 27 listopada,
wchodzi w zycie w Kosciele lacinskim nowy kodeks prawa kanonicznego.
Zastapi on kodeks dotychczas obowigzujacy, promulgowany w 1917 r.
Kodeks ten oczywiscie wehodzi w zycie takze na terenie polskim w za-
kresie przewidzianym przez same przepisy tegoz kodeksu na mocy po-
stanowienia konferencji plenarnej Episkopatu Polski, podanego do wia-
domosei w komunikacie z dnia 17 listopada 1983 r. Jako oficjalny zespdt
przepis6w prawnych, dotyczacych zycia wspolnoty eklezjalnej, jest on
dokumentem interesujagcym z wielu wzgledow takze dla wspdlczesnej
teologii moralnej. Tak bowiem jak w przeszlosci teologowie moralisci
minionych wiekéw interesowali sie postanowieniami prawnymi wladzy
koscielnej, tak i obecnie nie mogg oni nie zaja¢ sie tym oficjalnym do-
kumentem. Konieczno$¢ ta wynika z wielorakich racji. Na niektore z nich
zwraca uwage sam prawodawca, uwazajac, iz celem nowego prawa jest
doskonalsze zycie chrzescijan. Zachodzi wiec zbiezno$¢ intencji prawo-
dawcy i celow teologii moralnej, ktéra przeciez nie do czego innego zmie-
rza, jak wlasnie do tego, aby zycie moralne chrzescijan bylo doskonalsze,
dzieki opracowaniu odpowiedniej teorii teologicznej tegoz zycia. Papiez
bowiem pisze: ,,Zaiste kodeks prawa kanonicznego jest bardzo konieczny
dla Kosciota. Skoro sklada sie on ze wspolnot spotecznych i widzialnych,
dlatego potrzebuje zasad, aby jego hierarchiczna i organiczna struktura
byla dostrzegalna, aby wypelnienie postug przekazanych mu z polecenia
Bozego, zwlaszcza Swietej wladzy i szafowania sakramentéw, bylo wia-
Sciwe, by wedlug wymagan sprawiedliwosci opartej na milosci ukiadaty
sie wzajemne stosunki i relacje chrzescijan, z ochrona praw jednostek,
aby wreszcie wspolne poczynania, ktére sg podejmowane dla ozywienia
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doskonalszego zycia chrzescijanskiego, przez prawa kanoniczne byly ozy-
wiane, wzmacniane i popierane™,

Wida¢ wiec z tego, ze sam prawodawca koscielny traktuje prawo ka-
noniczne jako srodek prowadzacy poszczegolnych czlonkéw Kosciola i calg
wspolnote eklezjalng do doskonalszego zycia. Jak wiadomo, $rodkiem
takim jest, lub przynajmniej usiluje byé¢, takze teologia moralna, ktora
zgodnie ze swoimi zalozeniami oraz zyczeniem Kosciola, wyrazonym pod-
czas Soboru Watykanskiego II, winna ukazywa¢ wzniostos¢é powotlania
chrzescijanina, ktéry ma przynosi¢ owoc milosci dla $wiata®. Mozna wiec
wyrazi¢ mniemanie, iz prawodawca w pracach przygotowawczych nad
kodeksem wykorzystal osiggniecia wspolczesnej teologii, w tym takze
teologii moralnej, o czym $wiadeczy chociazby nastepujgcy fragment cy-
towanej konstytucji: ,,Zastosowano najwyzsza starannos¢, aby przy dtu-
goletnim przygotowaniu kodeksu, osiggnaé stosowne sformutowania norm
prawnych i aby opieraly si¢ one na solidnym fundamencie prawnym,
kanonicznym i teologicznym’. Jednakze ten stosunek swoistej zaleznosci
merytorycznej prawa do teologii jest nie tylko jednokierunkowy: od usta-
len teologicznych do przepisow prawnych. Jest on takze stosunkiem o kie-
runku zwrotnym, idacym od przepisow prawa ku ustaleniom teologicz-
nym, w tym takze ku tresciom teologicznomoralnym. Teologowie mora-
lisci bowiem w swych dociekaniach nie moga przynajmniej nie uwzgled-
nia¢ materialu prawnego, w ktérym wyrazone sg normy dotyczace zycia
wspolnoty eklezjalnej, ktore przeciez sa przedmiotem takze ich zainte-
resowan. Jednakze ich postawa poznawcza w stosunku do prawa nie

1 ,Ac revera Codex Iuris Canonici Ecclesiae omnino necessarius est. Cum ad
modum etiam socialis visibilisque compaginis sit constituta, ipsa normis indiget,
ut eius hierarchica et organica structura adspectabilis fiat, ut exercitium munerum
ipsi divinitus creditorum, sacrae praesertim potestatis et administrationis sacramen-
torum rite ordinetur, ut secundum iustitiam in caritate innixam mutuae christifi-
delium necessitudines componantur, singulorum iuribus in tuto positis atque defi-
nitis, ut denique communia incepta, quae ad christianam vitam perfectius usque
vivendam suscipiuntur, per leges canonicas fulciantur, muniantur ac promoveantur”
(Codex Iuris Canomici auctoritate Ioannis Pauli papae II promulgatus. Citta del
Vaticano 1983 s. XII—XIII).

2, Szezegdlng troske naleiy skierowaé ku udoskonaleniu teologii moralnej, kté-
rej naukowy wyklad karmiony w wigksze] mierze naukq Pisma $wietego niech
ukazuje wznioslo§é powolania wiernych w Chrystusie i ich obowiazek przynoszenia
owocu w milosei za Zycie S$wiata” (Sobér Watykanski II. Deklaracja Optatam
totius nr 16. W: Sobor Watykatniski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Poznan
1968 s. 463).

? [..] Maxima diligentia adhibita est, ut in diuturna Codicis praeparatione,
accurata fieret normarum expressio eaedemque in solido iuridico, canonico ac
theologico fundamento inniterentur” (Codex Iuris Canonici s. XIII).
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zawsze byla taka sama, ulegala ona na przestrzeni wiekow swoistym
modyfikacjom, w zaleznosci od réznorakich czynnikow.

1. SYTUACJA PRZED KODEKSEM PRAWA KANONICZNEGO Z 1917 R.

Tak sie w przeszlosci zlozylo, iz w dziejach dyscyplin koscielnych ka-
nonistyka rozwinela sie wczesniej niz teologia moralna jako odrebna
dyscyplina. O jej odrebnym funkcjonowaniu w pewnym sensie mozna
méwi¢ nawet we wczesnym Sredniowieczu, natomiast teologia moralna
usamodzielnila si¢ dopiero na przetomie XVI i XVII w,, i:to w praktycz-
nym nauczaniu, jego organizacji i opracowaniach, bedgcych podrecznika-
mi dla potrzeb tegoz nauczania, prawo kanoniczne bylo wykladane w
zasadzie w ramach teologii moralnej. Dzialo sie tak na skutek zasad orga-
nizacji szkolnictwa teologicznego przyjetych glownie w zakonie jezuitow,
ktorych konstytucje i przepisy dotyczgce nauczania teologii moralnej
(stynne Ratio et institutio studiorum z 1599 r.) nie przewidywaly odreb-
nego profesora, odrebnej katedry ani specjalnego podrecznika do wykla-
déw prawa kanonicznego, tak jak wymagaly tego do teologii moralnej.
Calos¢ problematyki prawnej omawiano w ramach teologii moralnej. Bez
watpienia bylo to spowodowane wplywem takich autorytetéw naukowych,
jak stynnego Hiszpana ,,Doktora z Navarry” Marcina Azpilzuety (1 1586),
ktorego dzieto pt.: Manuale sive enchiridion confessariorum et paeniten-
tium® bylo wlasciwie podrecznikiem prawa kanonicznego, czy tez slyn-
nego jezuity F. Suareza (f 1617), autora monumentalnego dzieta Tracta-
tus de legibus ac de Deo legislatore®.

Lacznos¢ prawa z teologia moralng wyraznie wystepuje w okresie
klasycznej teologii moralnej XVII w. u takich wielkich teologéw mora-
listéw, jak np. J. Azor ( 1603), H. Henriquez ( 1608), T. Sanchez (} 1610),
V. Figliucci (f 1622), P. Laymann (T 1635). Nawet u tak poczytnego auto-
ra, teologa moralisty, jakim byl H. Busenbaum (f 1668), mimo nadzwy-
czajnej zwiezlosci jego Medulla theologize moralis®, prawo kanoniczne
doszlo u niego do glosu w szerokim zakresie.

Podobna sytuacja istniala takze w polskiej teologii moralnej tegoz
okresu, poniewaz byla ona niewolniczo zalezna od teologii zachodniej.
Swiadcza o tym dziela Samuela z Lublina (t 1642), Mikolaja z Moscisk
(1 1632), Adama z Opatowa (} 1647), T. Mlodzianowskiego (f 1686) czy
Sz. S. Makowskiego (T 1683).

4 Aversa 1573.

5 Coimbra 1612.

¢ Monasterii 1650. Dzielko to do r. 1766 mialo ponad 200 wydan. Bylo on¢
powszechnie uzywane jako podrecznik nauczania teologii moralnej, takze w Polsce,
na co skarzyl sie m.in. Hugo Kollataj (por. F. Greniuk. Komisja Edukacji Na-
rodowej w dziejach polskiej teologii moralnej. RH 25:1977 z. 2 s. 225).
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Problematyka prawnicza u wymienionych autoréw dochodzila do glo-
su najczeSciej przy rozwazaniach na temat prawa moralnego, zagadnien
dotyczacych sakramentologii, zwlaszcza sakramentu malzenstwa, jurys-
dykcji do stuchania spowiedzi, roztrzasaniu zagadnienia cenzur kosciel-
nych i odpustéw, omawianiu etyki stanowej, a zwlaszcza przy licznych
wowezas traktatach De iure et iustitis. Pod tym wzgledem sytuacja nie
ulegla zmianie takze w XVII-XVIII-wiecznym zbiorowym opracowaniu
teologii moralnej przez pisarzy z zakonu karmelitanskiego, ktérzy przy-
gotowali zbiorowy komentarz teologiczny do dziel sw. Tomasza z Akwi-
nu, obejmujacy takze zagadnienia moralne i opublikowali w postaci Cur-
sus theologiae moralis Salmanticensis.

O wiele mniej prawnicze jest niemieckie opracowanie zbiorowe teo-
logii moralnej, pochodzace juz z XVIII w. — Theologia Wirceburgensis®.
Jakkolwiek w argumentacji i doborze problematyki jest tu jeszcze dos¢
duzo prawa kanonicznego, to jednakie ma juz miejsce obszerniejsze sie-
ganie do Pisma $w. i do tradycji oraz do orzeczen doktrynalnych urzedu
nauczycielskiego Kosciola. Jest to tym bardziej godne podkreslenia, iz
opracowanie to pochodzi spod reki jezuitow, u ktoérych specyficzng tra-
dycja zakonng bylo niewyroznianie wykiladoéw prawa kanonicznego od
teologii moralnej. Te odnotowana zmiane przypisaé nalezy ogélnej ten-
dencji 6wczesnych czasow, ktéra w rezultacie doprowadzita do caltkowi-
tego wyodrebnienia prawa kanonicznego jako samodzielnej dyscypliny
w zespole nauk koscielnych’.

Zaleznos¢ od prawa kanonicznego wystepuje takze w teologii moral-
nej Sw. Alfonsa Marii Liguori (t 1787), ktorego wyklad jest — w pewnym
sensie — szezytowym wyrazem teologii moralnej legalistycznej, wspol-
funkcjonujgcej z teologia moralng pozostajacg pod wplywem idei oSwie-
ceniowych XVIII w., a zwlaszcza jozefinizmu®. Jak wiadomo, teologia
tego okresu w doborze problematyki i argumentacji z zalozenia pozba-
wiona byla tego wszystkiego, co mialo zwigzek z oficjalnym nauczaniem

7 Pelny tytul dziela: Collegii Salmanticensis FF. Discalceatorum B M. de M.
Carmelo cursus theologiae moralis. T. 1-4. Salamanca 1665-1668. Por. tez: Com-
pendium Salmanticense universae theologiae moralis. Romae 1779, adaptowane do
kodeksu z 1917 r. przez Mikolaja od Najsw. Serca Maryi i wydane w Burgos w
1931 r.

¢ Theologia dogmatico — polemico '— scolastica praelectionibus accademicis
accomodata. T. 1-14. Wiirzburg 1766-1777; problematyka moralna zawarta zostala
w tomach 3-5 w opracowaniu H. Kilbera (f1783), Th. Holzklau (t1783), 'I. Neu-
baera (f 1795) i U. Muniera (t 1759).

» Por. A. Petrani. Nauka prawa kanonicznego w Polsce w XVIII i XIX
wieku. Lublin 1961 s, 51.

10 Por. F. Greniuk. Jézefinizm w teologii moralnej. RTK 26:1979 z. 3 s
31-39.
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Kosciota: m.in. orzeczen doktrynalnych soboréw wiekéw poprzednich czy
owcezesnych wypowiedzi doktrynalnych Stolicy Apostolskiej, w tym takze
postanowien prawnych. W teologii tej dowarto$ciowywano gléwnie racje
rozumowe, filozoficzne, filologiczne i ogélnoludzkie oraz w pewnym sen-
sie — przynajmniej u niektérych teologéw moralistéw — dane biblijne.
Kladziono takze duzy nacisk na prawo cywilne, gléwnie austriackie i nie-
mieckie, ktére omawiano obszerniej niz prawo koscielne.

Wiek XIX jest swiadkiem dalszej ewolucji stanowisk teologii moral-
nej do prawa kanonicznego. W okresie tzw. teologii serca problematyka
i argumentacja prawnicza zaczela ulegaé zanikowi. Oczywista jest rzecza,
Ze byla ona wyciszana z zasady w teologii zorientowanej bardziej biblij-
nie. Zjawisko to obserwujemy w opracowaniach dwéch najwybitniej-
szych teologow moralistow tego okresu, a mianowicie J. M. Sailera (f 1832)
i J. B. Hirschera (f 1856). Prob tych jednakze nie podjeli moralisci na-
stepnych pokolen. Kontynuacji doczekaly sie one dopiero w postaci opra-
cowania syntezy zorientowanej biblijnie, w znanym podreczniku zbioro-
wym z lat trzydziestych XX wieku, Handbuch der katholischen Sitten-
lehre", wydanym pod redakcjg F. Tillmanna (t 1953).

Pod duzym wplywem kanonistyki pozostawaly takze opracowania
teologicznomoralne z ostatnich lat XIX stulecia, stanowiace wyraz wior-
nej recepcji mysli sw. Alfonsa Liguori, zapoczatkowanej od ogloszenia
go w 1871 r. doktorem Kosciota i uznania za autora aprobowanego. Opra-
cowania te pochodzily glownie od autoréw nalezgcych do zgromadzenia
redemptorystow, ktorego czlonkowie okazywali w ten sposdb wiernos$é
doktrynie swego =zalozyciela. Nalezeli do nich zwlaszeza J. Aertnys
(t 1915), ktérego podrecznik Theologia moralis iuxta doctrinam s. Al-
phonsi Mariae de Ligorio” by! stosunkowo bardzo szeroko rozpowszech-
niony w zakladach nauczania koscielnego Europy i Ameryki, czy tez
J. P. Gury (t1866), autora znanego Compendium theologiae moralis®
i Casus comscientiae in praecipuas quaestiones theologiae moralis'. Jed-
nak recepcja alfonsjanskiej mysli teologicznomoralnej przez wspéicze-
snych uwazana byla za niewystarczajgcy wyraz postulowanej odnowy
teologii moralnej. Napotykala ona wiele sprzeciwéw. Ratunek widziano
raczej we wtornej recepcji mysli §w. Tomasza z Akwinu. Neotomizm bo-
wiem oznaczal nie tylko zmiane stosowanej argumentacji teologiczno-
moralnej, ale i globalng reorientacje postawy poznawczej®. Nie byla to

11 T, 1-4. Diisseldorf 1934-1938.

12 T, 1-2. Tournai 1886.

13 T, 1-2. Lugduni 1850.

14 Le Puy 1862.

15 Por. F. Greniuk. Neotomizm w teologii moralne; XX wieku. RTK 28:1981
Z. 3 s. 67-84.
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juz bowiem legalistyczna teologia moralna, wywodzaca swe racje z praw-
nych postanowien wladzy koscielnej, bedacych wyrazem woli Bozej, lecz
przede wszystkim teologia opierajgca si¢ na obiektywnym porzgdku rze-
czywistosei, podkreslajgca nie tyle granice dozwolonosci czy grzechu, ile
ukazujaca maksymalne wymagania stawiane chrzescijaninowi, ktory wi-
nien szukaé tego, co jest doskonalsze i lepsze w zakresie dobr widzianych
jako wartosci. W neotomizmie ponadto zostala dowartosciowana aretolo-
gia na podstawie klasycznego ukladu, funkcjonujgcego od czaséw Sumy
teologicznej §w. Tomasza z Akwinu. Podstawag wiec aretologicznego uj-
mowania teologii morzdnej przestat byé¢ dekalog czy schemat praw Bo-
skich i koscielnych. Zmiana jednakie w tym zakresie nie dokonywala
sie nagle i bez opor6w ze wzgledu na zréznicowana sytuacje w postawach
badawczych teologéw moralistow.

2. SYTUACJA W OKRESIE PROMULGACJI KODEKSU Z 1917 R.

Promulgacja w 1917 r. od wielu lat oczekiwanego kodeksu prawa ka-
nonicznego, pierwszego tego rodzaju urzedowego zbioru przepisow praw-
nych Kosciola lacinskiego, obowigzujacego od 1918 r., w teologii moral-
nej zastala sytuacje niejednolity pod wzgledem stosunku do prawa. W naj-
latwiejszej sytuacji znalezli sie teologowie moraliSci uprawiajacy swa
dyscypline w duchu legalistycznym, zwlaszcza za$ kazuisci, ktorych dzie-
la cieszyly sie jeszcze duzym powodzeniem. Nalezal do nich jezuita
H. Noldin (} 1922), autor znanego podrecznika teologii moralnej Summa
theologiae moralis® oraz rozprawy De poenis ecclesiasticis”. Roznorakie
funkcje, ktore Noldin pelnil w zakonie, bedgc profesorem m.in. filozofii,
superiorem domu zakonnego w Innsbrucku, redaktorem powaznego cza-
sopisma naukowego i wykladowca teologii moralnej i pastoralnej, pozwo-
lity mu na doreczenie wyzej wspomnianego podrecznika teologii moralnej,
ktéry wkrotce po opublikowaniu zyskal wprost niewiarygodne powodze-
nie: do 1956 r. mial 31 wydan w kolejnych opracowaniach naukowych
A. Schmitta, A. Schonggera i G. Heinzela. W podreczniku Noldina prawo
kanoniczne wystepowalo w roznym stopniu w réznych partiach wykia-
danego materialu. Jego argumentacje prawno kanoniczng w miare wyci-
szano w kolejnych wydaniach kierujac si¢ stosownym wyczuciem ko-
niecznosci zmiany i glosami krytyki naukowej.

Po ogloszeniu kodeksu w 1917 r. kolejni wydawcy tego podrecznika —

16 T, 1-3. Oeniponte 1897.
17 Qeniponte 1899,
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autor wkrotce zmarl — staneli wobec koniecznog$ei wprowadzenia do
niego nowych przepisdw.

Legalistyczna koncepcja ukladu materialu niezmiernie ulatwiatla im
to zadanie.

W nieco odmiennej sytuacji znalazl si¢ inny teolog moralista, a mia-
nowicie A. Vermeersch (f 1936), wieloletni profesor prawa kanonicznego
i teologii w kolegium jezuickim w Lowanium, a potem na uniwersytecie
gregorianskim w Rzymie, gdzie pracowal m.in. przy kodyiikacji nowego
Prawa kanonicznego. Jest on autorem znanego podrecznika teologii mo-
ralnej Theologiaze moralis principia, responsa, consilia®. Zupelnie zrozu-
miale jest, iz recepcja przepisd>w nowo ogloszonego kodeksu doszla do
glosu w jego podreczniku w sposob bardziej zdecydowany niz w innych
opracowaniach tego typu. Caly wyklad problematyki teologicznomoral-
nej przesycil materialem kanonistycznym. Ta zalezno$¢ od prawa wy-
stepuje nie tylko w argumentacji i ogolnej orientacji legalistycznej opra-
cowania, ale takze w doborze problematyki. Calos¢ za§ opracowania po-
zbawiona jest ogdlniejszych zalozen filozoficznych i teologicznych®™. Sa-
dzi¢ nalezy, iz jest to wynik jego wlasnej formacji intelektualnej oraz
zastanej tradycji zakonnej, ktoéra przetrwala w pewnym zakresie takze
W latach nastepnych, czego wyrazem sy wznowienia tegoz podrecznika
W tych czasach, gdy legalistyczna teologia moralna byla juz w pewnym
znaczeniu anachronizmem®.

Z opracowaniami tego rodzaju, zwlaszcza zas z postawg badawcza za-
kladajgcg opieranie sie na prawie kanonicznym w ujmowaniu etyki chrze-
Scijanskiej spotka¢ sie mozna bylo w réinych osrodkach naukowych ca-
lego $wiata. Orientacja taka w 6wcezesnych czasach miala dosé duzo zwo-
lennikow. Opracowania te pociggaly klarownoscig ujecia problematyki
i bezposrednig przydatnoscia do potrzeb duszpasterskich, zwlaszcza zas
przy administrowaniu sakramentu pokuty.

Bardzo bliskie stanowisko poznawcze prezentowaly takze opracowania
powstajgce w duchu tradycji alfonsjanskiej. Zaliczy¢ do nich nalezy,
chociazby dla przykladu, podrecznik wspomnianego juz A. Aertnysa, wy-
dany po raz pierwszy kilkanascie lat przed promulgacja kodeksu z 1917 r.,
a potem wielokrotnie wznawiany i adaptowany do wymagan nowego
prawa. W ciagu nastepnych trzydziestu lat doczekal si¢ az 17 wydan.
Jedno z ostatnich ukazalo si¢ w 1950 r. w opracowaniu C. Damena. Tego
rodzaju orientacja teologicznomoralna, z racji znanego wplywu redempto-

18 T, 1-4. Romae 1921-1923.

1 Ror. Greniuk. Neotomizm s. 74-75.

2 Wydanie czwarte tegoz podrecznika ukazalo si¢ w Rzymie w 1954 r. Por.
G. Heinzel. Vermeersch Arthur SJ. W: Lexikon fiir Theologie und Kirche.
Bd. 10. Freiburg 1965 kol. 716-717.
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rystow w zakresie nauczania teologii moralnej oraz pracy pastoralnej,
odegrala bardzo duzy wplyw i wywarla trwaly slad na obliczu omawianej
dyscypliny az do konca pierwszej polowy XX w. W kazdym badz razie
recepcja nowego kodeksu byla w nim wyraZna i zdecydowanie pozytyw-
na, szla po linii tych samych zalozen poznawczych.

Przedstawicielami takiej samej orientacji legalistycznej sg ponadto
inni jeszecze autorzy, ktérych nie sposob tutaj wszystkich wyliczyé. War-
to jednakze odnotowaé nastepujgcych autoréw opracowan bardziej am-
bitnych: A. Lanza, autor podrecznika pt. Theologia moralis®; L. F. Fan-
fani (f 1955), autor Manuale theorico-practicum theologize moralis ad
mentem d. Thomae®; P. Regatillo, M. Zalba, autorzy Theologiae moralis
summa®, czy wreszcie Th. Iorio, autor podrecznika pt. Theologia moralis,
kilkakrotnie wznawianego w ciggu krotkiego czasu®,

W nieco odmiennej sytuacji wobec nowego kodeksu znalazl sie¢ inny
typ uprawiania teologii moralnej, oparty na koncepcji aretologicznej, po-
stulowany w ramach odnawiajacego sie neotomizmu, poczynajac od prze-
lomu wieku XIX i XX. W opracowaniach tego rodzaju zachodzila juz
odmiennos$¢ zalozen fundamentalnych. Gléwnym przedmiotem zaintere-
sowania staly si¢ nie tyle granice dozwolonosci niezachowania prawa,
o ktore chodzilo w podrecznikach legalistycznych, lecz o wymagania zmie-
rzajagce do ukazania maksimum doskonalosci w zyciu moralnym przez
praktykowanie cnét teologicznych i moralnych. Zamierzano takie przy-
‘wroci¢ zerwang jednosé pomiedzy dogmatem a teologia moralng z jednej
strony, z drugiej za$ oprzec¢ jg na solidnych zasadach filozoficznych, stad
sila rzeczy mniejszg uwage zwracano na zagadnienia prawa kanonicZnego
i powolywanie sie nann w dowodzeniu teologicznomoralnym.

Jednym z autoréw opracowan o orientacji aretologicznej byt H. D. M.
Priitmmer OP (f 1932). Jest on autorem znanego podrecznika wydanego
pt. Manuale theologiae moralis secundum principia s. Thomas Aquinatis®.
Opublikowanie tego popularnego podrecznika poprzedzilo o kilka lat pro-
mulgacje kodeksu z 1917 r. Dla Primmera jednakze problematyka no-
wego prawa nie byla nowoscia, byt z niag doskonale obeznany, poniewaz
zajmowal sie nig wczesniej niz teologig moralng. Owocem tego zaintere-
sowania si¢ prawem byl wczesniej opublikowany podrecznik prawa pt.
Manuale iuris ecclesiastici®. Primmer stal na stanowisku, iz obie te
dyscypliny powinny byé¢ traktowane komplementarnie, jedna z nich nie

21 Romae 1£49,

22 Romase 1950.

2 T, 1-3. Matriti 1952-1954.

# d. 5. T. 1-3. Neapoli 1960-1961.
2 T, 1-3. Fribourg 1915,

% Fritourg 1907
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powinna zawiera¢ materialu wilasciwego dla drugiej”. Dzieki takiemu
postawieniu sprawy w wykladach teologii moralnej mogl uniknaé¢ oma-
Wiania materialu kanonistycznego. Jednakze nie uczynil tego w wystar-
€zajagcym stopniu. Faktycznie bowiem — i to nie tylko w tomie trzecim,
poswieconym sakramentologii, w ktorej material taki bylby na miejscu,
ale takze w wykladach teologii moralnej szczegdlowej — spotyka sig
U niego jeszcze sporo prawa kanonicznego, zwlaszeza przy omawianiu
pojecia prawa ludzkiego, cnoty sprawiedliwosci, restutycji, $lubéw, od-
mawiania modlitwy brewiarzowej, wypelniania obowigzku Swiecenia nie-
dzieli czy tez postow itp. Jednak mimo tego uzaleznienia sie droga, jaka
sobie Priimmer wytyczyl, byla sluszna i metodologicznie uzasadniona. Od
tej pory opracowania teologii moralnej w duchu neotomizmu szlty w kie-
runku dowartosciowania materialu aretologicznego i wyciszaly elementy
legalistyczne. Stad wiec prawo w opracowaniach tegoz kierunku, a zwlasz-
©za w pracach monograficznych, bylo coraz bardziej redukowane. Wy-
klad tegoz materialu przeszedl zdecydowanie do opracowan kanonistycz-
nych.

Podobng postawe wobec nowego prawa zajgl inny zwolennik neoto-
mizmu i ujecia aretologicznego teologii moralnej — B. H. Merkelbach OP
(T 1942), wieloletni wykladowca tegoz przedmiotu w réznych uczelniach
zakonnych, w tym takze w Angelicum w Rzymie, oprécz licznych mono-
grafii napisal znany podrecznik teologii moralnej pt. Summa theologice
‘moralis®? z podtytulem najpierw' Ad mentem D. Thomae, a z czasem takze
Et ad normam iuris novi. Wida¢ wiec z tego, iz autor ten pragngl pre-
zentowane przez siebie ujecie neotomistyczne zagadnien teologii moral-
nej dostosowaé do nowo ogloszonego kodeksu prawa kanonicznego, ktory
ukazal sie w kilka lat po opublikowaniu pierwszego wydania jego
Summy. Merkelbach docenial role i znaczenie prawa w wykladzie teologii
moralnej. I to nie tylko kanonicznego, .ale takze Swieckiego, zwlaszcza
francuskiego, ktére uwazal za wzorcowe i sprawdzone w praktyce zycia
spotecznego®. Zrozumialg jest rzecza, iz w adaptacji do wymagan nowego
kodeksu musial zrezygnowaé ze starszych zbioréw prawa koscielnego,
takich jak np. Decretalia i Corpus iuris. Ograniczyl si¢ wylgcznie do
przepiséw nowych, ale w ich wykorzystaniu zachowal stosowny umiar.

27 Manuale iuris canonici et Manuale theologiae moralis debent se invicem
supplere, neque unum contineat tractatus, qui habentur in altero” (Manuale
iuris. Praemium primae editionis).

2 70, 1.3, Farisiis 1913-1233.

9, Solum igitur ius spezlamus hodiernum, imprimis gallicum, quod prius ela-
boratum et in patria nosira partim vigens, in multis fuit aliorum exemplar, licet
re.cntissimi quidam codizes videri pozsint ap.ius éfformati aique perfectius” (Sum-
ma 'heologiae nicralis. T. 1. Prolozus).
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W jego podreczniku prawo ma jeszcze wiele do powiedzenia, ale nie
przytlacza argumentacji typowo teologicznej. Niekiedy nawet zauwaza
sie u niego przewage argumentacji zaczerpnietej z prawa cywilnego, i to
roznych panstw, w ktérych znajdowal potwierdzenie czy tez jedynie ilu-
stracje swych wywodow. Mowigc jednak ogdlnie, zaleznosé Merkelbacha
od materialu prawniczego niezbyt rzucala sie w oczy. Uchronita go od
tego wiernos¢ doktrynie sw. Tomasza, posunieta czasem az do zbyt libe-
ralnego trzymania sie zaré6wno w doborze problematyki, jak i w ukladzie
oraz argumentacji Sumy teologicznej Akwinaty. W swych monografiach
Merkelbach wykazuje jeszecze mniejsza zalezno$é od prawa kanonicznego
czy cywilnego®.

Jak wiec wida¢ na przykladzie omowionych dwoch zwolennikéw neo-
tomizmu, wiernos¢ tradycji tomistycznej, kladacej wiekszy nacisk na
wyklad cnét niz prawa, pozwolila im na zachowanie wzglednie trzezwej
postawy wobec materiatu prawniczego w wykladach uprawianej przez
siebie teologii moralnej.

W Polsce przedstawicielem takiej orientacji byl znany tomista, J. Wo-
roniecki OP (f 1949), autor Katolickiej etyki wychowawczej® oraz wielu
rozpraw, monograficznych artykuléow i drobniejszych wypowiedzi na
lamach czasopism katolickich w kraju i za granicg™.

W duchu stopniowego wyzwalania sie od prawa w rozwazaniach teo-
logicznomoralnych wypowiadal sie w réznych swych dzielach, a zwlaszcza
w podreczniku pt. Lehrbuch der Moraltheologie®™ O. Schilling (f 1936),
ktory w duzej mierze przyczynil sie do rozwoju doktryny katolickiej w-
zakresie filozofii: socjalnej, prawa i gospodarczej oraz koncepcji prawa
naturalnego. Ewolucja u tego autora jest juz bardzo wyrazna i zdecydo-
wana. Wida¢ bardzo jasno zmiane orientacji wyktadu teologii moralnej
przez odejscie od legalizmu i zaleznosci od norm kanonistycznych do bar-
dziej teologicznego widzenia probleméw.

Bardzo dobra znajomos¢ wielkich mistrzow chrzescijanskich, takich
jak $w. Augustyn i $w. Tomasz z Akwinu, innemu teologowi moraliscie,
a mianowicie J. Mausbachowi ( 1931) pozwolila na zrobienie jeszcze bar-
dziej zdecydowanego kroku ku wyzwoleniu sie¢ spod prawa kanonicznego.
Dal temu wyraz jeszcze przed ogloszeniem kodeksu z 1917 r. w dziele
metodologicznym pt. Die katholische Moral, ihre Methoden, Grundsdtze
und Aufgaben®, wydanym poézniej pt. Die katholische Moral und ihre

30 Por. Greniuk. Neotomizm s. 76.

% Wyd. 1. T. 1. Poznan 1925; Wyd. 2. T. 1-2. Krak6éw 1048,

82 Por. Ethos peremme. Zeszyt specjalny RTK 6:1959 z. 1-2 ku czci o. Jacka
Woronieckiego. Tamze bibliografia prac.

33 Bd. 1-2. Minchen 1928.

4 Koln 1912.
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Gegner. Praktyczne zastosowanie ustalonych zalozen podal w znanym
podreczniku teologii moralnej, opublikowanym pt. Katholische Moral-
theologie®. W wykladzie swym ograniczyl bardzo powaznie kazuistyke,
ktorej dzieje i podloze metodologiczne omowil w dziele poprzednim, po-
fozyl nacisk na gruntowne opracowanie podstaw teoretycznych, biblij-
nych i dogmatycznych moralnosci chrzescijanskiej. Nie nawigzywal poza
koniecznym minimum do obowigzujacego nowego kodeksu, nie staral sie
wprowadza¢ szerzej zmienionych przepiséw prawnych.

Jeszcze dalej pod tym wzgledem poszedt kontynuator jego dziela,
G. Ermecke. W kolejnym, 6smym wydaniu podrecznika Mausbacha za-
mierzal dac¢ nie tyle historyczne odtworzenie tego dziela, lecz takie jego
Przebudowanie i uzupelnienie, ktore byloby tworczym rozwinieciem za-
rowno zalozen samego Mausbacha, jak i wykorzystaniem nowych juz
idei teologicznych, postulowanych przez F. Tillmanna, Th. Miinckera czy
G. Thilsa. Chodzilo gléwnie o wprowadzenie chrystologicznej i biblijnej
idei budowania ‘krolestwa Bozego w Kosciele i na $wiecie przez naslado-
wanie Chrystusa®™. Bylo to juz bardziej zdecydowane odejscie od koncepcji
legalistycznych, wyciszenie elementéw prawnych, wprowadzenie idei bar-
dziej teologicznych podkreslajacych nadprzyrodzonosé¢ moralnosci chrze-
Scijanskiej. Stanowisko takie bez watpienia bylo inspirowane rozwijajaca
sie wowecezas teologig Kosciola jako mistycznego Ciala Chrystusa.

Taka samg postawe badawczag przyjal jezuita E. Mersch (i 1940), zna-
ny historyk idei Ciala mistycznego. Jest on autorem licznych rozpraw
historycznych i dogmatycznych z zakresu tak pojmowanej teologii, a tak-
ze opracowan teologicznomoralnych”. Swoimi publikacjami przyczynil
sie do poglebienia rozumienia istoty moralno$ci chrzescijanskiej, ukazu-
jac jej glebie jako realizacje mistycznej wiezi i wymagan milosei, stano-
wigcej istote Zycia mistycznego w lgcznosci z Chrystusem. Zrozumialg
jest rzecza, iz w takiej konwencji metodologicznej i poznawczej nie bylo
zbyt wiele miejsca na prawo kanoniczne, ktére w czasach owczesnych
nie bylo pojmowane tak teologicznie, jak to zostalo zapoczatkowane po
wydaniu w 1943 r. encykliki Piusa XII Muystici Corporis, a zwlaszcza
obecnie po Soborze Watykanskim II, gdy podkresla sie jego rol¢ i znacze-
nie przez ukazywanie jego teologii i funkcji w zyciu Kosciota Chrystu-
sowego.

Postulat wiekszego wykorzystania teologii Ciala mistycznego w roz-
wazaniach teologicznomoralnych podnoszony by! na naszym terenie jesz-

3 Bd. 1-3. Minster 1915-1918.
% Por. S. Olejnik. Postulaty przedmiotowo-metodyczne dotyczqce wykladu

teologii moralnej. RTK 9:1962 z. 2 s. 80.
3 Por. L’obligation morale principe de liberté. Louvain 1927.
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cze wiele lat pézniej; uwazano, iz na tym odcinku jest jeszcze bardzo
wiele do zrobienia®.

Do wyciszenia prawa kanonicznego w wykladach i opracowaniach
z zakresu teologii moralnej przyczynila sie jeszcze bardziej inna orien-
tacja badawcza, a mianowicie ta, ktéra znalazla swéj wyraz w opraco-
waniach uwzgledniajagcych postulaty adnowy biblijnej, nawigzujacej do:
idei gloszonych przed wiekiem przez wspomnianych powyzej J. M. Saile-
ra i J. B. Hirschera. Wyrazem takiej postawy jest ambitne dzielo zbio-
rowe teologéw niemieckich, opublikowane pod redakcjg F. Tillmana
(t 1953), pt. Handbuch der katholischen Sittenlehre®. Stanowi ono cal-
kowicie nowy sposéb podejmowania zagadnien moralnych. Za podstawe:
dociekan obiera idee biblijne. Gléwnym celem dziela jest ukazanie zycia
chrzescijanskiego jako nasladowania Chrystusa, $wiadczy o tym tytul
trzeciego tomu, opracowany przez F. Tillmanna, Die Idee der Nachfolge
Christi. W doborze problematyki, w ujeciu zagadnienia dotyczacego ca-
fosci zycia chrzescijanskiego i w argumentacji widoczny jest calkowity
odwrot od prawa kanonicznego. Mozna stwierdzi¢, iz opracowanie to
zreszta wzbudzilo sprzeciwy u Owczesnych teologéw moralistéw i nadal
jest oceniane krytycznie®, stanowi caltkowicie nowy i specyficznie odrebny
sposob traktowania wykladu moralnosei chrzescijanskiej, w ktorym ele-
menty prawnicze zostaly calkowicie pominigte. Jest to wigc nowatorskie
postawienie sprawy, ktore nadalo kierunek przyszlym rozwigzaniom
1 uzasadnieniom w zakresie uprawiania teologii moralnej, zwlaszcza za$
po Soborze Watykanskim II w opracowaniach opartych na biblijnej idei
powolania.

Nieco odmienng postawe badawcza reprezentuje opracowanie, ktére
mozna raczej nazwaé¢ zbiorem monografii niz podrecznikiem wielotomo-
wym, opublikowane pod redakcja M. Redinga, pt. Handbuch der Moral-
theologie, dotychczas chyba nie ukonczone'. W opracowaniu tym proble-
matyka prawna zostala calkowicie wyciszona. Wynikalo to ze Swiadomie

38 ,Nie wyprowadziliSmy jeszcze pelnych konsekwencji z nauki o Ciele Mis-
tycznym Chrystusa” (S. Olejnik. Wyklad teologii morelnej w seminariach du-
chownych. RTK 8:1961 z. 3 s. 41. Jest to wypowiedZ podczas kongresu teologéw
polskich na posiedzeniu sekcji teologéw moralistéw, w dn. 9-11 IX 1958 r.).

® Calosé obejmuje 5 toméw w roéznej liczbie wydan, wznawianych do 1953 r.,
opracowanych przez: F. Tillmanna, Th. Steinbuchela, Th. Mickera i w. Schol-
lgena.

10 Wiele zarzutéw zglosil m.in. omawiany powyzej O. Schilling, w Polsce np.
H. Juros w artykule Pozytywizm biblijny w teologii moralnej (STV 12:1974 nr 2 s.
54-55).

<1 Omawiany zbiér mial obejmowaé 15 toméw. Dotychczas nie zostal ukoneczony.
Ukazaly sie m.in. nastepujace: M. Reding. Philosophische Grundlegung der
katholischen Moraltheologie. Miinchen 1953 (Bd. 1); R. Schnackenburg Die
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Przyjmowanych zalozen metodologicznych i w pewnym sensie nasladowa-
hia wzoréw ukazanych w podreczniku zredagowanym przez F. Tillmanna.

To samo mozna powiedzie¢ o posoborowym juz opracowaniu prawie
catosci teologii moralnej w ramach serii wydawniczej pt. Corso di teologia
Mmorale, przygotowanej przez teologéw moralistéw wloskich®?. Wedlug za-
mierzen metodologicznych, przedstawionych przez autoréw jednego z to-
moéw zbioru, a mianowicie D. Capone®, autorzy pozostaja pod wplywem
Personalizmu tomistycznego oraz dorobku teologii Ciala mistycznego,
uUwzgledniajgc tym samym po czesci te postulaty, jakie funkcjonowaly
W dobie przed- i soborowej. W kazdym badz razie w ich wykladzie nie
ma zupelnie prawa kanonicznego, nawet jako' materialu ilustrujgcego,
czy tez potwierdzajgcego ich wywody przy ustalaniu moralnych obowigz-
koéw chrzescijanina i calosci zycia moralnego.

Podobna sytuacja istnieje takze w najnowszych podrecznikach i opra-
Cowaniach teologii moralnej, ktore do tej pory w calosci lub w wiek-
SzoSci zostaly juz opublikowane. Nalezg do nich chociazby takie, jak:
A. Giinthér — Chiamata e risposta*, M. Vidal — L’attegiamento mora-
le®, E. Chiavacci — Teologia morale®, czy wreszcie ogélnie znany B. Hi-
ring, w drugiej wersji podrecznika wydanego po wlosku pt. Liberi e fe-
deli in Cristo”. U tego ostatniego moralisty nastgpila takze ewolucja w
Jego postawie wobec prawa w teologii moralnej. O ile bowiem w pierw-
SZym jego opracowaniu podrecznika, wydanym kilkanascie lat wczesniej,
pt. Le legge di Cristo®, znanym takze w tlumaczeniu polskim pt. Nauka
Chrystusa®, argumentacja prawnicza jest jeszeze do$é zauwazalna, o tyle
w tym drugim podreczniku brak jest zupelnie, nawet w partiach tak
bardzo zwigzanych z zakresem obowigzkéw odnosnie do zycia eklezjal-
nego, w ktorym tego rodzaju argumentacja wydawalaby sie stosowna.

Z publikacji polskich do odnotowania sa wzglednie kompletne pod-
reczniki dwdch autoréow. Jednym z nich jest S. Olejnik, ktéry w pierw-
szej wersji swego podrecznika, pisanej zreszta juz po Soborze Watykan-
skim II, zagadnienia prawne bardzo wyciszyl, choé w niewielkim stopniu

sittliche Botschaft des Neuen Testamentes. Miinchen 1962 (Bd. 6); R. Hofmann.
Moraltheologische Erkenntnis- und Methodenlehre. Miinchen 1863 (Bd. 7). Jako
tom dodatkowy: M. Reding. Der Aufbau der christlichen Existenz. Miinchen 1952.

42 Edizioni Dehoniane. Bologna od 1972. Calo$é zamierzona na 13 toméw.

% Introduzione alla teoclogia morale. Bologna 1972 s. 71-117.

44 T, 1-3. Alba 1974-1977.

45 T, 1-2, Assisi 1976-1979.

4 T, 1-2. Assisi 1977-1880.

47 T. 1-3. Koma 1979-1981.

s T. 1-3. Brescia 1957.

49 T, 1-4, Poznan 1962-1963. Pozostale dwa tomy nie nalezg do podrecznika.
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doszly one jeszcze do glosu, jak np. przy omawianiu slubéw czy postow™.
W wersji drugiej natomiast, a mianowicie w Odpowiedzi na dar i powo-
tanie Boze® elementy prawne zostaly calkowicie usuniete.

O roli i znaczeniu prawa kanonicznego w chrzescijanskiej wizji zycia
moralnego mowi takze S. Witek w swym calosciowym opracowaniu za-
gadnien moralnych, opublikowanym pt. Chrzescijanska wizja moralno-
Sci”. Nie stanowi ono jednakze dla niego zasady doboru problematyki
ani tez oczywiscie zrodla argumentacji teologicznomoralnej®.

'Z powyiszych spostrzezen wynika, ze w $wiadomosci i postawie ba-
daweczej teologéw moralistow nastgpila bardzo ciekawa i zasadnicza zmia-
na orientacji — od daleko siegajacej zaleznosci do prawa kanonicznego
w doborze zaréwno problematyki, jak i argumentacji, przez préby pole-
gajace na usilowaniu poljczenia elementéw prawniczych z problematyks
powoli eliminujaca legalizm w ujeciach aretologicznych, do catkowitego
uwolnienia sie od tej zaleznosci. Krocej mowige — nastgpito odejscie od
przekonania, iz teologia moralna ma by¢ wyrazem prawa, ku prze$wiad-
czeniu, ze prawo ma byé wyrazem odpowiednich ustalen w zakresie teo-
logii, w tym takie teologii moralnej. Racja wiec podtrzymania pewnych
przekonan nie powinno byé¢ to, iz co$ zostalo przepisane w prawie, ale
to, co wynika z odpowiedniego rozumienia istoty zycia chrzescijanskiego
w $wietle objawienia Bozego, nauczania Kosciola i poznania $wiata oraz
czlowieka. Niektére za$§ wymagania praktyczne dotyczace tegoz Zycia
mogg by¢ ujete w forme przepiséw prawnych, ktérych interpretacjg win-
na zaja¢ sie nauka prawa kanonicznego, a w zadnym przypadku teolo-
gowie moralisci.

3. WNIOSKI NA DzIS

Moze zrodzi¢ si¢ chyba zasadne pytanie, co pozostaje do zrobienia
na dzisiaj odnoénie do odpowiedniego ustawienia postaw poznawczych
obu dyscyplin, a przynajmniej teologii moralnej? Czy mozna podtrzy-
mywa¢ przeSwiadczenie, iZ wspomniany rozdzial obu dyscyplinN moze by¢
uwazany za rozwod calkowity i nieodwolalny, czy kazda z nich ma pro-
wadzi¢ w przysztosci swoj Zywot niezaleznie od drugiej? Czy mozliwe

% Katolicka etyka zycia osobistego. Z. 1-2. Warszawa 1969; Chrzescijanin wo-
bec Boga. Cz. 1 z. 1-2. Warszawa 1969; Moralno$é zycia spolecznego. Warszawa 1970.
31 Warszawa 1979.

52 Poznan 1983.
53 Szczegblowe oméwienie najnowszych podrecznikéw zagranicznych i krajo-
wych zawarte jest w artykule ks. J. Nagérnego w niniejszym numerze RTK.
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sg w tym wzgledzie jakie$s postawy posrednie, inacze] jeszcze ustawiajagce
to zagadnienie?

By odpowiedzie¢ na te pytania, nalezy wstepnie wspomnieé¢ jeszcze
to, iz zaréwno samo prawo kanoniczne, jak i jego naukowa wykladnia,
ulegly takze zasadniczej ewolucji. Zmienila si¢ przede wszystkim sama
koncepcja Kosciola, co znalazlo swoj wyraz w dokumentach Soboru Wa-
tykanskiego II. Dowartosciowano glownie pojecie Kosciola jako wspobl-
noty, bardziej niz instytucji, rzadzacej sie swymi prawami, na wzér
instytucji. $wieckich takich, jak panstwo. Ponadto- zasadniczej ewolucji
ulegla takze kanonistyka, rozumiejgc przez nig naukowsg wyklédnie norm
prawnych. Dowartosciowano w niej bowiem koniecznosé¢ poglebienia teo-
logicznej wizji Kosciola i jego prawa. Stad z tej racji nastapito zaakcep-
towanie wspolnej plaszczyzny, na ktérej nauka prawa kanonicznego oraz
teologia r?loga sie wzajemnie odnalezé. Niemozliwg jest juz dzisiaj rzecza
utrzymywaé, iz np. teologia moralna, mowige o czynach i obowigzkach
chrze$cijanina, ma na wzgledzie tylko forum internum oraz dobro oso-
biste czlowieka jako jednostki, tj. jego osobistg doskonalo$¢. Chodzi w
niej przede wszystkim o odczytanie tresci powolania Bozego, skierowa-
nego do czlowieka jako jednostki i jako calej spotecznosci ludzkiej, w tym
takze koscielnej, i o realizacje tegoz powolania. Prawo kanoniczne takze
nie ma na wzgledzie jedynie forum externum i wylacznie dobra spolecz-
nego.

Jesli rzeczy tak sie maja, to pamietajagc o odregbnosei i autonomii me-
todologicznej teologii moralnej i prawa kanonicznego, mozna liczy¢, iz
ta ostatnia dyscyplina bedzie korzystala z ustalen tej pierwszej, zwlasz-
cza za$ w zakresie nastepujacych probleméw:

1. W zakresie tego wszystkiego, co teologia w ogodle, a takze teologia
moralna, bedzie miala do powiedzenia na temat wspélnoty jako takiej,
na temat Kosciola jako wspélnoty wierzacych i Kosciota jako wspolnoty
wspolnot wszelkiego rodzaju;

2. W zakresie tego wszystkiego, co teologia wypracuje na temat dzieta
zbawienia Bozego, wspolpracy czlowieka w tej zbawczej inicjatywie skie-
rowanej ku niemu przez Boga, wymagan i warunkow, koniecznych i wy-
starczajgcych do skorzystania z tego dziela zbawczego;

3. Bardzo wazkim przedmiotem wspolnej troski bedzie problem struk-
tury wladzy w Kosciele, jej funkcjonowania i roli we wspélnocie ekle-
zjalnej, jako czynnika realizujgcego dzielo zbawcze w spotecznie widzial-
nym wymiarze;

4. W zwigzku z problemem powyzszym pozostaje bardzo delikatny,
a zarazem fundamentalny problem osoby i praw jej przystugujgcych, na
ktére uwrazliwiony jest dzisiejszy czlowiek, nie bez wplywu zreszta sa-
mej teologii chrzescijanskiej. W tym kontekScle wylaniajg sie bardzo

3 — RTK XXXI z. §
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interesujace sprawy zwigzane z zyciem stanowym, duchownych i zakon-
nikéw, w instytucjach swieckich czy laikow;

5. Zaréwno dla teologii, zwlaszeza za$ moralnej, jak i dla prawa ka-
nonicznego, bardzo wazkim problemem bedzie teologiczna, moralna, praw-
na itd. koncepcja czynu ludzkiego, lezagca u podstaw waznosci aktow
prawnych, w tym takze sakramentalnych. W tym zakresie bardzo wazka
jest dziedzina wazno$ci zgody malzenskiej, a takze innych sakramentow;

6. W dalszym ciggu, cho¢ w nieco innych wymiarach, przedmiotem
wspolnego zainteresowania bedzie zaréwno szafarstwo, jak i przyjmowa-
nie sakramentéow sSwietych, jako znaku us$wiecenia, jesli uwzgledni sie
zwlaszcza personalistyczne dowartoSciowanie tych znakow. W tym kon-
tekscie dla teologa moralisty beda ciekawe sprawy zwigzane ze spowied-
nictwem, nawet takie, jak uprawnienie do administrowania sakramentu
pojednania, ograniczenie tegoz uprawnienia itp.;

7. W zakresie np. teologii grzechu, na ktorej winna opiera¢ sie cala
praktyczna dyscyplina sakramentu pojednania, wiele zagadnien bedzie
wymagalo uwzglednienia wzajemnych odnoénych ustalen np. co do wy-
magan integralnosci wyznawania grzechéw, koniecznosci spowiadania sie
z grzechéw powszednich, sprawy korzystania z sakramentalnego rozgrze-
szenia zbiorowego, czy z pozasakramentalnych srodkéw gladzenia grze-
chow itp.

Te raczej przykladowo niz kompletnie przytoczone plaszezyzny wspél-
nych zainteresowan miedzy teologia moralng a prawem $wiadczg, iz
prawo kanoniczne musi uwzglednia¢ odpowiednie ustalenia teologii mo-
ralnej, ta za$ ze swej strony, z racji autorytetu stojacego za prawem,
winna mie¢ odpowiednio na uwadze wnioski i implikacje wynikajgce ze
sformutowan prawnych — cho¢ w zadnym przypadku nie moze trakto-
waé go jako Zrédla swej argumentacji. W tym bowiem wymiarze teologia
moralna winna zachowa¢ wlasng autonomig, po prostu byé sobg, inaczej
byloby to regresem.

Jednak to chyba jeszcze nie wszystko. Pozostaje problem otwarty,
czy teologia moralna w imig tego, iz jej ustalenia lezg u podloza posta-
nowien prawnych, ma prawo oceniania ogoélnych i konkretnych postano-
wien nowego kodeksu prawa koscielnego oraz ich wykladni? Prawa ta-
kiego chyba nie sposéb odméwi¢ z racji wyzej wymienionych, ponadto
chociazby dlatego, iz istotnym zadaniem teologii wszystkich czasow jest
weryfikacja w $Swietle swych zrédel poznawczych zastanych i wprowa-
dzanych struktur zycia moralnego w ramach wspélnoty eklezjalnej. Dla-
tego moze byé zasadne z punktu widzenia teologii moralnej postawienie
pytan, czy nowe prawodawstwo jest wystarczajgco zgodne ze wspoélczesng
teologig, w tym z teologia moralng, czy jest wystarczajaco zorientowane
wspolnotowo i personalistycznie, w sensie — czy respektuje odpowiednio
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prawa osoby ludzkiej, czy jest ekumeniczne itd? Mozna ocenia¢ takze
poszczegdlne postanowienia i normy prawne, zwlaszcza takie, ktére kon-
kretyzuja powinnosci moralne, ustalane ogdlniej w ramach rozwazan
teologicznomoralnych. Wychodzac z zalozenia, iz nowe prawo, promul-
gowane w nowym kodeksie, jest dzielem jedynie ludzkim, cho¢ popartym
tak wysokim autorytetem, moina przyjaé, iz zadaniem teologii — takze
moralnej — bedzie wypracowanie nowych rozwigzan i proponowanie
wprowadzania ich w zycie przez prawodawce, przy okazji nowelizacji
postanowien prawnych. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie, by kto§ magt
uwaza¢ obecnie promulgowane prawo — cho¢ obowigzujgce bezdysku-
syjnie — za ostateczny wyraz woli Kosciola. Prawo jest dzielem czysto
ludzkim, a jako takie podlega powszechnemu prawu doskonalenia. W do-
skonaleniu tegoz prawa chce i musi mie¢ swo6j wklad takze teologia mo-
ralna.

TEOLOGIA MORALE DI FRONTE AL CODICE DEL DIRITTO CANONICO

Sommario

Colgendo l'occasione della promulgazione (nel 1983) del nuovo Codice del
giritlo canonico per la Chieta latina l'autore tratta della relazione tra questo
diritto (come la legge e come la scienza) e ira la teologia morale nella storia
autonoma di quest’ ultima.

Nella prima parle del suo articolo l'autore ha dimostrato che la teologia
morale dal suo primordio fu sirettamente legata al diritto canonico. Questo
evento era accaduto in seguito ai vari fattori p.e. organizzazione delV’insegnamento
teologico, specialmente dei gesuiti, degli eccellenti canonisti (M. Azpilzueta, F.
Suarez ed altri), sullinflusso dei quali era formata una cerla concezione lega-
listica e casistica della teologia morale. Infine il diritto canonico veniva insegnato
insieme con i problemi teologico-morali che furono per la teologia morale la
fonte della problematica e dell’argomentazione. Tale situazione aveva luogo al
pari sia daj teologi classici stranieri nella teologia morale del XVII secolo (J.
Azor, H. Herniquez, T. Sanchez, V. Figliucci, P. Laymann) sia dai pia fameosi
teologi polacchi.

Allo stesso modo si trattava nei pin posteriori manuali colleitivi della teologia
morale come Cursus theologiae moralis (Salmanticensis), Theologia Wircebur-
gensis o di s. Alfonso Ligorio. Or ora nella prima parte del sec. XIX a causa del
rinnovamento biblico furono sobbarcate a fatica di J. M. Sailer, J. B. Hirscher
le prove di liberare la teologia morale dal diritto canonico.

Nella seconda parte dell'articolo l'autore dimostra la situazione della {eologia
morale nel periodo della promulgazione (nel 1917) del primo Codice del diritto
k]
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canonico. 1 manuali della teologia morale di tipo legalistico (H. Noldin, A. Ver-
meersch, J. Aertnys-C. Damen, L. Fanfani, Th. Iorio ed a) lo hanno accettato
a pieno. Era diversa pero la situazione dei manuali di tipo aretologico (H. D.
M. Priimmer, B. H. Merkelbach, J. Woroniecki) dei quali autori si affaticavano
per metlere da parte il diritto canonico nelle loro opere, ma cid nonostante
esso vi era sempre ben presente.

Or ora nei manuali che furono pubblicati sull'influsso della teologia di Corpo
Mistico di Cristo e del personalismo cristiano (O. Schilling, J. Mausbach-G.
Ermecke, E. Mersch) come pure della concezione biblica dell'imitazione di Cristo
(Handbuch der katholischen Sittenlehre) o nel Handbuch der Moraltheologie sulla
redazione di M. Reding, e pure nel Corso di teologia morale dei moralisti italiani,
il diritto canonico era poco a poco eliminato. La stessa situazione & nei manuali
pid recenti, sia stranieri (A. Ginthér, E. Chiavacci, M. Vidal, B. Hiring) che in
questi polacchi (S. Olejnik, S. Witek),

Nella parte finale del suo argomento l'autore ha espresso la sua piena
convinzione che la teologia morale deve in futuro rispettare la sua autonomia
riguardo alle sue fonti ed alla sua metodologia, osservando sempre la sua indi-
pendenza dal diritto canonico. Tuttavia questo non significa che fra essa ed il
diritto canonico non ci sia un oggetto del cormune interessamento (p.ela concez-
zione della comunitd ecclesiale, la struttura dell’autoritd nella- Chiesa, il proble-
ma dei diritti della persona umana, il conveniente conceito dell’agire umano,
la teologia del peccato e dei sacramenti).

Dando che il nuovo diritto canonico & un’opera veramente umana l'autore
aitribuisce alla teologia morale la possibilitd di valutare questo diritto e di pro-
porre delle nuove proposte perché servissero meglio 1a comunita ecclesiale e la
vita morale dei fedeli. Tutto cido & anché condizionato dalla seria riflessione
scientifica da parte di teologia morale,



