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BP WALENTY WOJCIK

NOWY KODEKS PRAWA KANONICZNEGO
A PRAWA CYWILNE. *

Zastlugg tworcow kodeksu prawa kanonicznego z 1917 r. bylo zebra-
nie, skrécenie, zreformowanie i systematyczne ulozenie olbrzymiego ma-
terialu ustawodaweczego, narastajgcego od 18 wiekéw !. Z tego wigledu
kodeks ten bedzie pelnit dla przysziych kodyfikacji jakby funkcje prze-
wodnika 2. Richard Puza zauwazyl jednak, ze w kodeksie z 1917 r. Swia-
domos¢ eklezjologiczna byla pokryta warstwg mysSlenia prawnego, ktore
zostalo zawezone pozytywistycznie 3. Jan XXIII zapowiadajgc 25 I 1959 r.
opracowanie kodeksu prawa kanonicznego myslal, zdaje sie, o zwyklej
rewizji obowigzujacego zbioru 4. Moze wyobrazal scbie modernizacje ko-
deksu w stylu ustaw zwolanego niebawem synodu diecezji rzymskiej.
Gdy jednak postanowienia Soboru Watykanskiego II przybraly nieocze-
kiwane rozmiary, zwlaszcza na odcinku eklezjologii, stalo sie oczywiste,
ze i nowy kodeks prawa kanonicznego musi by¢ nie tylko poprawiony,
ale gruntownie zreformowany. Dlatego tez Pawet VI chcial nowego ukie-
runkowania prawa kanonicznego: w duchu Ewangelii i w Swietle nauki

* Tak w sprawozdaniach z dyskusji w zespolach konsultorow jak i w tek$cie
nowego kodeksu spotykamy zawsze przymiotnik civilis na okreS§lenia prawa $wiec-
kiego. Rzecz oczywista, ze w prawie tym okreélenie ,cywilny” odnosi sie tylko do
czeSci ustawodawstwa panstwowego majacej charakter prywatno-prawny. Ponie-
waz nazwa ,prawo Swieckie” — saecularis kojarzy sie z funkcjg laicyzacyjna,
pozostawiono zgodnie ze zrédlami ko$cielnymi termin ,prawa cywilne” dla ozna-
czenia calo§ci ustaw wydawanych przez wszelkich ustawodawcéw niekoscielnych.

1 Codicis Iuris Canonici 1983 Praefatio s. XVIII.

2 ,Veluti ducis munere fungitur” Pawel VI Alokucja do kardynaltédw,
konsultoréw i pracownikéw Sekretariatu Papieskiej Komisji do Rewizji Kodeksu
Prawa Kanonicznego 20 XI 1965. ,,Communicationes” 1:1969 s. 41 (skrét: Comm).

¢ Der meue Codex Iuris Canonici und das Diézesanrecht. ,Theologische
Quartalschrift” 163:1983 z. 1 s. 61.

4 R. Sebott. Das mneue kirchliche Gesetzbuch. ,Herder XKorrespondenz”
37:1983 s. 128. W. Kasper (Brauchen wir ein neues Kirchenrecht? ,Theologische
Quartalschrift” 162:1982 z. 1 s. 66) twierdzi, ze Jan XXIII mySlat o czym$§ wiecej
niz rewizji kodeksu z 1917 r.
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ostatniego soboru. Wedlug mysli tegoz papieza prawidlowa reforma pra-
wa nie oznacza zrywania z tradycjg kosecielna. Musi by¢ jednak dokonana
w aspekcie nie tylko prawnym, ale i teologicznym. Kanonista uklada nor-
my prawne na podstawie zasad objawienia Bozego, tradycji kanonistycz-
nej i uchwal Vaticanum II. Jak Ko$ciél rézni sie od panstwa jako so-
cietas sui generis, tak i prawo koscielne musi rézni¢ sie¢ od prawa cy-
wilnego. Prawo kanoniczne jest prawem réwniez sui generis. Kosciél
jako communio winien byé nastawiony na spoteczenstwo. Nalezy zarzuci¢
wziete z prawa $wieckiego pojecie Kosciola jako societas iuridice perfecta.
Prawo Kosciola winno byé prawem laski i sakramentu5. Jan Pawel II
podczas aktu promulgacji nowego kodeksu 25 I 1983 r. wskazal jako
prazrodio prawa koScielnego tradycje Starego Testamentu: przymierze
miedzy Bogiem a ludem wybranym, relacje foedus-lex, nawolywania
prorockie do zachowania wiernosci Przymierzu, stanowisko zajete przez
Chrystusa Pana w kazaniu na Gorze, dokiryne i praktyke sw. Pawla
i tradycje kanonistyczng az do Vaticanum II. Istnienie Ko$ciola nie tylko
duchowego — wewnetrznego, ale i widzialnego — zewnetrznego postu-
luje wydawanie norm prawnych, ktére uwzglednialyby rzeczywistose¢
nadprzyrodzong i rzeczywisto§¢ spoleczng. Dlatego prawo kanoniczne jest
prawdziwym ius sacrum 6., Musi opiera¢ si¢ na przykazaniu milosci?.
Nie moze jednak ignorowaé rzeczywistoSci prawnej — cywilnej, w ktérej
zyja cztonkowie Kosciola.

Tworcom nowego kodeksu przypominano wytyczne, wskazane przez
papiezy. Na poczatku przyjetych przez pierwsze zgromadzenie generalne
Synodu Biskupéw w dniach 30 IX-4 X 1967 r. Principia, quae codicis
iuris canonici recognitionem dirigant umieszczono rozdzial De indole
iuridica codicis. Argumentowano, ze tego wymaga natura spoleczna Ko-
Sciola. Kodeks nie moze podawaé¢ regulae fidei et morum. Jak wyrazil
to blizej Pericle Felici, Kosci6él jest spolecznoScia z zewnatrz kierowana
i dlatego posiada ustawy wyplywajgce z wladzy jurysdykcjis. Mysl te
rozwingl Rosalio Castillo Lara, na miedzynarodowej sesji prawa kano-
nicznego (19 II 1977 r.) stwierdzil, ze kodeks ma charakter prawny, ale
spiritu proprio, tzn. ze wszystkie instytucje Kosciola zmierzajg ad pro-
movendam vitam supernaturalem. Z tych wzgledow kodeks Kosciola
powinien ujmowaé¢ normy nie tylko pod aspekiem czysto prawnym, jak

5 Sebott, jw.s. 125; Kasper, jw. s. 66.

¢ Promulgazione e presentazione wufficiale del Codice di diritto canonico,
Citta del Vaticano 1983 s. 32-36.

7 A. Casaroli. Przembéwienie podczas promulgacji nowego kodeksu. W: Pro-
mulgazione e presentazione s. 27-28.

8 Comm 2:1969 s. 78-79, 88.
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to czynig kodeksy cywilne ®. Norma kanoniczna, jak tlumaczyl! P. Felici
podczas Kongresu Prawa Kanonicznego na uniwersytecie w Navarra
(10 X 1976 r.), nie jest tym co norma prawna spolecznosci cywilnej. Pra-
wo koscielne czerpalo co prawda w ciggu wiekdéw z ustawodawstw cy-
wilnych, a zwlaszcza z prawa rzymskiego i dzi§ czyni to nadal, ale pomi-
mo to pozostawalo zawsze i dzis pozostaje jakoby sakramentem zbawczej
woli Boga 19, Stad tez, jak zaznaczy! w dyskusji nad Lex Ecclesiae funda-
mentalis Willy Onclin, miedzy prawem cywilnym a prawem kanonicz-
nym istnieje tylko pewna analogia, gdyz ostatecznym fundamentem Ko-
Sciola 1 jego praw jest zawsze Ewangelia i wielkie przykazanie milo$ci 12,
Kosciol stanowi societas caritatis a nie tylko societas iustitizge. Dlatego
ius Ecclesiae semper reformandum 12,

Je$li chodzi o stosunek nowego kodeksu do praw cywilnych, to za-
znaczono w przedmowie do nowego zbioru z 1983 r., ze zostaly opuszczo-
ne relacje Kosciola ad extra13. P. Felici w odpowiedzi na uwagi doty-
czace Principia quae codicis iuris canonici recognitionem dorigant o§wiad-
czyl, aby sporzadzié¢ jaka$ kodyfikacje publicznego prawa koscielnego,
pewng i solidniejszg — videbitur 14, Szereg wytycznych dotyczacych wza-
jemnych relacji prawa kanonicznego i cywilnego zawiera schemat Lex
Ecclesiae fundamentalis. O tym, ze przy redagowaniu kanonéw nowego
kodeksu dgzono do uwzgledniania praw cywilnych, swiadezy fakt powo-
Yania do grona konsultorow komisji kodyfikacyjnej réwniez bieglych
w prawie cywilnym z calego $wiata !5, Nastepnie, przez ,,odkrycie” pod-
czas Vaticanum II Kosciola partykularnego jako zasady struktury
Ecclesia-communio w sensie pierwszego tysigclecia historii KoSciola 16
i przez pozostawienie wielu spraw normom prawa partykularnego, wyda-
wane czy to przez konferencje episkopatéw czy to poszczegdlnych bisku-
péw, kosScielne prawo partykularne tak krajowe, jak i diecezjalne musi
w wiekszym stopniu uwzgledniaé normy prawa cywilnego niz powszechne
prawo kanoniczne. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze problem wzajemnych
relacji miedzy normami nowego kodeksu a prawa cywilnego nie zostal
uwzgledniony ani w ogdlnych pryncypiach redagowania zreformowanego
zbioru ani w o$wiadczeniach prezesa czy sekretarza Komisji Rewizyjnej
kodeksu. Nie poruszano tej sprawy, jak $wiadcza zeszyly pélrocznika
,2Communicationes”, podczas dyskusji w zespolach konsultoréw czy w

9 Comm 9:1977 s. 187-188.

10 Comm 8:1976 s. 204-205.

11 Comm 3:1971 s. 181.

12 Kasper, jw. s. 68.

8 Codex Iuris Canonici 1983 r. XXIV.

1 Comm 1:1969 s. 98.

15 Codicis Iuris Canonici 1983 Praefatio XXIII.
18 Puza, jw. s. 159,
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nadsylanych uwagach do przygotowanych schematéw. Jak w nowym
zbiorze trudno dostrzec jedng, wiodgcg i reflektujgcs we wszystkich
rozdzialach czy wrecz kanonach idee przewodnig a raczej rysuje sie
kilka nurtéow 17, tak samo nie ma jednej mysli przewodniej w kanonach
dotyczacych prawa cywilnego. Zauwaza sie raczej kilka nurtéw, w kté-
rych wyraza sie zaleznie od potrzeb prawa kanonicznego taki lub inny
stosunek kanonéw do ustaw cywilnych.

1. SAMODZIELNOSC

O pewnym uzaleznieniu nowego zbioru prawa kanonicznego od po-
stanowien kodekséw cywilnych §wiadczy przede wszystkim nowoczesne
zrozumienie pojecia societas iuridice perfecta. Podeczas Vaticanum II za-
rzucano eklezjologii jurydyzm. Polozono nacisk na misterium. Teza o Ko-
Sciele jako societas iuridice perfecta, uwazana przedtem przez niektérych
za obowiazujacg de fide catholica, stala sie, nieaktualna. Opierala sie na
niewlaseiwym pojeciu 8. Nie uzywaly tego okreslenia teksty uchwal so-
borowych. Nie ma go ani w schemacie Lex Ecclesiade fundamentalis, ani
w glosach dyskusji konsultoré6w nad tym schematem. Podano jednak
wtedy wiele sformulowan majgcych znaczenie dla ukierunkowania no-
wego kodeksu w stosunku do ustaw §wieckich.

Przede wszystkim powtarzalo sie zdanie, ze jak Kosciol jest spolecz-
noscig sui generis, tak tez i jego prawo jest swojego rodzaju. Nastepnie,
Kosciét jest spoleczno$cia najwyzszg w dziedzinie religijnej. Padlo tez
okreslenie w charakterystyce misji Kosciola i zwigzanych z nig prawach,
ze Lex Ecclesiae fundamentalis wprowadza jedynie fundament Kosciola
uti societatis supremae et perfectae 19, Stad tez plyna wnioski, ze Kosciol
nie moze by¢ traktowany przez panstwo tylko w swietle prawa o stowa-
rzyszeniach, ze ma on wlasng misje nie w porzadku politycznym, ale
religijnym, ze swobodnie i niezaleznie od wtladzy ludzkiej rzadzi on
wiernymi, ze ma prawo do Zycia w spolecznosci $wieckiej wedlug zasad
religii chrzescijanskiej, ze Kosciél uczestniczy tylko w sprawach doty-
czacych jego misji itd. Natomiast w sprawach religijnych Kosciél ma
prawo do wolnosci. Wedlug tej zasady uklada on relacje do spolecznosci
$wieckiej i do cywilnego porzadku prawnego. Jest on uprawniony do
gloszenia zasad moralnych w dziedzinie spolecznej i do wydawania sadu
o rzeczach ludzkich, o ile wymagajg tego prawa fundamentalne osoby

17 R. Sobanski. Nowy kodeks prawa kanonicznego. ,, Tygodnik Powszechny”
37:1983 nr 12 s. 5.

18P, Granfield. Aufkommen wund Verschwinden des Begriffs ,societas

perfecta”. ,,Concilium” 18:1982 s. 463-464.
19 Comm 13:1981 s. 93,
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i zbawienie dusz ludzkich 2°. Kosci6l winien cieszy¢ sie plena et perfecta
libertate atque independentia a quacumque humana potestate. Nikt nie
moze KoSciolowi przeszkadzaé bezposrednio lub posrednio w pelnieniu
tej misji. Kosci6l zgda tej wolnosci, gdyz jest spotecznoscig ludzi cieszg-
cych si¢ prawem do zycia w spolecznosci cywilnej. Koscidl uznaje auto-
nomie rzeczy doczesnych. Nie wigze sie jednak z zadng formg kultury
i z zadnym systemem politycznym, ekonomicznym czy spolecznym 2!,
Podkreslono przy tym zasadniczg r6znice miedzy prawem kanonicznym
a prawem cywilnym. Odrzucony zostal projekt nazwania ustawy zasad-
niczej Kosciola Lex constitutionalis, gdyz przypominaloby to konstytucje
panstw. Gdy zgloszono projekt, aby zbada¢ relacje miedzy wlosks kon-
stytucja a kodeksem cywilnym, padlo wyjasnienie, ze w prawie Kosciola
nie ma konstytucjonalizmu, ale miedzy Lex Ecclesiae fundamentalis
a kodeksem prawa kanonicznego istnieje zwykla norma hierarchiczna 22,

Zgodnie z wytycznymi podstawowej ustawy Kosciola nowy kodeks
wykazuje tendencje do samodzielnosci w stosunku do prawa cywilnego.
Potwierdzajg to liczne przyklady. Na zgdanie konsultora, czy $ladem
ustaw Swieckich poda¢ na wstepie normy przejsciowe do wprowadzenia
nowego zbioru, odpowiedzial przewodniczacy komisji, ze wystarczy sama
vacatio legis. Na zarzut, ze w kodeksie sg nie tylko normy prawne, ale
i zachety, padila odpowiedz, ze tak byé powinno, gdyz kodeks nie jest
prawem spolecznosci cywilnej, lecz KoSciola, ktéry ma inny charakter 23,
Zaznaczono, ze kodeks mowi o osobach jako o czlonkach ludu Bozego,
a nie tylko de personis iuridicis 2¢. Odrzucony zostal wniosek o skresle-
niu wzmianki o ius nativum Stolicy Apostolskiej do wysylania legatow,
gdyz prawo to, cho¢ za zgodg panstw realizowane z biegiem wiekow,
wynika z natury Kosciola 25. Wprowadzono norme, Ze na przyszlosé¢ nie
bedg udzielane wladcom sSwieckim przywileje wyboru, nominacji, pre-
zentacji lub desygnacji biskupow — kan. 377 § 5. Nie przyjeto podzialu
stowarzyszen na publiczne, prywatne i uzytecznosci publicznej jak jest
w kodeksach cywilnych. W stowarzyszeniach koscielnych publicznych
nie moga byé moderatorami kierownicy organizacji politycznych 25, Prze-
budowano norme dawnego kodeksu — kan. 1352 o prawie Kosciola do

20 Comm 13:1981 s. 66.

2 Projekt k. 51 Lex Ecclesiae fundamentalis. Comm 11:1979 s. 101-102; k. 49
§ 2 Comm 9:1977 s. 98-99.

22 Comm 6:1974 s. 69.

23 Comm 14:1982 s. 125, 127. Nie poruszono problemu wspélczesnosci contem-
poraneitd miedzy osobg prawna koécielng a cywilng ze wzgledu na roéznorodno$é
sytuacji. Comm 12:1980 s. 122.

2 Comm 2:1969 s. 95.

% Comm 14:1982 s. 85.

20 Comm 12:1980 s, 94.
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organizowania i prowadzenia seminariéw, dodajac Ecclesiae officium est
atque ius do ksztalcenia oséb sprawujgeych czynnosci swiete — kan. 252.
Uzasadniono, ze sg wypadki odmawiania tego prawa KoSciolowi przez
panstwa. Skres$lona zostala wzmianka o seminariach dla regionu kosciel-
nego czy narodu, aby nie nawigzywa¢ do organizacji panstwowej 2.
Podkreslono tez, ze jesli brak jest w danym panstwie szkét prowadzonych
w duchu chrzescijanskim, Kosciot ma prawo do zakladania szkél wla-
snych 28, Wiecej przejawéw samodzielnosci nowego kodeksu znajdujemy
w prawie o malzenstwie. Projekt kanonu stwierdzajgey, ze malzenstwo
jako poczatek i podstawa ludzkiej spoleczno$ci ma znaczenie i dla spo-
tecznosci cywilnej, zostal odrzucony. W dyskusji zaznaczono, ze niektérzy
mogg sadzi¢, iz tradycyjna doktryna Kosciola ulegla przez to rewizji.
Zaczeto od godnosci sakramentalnej matzenstwa miedzy ochrzezonymi 29,
Przeksztalceniu ulegla przeszkoda z adopcji cywilnej. Pominieta zostala
przeszkoda wzbraniajgca — kan. 1059. W odréznieniu od normy kan. 1080
przeszkoda zrywajaca z adopcji wprowadzona zostala bezwzglednie, nie-
zaleznie od normy prawa $wieckiego w linii prostej i w drugim stopniu
linii bocznej — kan. 1094. Zgdano zniesienia tej przeszkody, gdyz w pra-
wie cywilnym kierowano sie innymi kategoriami i czesto nie wiadomo,
czy to jest przeszkoda zrywajgca czy tylko wzbraniajgca. Byl tez projekt
rozszerzenia przeszkody na wiez pochodzgcy z opieki. Przeglosowano krot-
ka norme o przeszkodzie z adopcji cywilnej. Zakres tej przeszkody okre-
Slono dopiero w nowym kodeksie. Przy omawianiu przeszkody przy-
zwoitosci publicznej odrzucono projekt, aby do bedacego podstawg tej
przeszkody malzenstwa niewaznego zaliczy¢ zwigzek cywilny, nie majacy
formy kanonicznej. Pozostawiono dotychczasowg podstawe: publiczny
lub notoryczny konkubinat — kan. 1093 3, Uniknieto wiec nachylenia
w kierunku zréwnania zwigzku cywilnego z konkubinatem. Jesli chodzi
o forme prawng zawierania malzenstwa, odrzucona zostala koncepcja
pochodzgea z konca XIX w., ze zwigzek cywilny jest inicjacjg malzen-
stwa, a §lub koscielny jego dokonaniem. Stwierdzono, ze wsréd wiernych
malzenstwo dochodzi do skutku przez zastosowanie kanonicznej formy
prawnej 3!, Witedy dckonuje sie kontrakt podniesiony do rzedu sakramen-
fu. Odrzucony zostal projekt, aby zwigzek cywilny mogt wystarczyé jako
forma nadzwyczajna zawarcia malzenstwa. Pozostawiono tradycyjne
sformultowanie: coram solis testibus 32 — kan. 1116. Odrzucono tez wnio-

37 Comm 14:1982 s. 33, 38.
28 Comm 17:1975 s. 1517.

29 Comm 9:1977 s. 125-126.
30 Comm 9:1977 s. 367-368.
31 Comm 9:1977 s. 219.

32 Comm 8:1976 s. 50-51.
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sek, aby przy redagowaniu kanonéw braé¢ pod uwage cywilng forme
zawierania malzenstw. Jako uzasadnienie podano, ze sprzyjaloby to dzi-
siejszej sekularyzacji 3. Nie zostal przyjety wniosek, aby sladem wspol-
czesnych kodekséw cywilnych znies¢ nielegalnosé pochodzenia, choé po-
minieto nieprawidlowos¢ do Swiecen ex defectu natalium. Z drugiej
strony odrzucono dodatek ,,canonico” przy okres$laniu, ze dzieci legalne
pochodzg ex matrimonio 34. Nie przyjeto tez wniosku, aby zwrot o przy-
nalezno$ci do wladzy $wieckiej spraw malzenskich co do skutkéw mere
civiles w jaki§ sposdb rozszerzy¢, gdyz jest on zbyt zacie$niajgcy —
kan. 1672. W wyjasnieniu podano, ze zasadnicze prawo o malzenstwie
przyznaje wladzy sSwieckiej uprawnienia tylko co do skutkéw czysto
Swieckich malzenstwa 3. Przy omawianiu proceséw specjalnych konsul-
torzy podkreslali, ze nie wypada, aby sprawy o separacje pozostawié
na stale sgdom Swieckim, gdyz nie zawsze uznajg one motywy wazne
dla prawa kanonicznego i czesto jest u nich separacja wstepem do
rozwodu 3. W prawie majgtkowym zwrécono uwage, ze tradycyjne okre-
slenie, iz papiez jest najwyzszym zarzadeg i rozdzielc3 mienia ko-
Scielnego nie oznacza dominium altum, jakie majg wladze $wieckie. Nor-
ma ta daje papiezowi tylko moznos¢ kierowania débr koscielnych do
celéow religijnych 37. Zatrzymano tez dawng norme kan. 1526 zgdajacy,
aby zarzadcy mienia koscielnego otrzymywali do wszezynania czy pe-
dejmowania w imieniu KoSciola procesow w sgdach swieckich pisemne
zezwolenie wlasnego ordynariusza (obecnie kan. 1288). Norma zostala
dokladniej sformulowana. Wbrew niektéorym kodeksom cywilnym, nie
dopuszczajgeym dowodu ze swiadkdw w procesach o kontrakty, nasz ko-
deks dopuszcza zawsze ten $rodek dowodowy 38, JeSli alienacja mienia
koscielnego, dokonana z pominieciem przepisanych formalnosci, bylaby
wazna wobec prawa cywilnego, winna wlasciwa wladza po rozwazeniu
wszystkich okoliczno$ci rozstrzygnaé, czy i jaka skarge nalezy wytoczyé,
mianowicie osobowg czy rzeczowa, przez kogo i przeciw komu — kan.
1296. Podczas dyskusji nad prawem karnym podkreslono, ze w odréznie-
niu od panstw w Kosciele pelni ten dzial prawa funkcje pastoralne 3,
W stosunku do duchownych i zakonnikéw utrzymano karne skutki za-
warcia malzenstwa cywilnego z naruszeniem zobowigzan kanonicznych
do zachowania celibatu. Uznano jednak, ze nie wypada, aby do kan. 194
38 Comm 10:1978 s. 97.

3¢ Comm 10:1978 s. 106.

% Comm 11:1979 s. 257. Odrzucono tez projekt zastapienia czasownika pertinent
czasownikiem deferatur.

3 Comm 6:1974 s. 66; 8:1976 s. 195. Por. k. 1692 § 2-3.

37 Comm 12:1980 s. 413.

38 Comm 12:1980 s. 426.

3% Comm 6:1974 s. 95.
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dodawaé¢ wzmianke, ze $wiecki pracownik Kosciola traci stanowisko, jesli
usilowal zawrzeé¢ tylko cywilne malzenstwo. Wyjasniono, ze usuniegcie
sily faktu z posady winno sie przepisa¢ jedynie za ciezsze przestepstwa
i po wtoére, swieccy sprawujg urzedy koScielne w sensie szerszym 4.
Podczas dyskusji nad skargami procesowymi o wnoszenie nowego dziela,
o grozacej szkodzie czy o naprawienie szkody, kiedy to norma kanoniczna
odsyla do przepisow prawa cywilnego, zdecydowano, aby w ustawie
zasadniczej Kosciola wstawié kanon stanowigcy, ze prawo cywilne o tyle
obowigzuje, o ile nie jest przeciwne prawo Bozemu i stusznosci kano-
nicznej oraz — o ile w prawie kanonicznym nie postanowiono inaczej 4.
Chociaz przy ugodzie, kompromisie czy zapisie na sad polubowny do-
puszczono postuzenie sie miejscowym prawem cywilnym, to jednak za-
znaczono, ze ugoda czy kompromis nie mogg dotyczyé poza sprawami
wykluczonymi przez prawo cywilne spraw dotyczacych dobra publicz-
nego czy innych, ktérymi strony nie mogg swobodnie dysponowaé. Do-
dano tez, ze przy alienacji mienia ko$cielnego nalezy zachowaé formal-
nosSci przepisane przez prawo kanoniczne — kan. 1715 42,

Poza spotykanymi w réznych ksiegach kodeksu przejawami samo-
dzielnoSci nowego prawa kanonicznego w stosunku do ustaw cywilnych
zauwazamy w dyskusjach konsultoré6w wyrazne odciecie sie od stano-
wiska prawodawcow Swieckich i od wspolczesnych tendencji, obcych
tradycji kanonicznej. Podkreslano, ze choé Kosciél uznaje autonomie rzeczy
doczesnych, nie wigze sie jednak z zadng formg kultury i z zadnym
systemem praw 4. Zaznaczono, ze nie moze by¢ form demokratycznych
w rzgdach diecezjg i ze szczegblnie w pracy rad kaplanskich nalezy
unika¢ demokratyzacji. Zgdano nawet skreSlenia nazwy senatus, gdyz
to jest cywilna instytucja. Cho¢ wniosek ten zostal odrzucony na podsta-
wie tekstu dawnego kodeksu i sformulowan soborowych 44, nasuwa sie
jednak mysl, ze okreslenie ,,senat” ma w nowym kodeksie inne znaczenie
niz w prawach cywilnych. Duchownym i osobom nalezgcym do stanu
doskonalosci chrzescijanskiej zabrania kodeks, aby nie podejmowaly urze-
dow $wieckich, zwlaszeza tych, ktore dajg udzial w jurysdykecji publicz-
nej. Zalecono, aby nie zglaszaly sie one ochotniczo do stluziby wojskowej,
a korzystaly ze zwolnien, jakich uzycza im prawo cywilne, umowy z pan-
stwami czy zwyczaje. Zakazany jest im udzial w pracy partii politycz-
nych i zwigzkow zawodowych — kan. 285-289 i 672 45, Przyjete zostalto

40 Comm 14:1982 s, 153-154.
41 Comm 11:1979 s. 75-76.
42 Comm 11:1979 s. 378.

43 Comm 9:1977 s. 98-99.

4 Comm 13:1981 s. 129.

4 Comm 13:1981 s. 192-193.
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w tytule VI ksiegi o przestgpstwach przeciw zyciu ludzkiemu stanowisko
Kongregacji do Nauki Wiary z 18 XI 1974 r., ze ustawy cywilne dopusz-
czajace usuniecie plodu sy wewnetrznie niemoralne 4, Zgodnie z tym —
kan. 1398 grozi za to ekskomuniks.

Jakkolwiek nowy kodeks prawa kanonicznego unika polemiki z ko-
deksami cywilnymi, zajmuje jednak wyrazne stanowisko w sprawach,
w ktérych wystepuje konflikt miedzy prawem koscielnym a $wieckim.
Jest jednak w tym pewna elastycznosé. Mozemy zauwazyé, ze zaleznie
od swej linii ustawodawczej nowy kodeks unika w niektérych sprawach
konfliktu z prawem cywilnym. Zwrécono uwage, aby terminologia roz-
dzialu De Ecclesiae munere docendi byla dostosowana do misji Kosciola.
Za nig winny i§¢ przepisy dotyczgce uprawnien Kosciola i zakresu jego
dzialalno$ci. Inaczej groziloby niebezpieczenstwo przeciwstawiania Ko-
Sciota spoleczenstwom cywilnym, gdyz niektére dziedziny podlegajg row-
niez kompetencji tychze spoleczenstw. Wykonanie wyroku koscielnego
moze by¢ czasem przestepstwem wedlug ustawy swieckiej 47, Byl réwniez
wniosek, azeby w kan. 1254 § 1 méwigecym o prawie Kosciola do naby-
wania, zatrzymywania, administrowania i alienowania débr doczesnych
skreslic zwrot independenter a civili potestate. Chodzi o to, aby nie
zostawia¢ Sladu sporéw miedzy dwiema wladzami<“8. Wniosek nie zostal
przyjety. Otwarta zostala sprawa niewaznej alienacji mienia koscielnego,
dokonanej bez zezwolenia ordynariusza, ale w formie waznej wobec pra-
wa cywilnego. Decyzje, przeciw komu wnie§¢ skarge, pozostawiono
zwierzchnikowi koScielnemu 4, Zadecyduje zwykla roztropnos¢. W pro-
cesach o separacje zalecono, aby unika¢ podwojnej jurysdykeji, gdyz moze
dojs¢ do przeciwnych decyzji. Zachowaé¢ pilnie prawa partykularne,
zwlaszcza postanowienia konkordatow. Jesli nie przewiduje sie, ze wyrok
cywilny bedzie przeciwny prawu Bozemu, moze biskup zaleznie od oko-
licznosci pozwolié na przekazanie sprawy sgdowi Swieckiemu. Jesliby
szlo o skutki czysto cywilne, nalezy od poczatku zostawi¢ sprawe temuz
sgdowi — kan, 1692 § 2-3 %,

Sa przyklady podejmowania przez nowy kodeks konfliktu z prawem
cywilnym i rozstrzygania sprawy wedlug zatozen koscielnych. Nowy
zbior nakazuje wszystkim duchownym, aby nadwyzki majgtkowe po
zabezpieczeniu sobie przyzwoitego utrzymania i wydatkéow zwigzanych
z ich stanem oddawali na rzecz Kosciola lub na dziela mito§ci — kan 282
§ 2. Jeden z konsultoréw zwrdcit uwage, ze norma ta jest w kontrascie

48 Comm 6:1974 s. 145.
47 Comm 13:1981 s. 100.
48 Comm 12:1980 s. 395-396.
49 Comm 5:1973 s. 101.
$ Comm 8:1976 s. 196.
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do ustaw cywilnych we wszystkich krajach 5!, Choé¢ zakaz pozywania
przez duchownych kogokolwiek do sadu §wieckiego bez zgody ordynariu-
sza oraz zakaz Swiadczenia przez nich bez konieczno$ei w sgdzie karnym
i brania w nim jakiegokolwiek udzialu, zawarty w schemacie kan. 164
§ 4 zostal skreslony, gdyz w stosunku do ordynariusza traktowat duchow-
nego jako osobe maloletnig, dodano jednak racje: tym bardziej, ze pod-
pada to pod kary ustanowione w kodeksach §wieckich 52. Konflikt syste-
méw prawnych spotyka sie czeSciej. Przy omawianiu stowarzyszen zy-
cia wspélnego lub zycia apostolskiego jeden z konsultoréw zwrécit uwage,
ze fundatorzy wprowadzili te instytucje we Francji ze wzgledu na
utrudnienia pracy apostolskiej stawiane przez panstwo. Z pewnoscig
chcieli, aby te instytuty prowadzily zycie poswiecone Bogu 33. W prawie
malzenskim nie zgodzono si¢ na poglad, ze w tej dziedzinie réwna jest
kompetencja Ko$ciota i panstwa. Pozostawiono panstwu w sprawach
malzenskich oséb ochrzczonych jedynie ,,skutki czysto cywilne”. Kosciol
ma wylgezne prawo stanowienia przeszkéd malzenskich dla tych oséb.
Nowy kodeks nie przyznaje skutkéw prawnych zwigzkom cywilnym
0os6b ochrzczonych. Nie uwaza tych zwigzkéw takze za matrimonium
nullum, ale za akt, ktéry na forum koscielnym nie ma nawet jakiej$
cechy czy pozoru malzenstwa. Wyjatek stanowi mozliwosé sanatio in
radice ze wzgledu na trwajgcy konsens malzenski. Zwigzek cywilny mo-
ze byé¢ podstawa malzeistwa mniemanego w odro6znieniu od stanowiska
Komisji Interpretacyjnej z 26 I 1949 r. Moze byé¢ przyczynag przeszkody
przyzwoitosci publicznej 54, Je$liby jednak kto§ przy zawieraniu malzen-
stwa kanonicznego postawil warunek, ze zwigzek cywilny, ktéry moze
by¢ rozwiedziony, jest dla niego jedynie waznym malzenistwem, malzen-
stwo koscielne bedzie wtedy niewazne 3. Zgodzono sie, ze tajne malzen-
stwo kanoniczne moze byé zawierane in fraudem iuris civilis. Zarzut,
zeby je znie$§¢, gdyz nie ma ono skutkéw cywilnych, odrzucono. Dla
unikniecia konfliktéw sumienia zostawiono te instytucje, cho¢ duchowni
mogg byé z tego powodu narazeni na kary 56. Przy przeszkodach powi-
nowactwa, przyzwoitoéci publicznej i pokrewienstwa z adopcji cywilnej
oraz przy formie nadzwyczajnej zawierania malzenstw zwrdécono uwage,
aby nie uznawaé nawet posrednio zwigzku cywilnego i nie sprzyja¢ dzi-
siejszej sekularyzacji. Na konflikt z prawem cywilnym zwrécono uwage
podczas dyskusji nad kan. 1598 § 1 méwigcym o publikacji akt proceso-

51 Comm 14:1982 s. 80.

52 Comm 14:1982 s. 82.

58 Comm 13:1981 s. 378.

54 Comm 9:1977 s. 191-193.

8 P. Felici dodal, ze oznaczaloby to nimia maturitas. Comm 12:1980 s. 438-439,
8 Comm 5:1973 s, 73-74; 10:1978 s. 101.
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wych. Tam, gdzie panstwo nie uznaje jurysdykecji ko$cielnej, moze ktos$
wnie§¢ skarge karng do sadu Swieckiego o kalumnie i zgdaé uzycia ko-
Scielnych akt sgdowych jako dowodu. Stad wysunieto wniosek, by
skasowaé¢ publikacje akt. Tekst ztagodzono, zostawiajgc sedziemu moz-
nos¢ wyjecia spod publikacji jakiego$ aktu przy zachowaniu stronie prze-
ciwnej prawa do obrony 57. Zaleznie wiec od sytuacji ustawodawca ko-
Scielny uwzglednial stosunek normy kanonicznej do przeciwnych ustaw
Swieckich. Tam, gdzie u podstaw lezy konflikt doktrynalny lub sprzecz-
nos¢ stanowisk, tworcy nowego kodeksu czynili wszystko, aby nie musieli
odstgpi¢ od tradycji kanonistycznej.

2. UWZGLEDNIANIE PRAW CYWILNYCH

Wsroéd opinii nadestanych od os6b i instytucji doradezych w sprawie
schematu kanondéw o procesach znalazl sie glos pewnego biskupa stwier-
dzajgcy, ze dzisiejsze okoliczno$ci pracy Kosciola posréd narodéw i kul-
tur sg tak zréinicowane, iz trudno jest wyobrazi¢ sobie jakis kodeks
ustaw, ktéry bylby jedyny w skali globalnej. Wskazywatoby to, Zze nadal
aktualny jest rzad, jak moéwig — ,chrzescijanstwa”, albo Ze Kosciol
przez wszystkich uznawany jest za spolecznosé niezalezng, w swoim ro-
dzaju doskonalg %8, Innymi slowy — nalezaloby wedlug tej opinii opra-
cowaé dla kazdego panstwa odrebny kodeks prawa koscielnego, oparty
na obowigzujgcym na tym terenie ustawodawstwie cywilnym. Rzecz
oczywista, ze nie podjeto dyskusji nad przytoczona opinia. Zaznaczy¢
jednak mozna, ze nowy kodeks w szerszym =zakresie niz poprzedni
uwzglednia wyniki studiéw poréwnawczych i normy lokalnych kodeksow
Swieckich. Jest w tym jednak pewne zréznicowanie.

Przede wszystkim ogladano sie na praktyki $wieckich ustawodaw-
cow. Prace komisji legislacyjnej jak i poszczegélnych zespolow studyj-
nych wzorowane byly na organizacji i stylu pracy analogicznych grup,
opracowujgcych projekty kodekséw cywilnych. P. Felici podczas 18 sesji
zgromadzenia generalnego Synodu Biskupoéw 18 X 1974 r. zasiegal w tej
sprawie opinii W. Onclina (profesora prawa cywilnego). Ten odpowiedzial,
ze cho¢ w czasopismach pojawiajg sie wypowiedzi o nowych ustawach
cywilnych, sam tekst nie jest publikowany. Maja go tyikc czlonkowie
zgromadzenia ustawodawczego podczas sesji parlamentu. Tymczasem ko-
Scielna komisja legislacyjna poszla nieco dalej, gdyz teksty dotyczace
schematéw nowego kodeksu oglaszane sg w periodyku ,,Communicatio-

57 Comm 11:1979 s. 134,
58 Comm 10:1978 s. 211.
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nes” 59, Felici w czasie prezentacji schematu Lex Ecclesiae fundamentalis
oswiadczyl! wobec ojcéw Synodu Biskupéw 3 XI 1971 r., ze opracowy-
wanie tego schematu przez specjalny zespdt konsultoréw dokonuje sie
tak jak to praktykuja panstwa rzgdzone wlasciwie ., Innym razem do-
dano, ze jezyk prawny schematu Lex Ecclesiae fundamentalis jest prze-
waznie taki sam jak jezyk prawa cywilnego 6. Dopuszczono takze w pra-
wie kanonicznym rozr6znienie miedzy trzema funkcjami wiladzy rzadze-
nia 62, W dyskusjach wyczuwa sie dgzenie, aby do legislatury kanonicz-
nej wprowadzi¢ $ladem praktyk cywilnych zmiennosé i dynamizm. Bonum
publicum oznacza w nowym kodeksie ré6wniez dobro spotecznosci cywil-
nej.

Dalszy etap to uwzglednienie dorobku ustawodawstw s$wieckich.
Przejmowanie norm cywilnych spotyka sie do$§¢ czesto przede wszystkim
w prawie osobowym. Podobnie jak w prawie zydowskim i rzymskim
dopuszczono jako miejsce pochodzenia dziecka miejsce czasowego lub
stalego zamieszkania jego matki — kan. 100 63, Powolujgc sie na prawa
cywilne obnizono wiek oso6b pelnoletnich. do 18 lat — kan. 97 § 1.
Emancypowany — wedlug prawa cywilnego — moze mie¢ koscielne
zamieszkanie stale — kan. 105 § 1. Adopcja cywilna powoduje te same
skutki w prawie kanonicznym z wyjatkiem jednolitego unormowania
przez nowy kodeks problemu przeszkody malzenskiej. Proboszez odnoto-
wuje te adopcje w ksiegach parafialnych. Pokrewienstwo oblicza sie
wedlug rachuby romanskiej zgodnie z wiekszoScig kodekséw cywilnych 4.
Kodeksy te rzutujg na obowigzki i prawa duchownych. Majg oni obowig-
zek korzystania ze zwolnien od publicznych zaje¢ cywilnych, obcych
stanowi duchownemu, je$li udzielajg im tego prawa cywilne, umowy
czy zwyczaje — kan. 289 § 2. Podczas dyskusji nad zachowaniem czy
skreS§leniem przystugujacego duchownym ius ad officium jeden konsultor
argumentowal, ze prawo to zawarte jest w réznych kodeksach cywil-
nych 65, Sladem kodekséw cywilnych, ktére czesto przyznaja seminariom
duchownym osobowos$¢ prawng, stanowi to samo kan. 238 § 1 dla forum
koscielnego.

Odrebng grupe stanowia normy prawa malzenskiego uwzgledniajgce
prawo cywilne., Podczas omawiania przeszkody wieku niektdrzy propo-
nowali, aby zréwna¢ wymagang granice wieku z kodeksami cywilnymi.

8 Comm 6:1974 s. 168-169.

60 Comm 3:1971 s. 176.

8. Comm 13:1981 s. 110.

¢ Comm 3:1971 s. 90.

63 Comm 12:1980 s. 64.

¢4 Comm 6:1974 s. 97.
8%.Comm 14:1982 s. 73. Ostatecznie kanon ten skreslono zostawiajgc bliskie temu

sformulowanie w k. 274 § 1.
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Cho¢ nie przyjeto tej propozycji, zwrécono jednak uwage, ze potrzebna
jest norma wymagajgca zezwolenia ordynariusza, jeSli malzenstwo nie
moze by¢ zawarte czy uznane przez prawo cywilne 6, Podaje jg kan. 1071
§ 1-2°. Zdecydowano tez, aby utrzymaé przeszkode pokrewienstwa le-
galnego, gdyz znajduje sie ona w wielu kodeksach eywilnych ¢7. Mandat
do zawarcia malzenstwa przez pelnomocnika moze by¢ sporzgdzony przez
wazny dokument wedlug norm prawa cywilnego — kan. 1105 § 2. Przy
separacji milezgce darowanie cudzoléstwa dokonuje sie w razie braku
zlozenia rekursu takze do wladzy Swieckiej — 1152 § 2. W dyskusji
przy wypowiedzi dotyczacej zabezpieczenia wychowania dzieci po doko-
naniu separacji dodano, ze chodzi o wychowanie nie tylko religijne, ale
i cywilne, a o alimentach dla niewinnego malzonka decyduje prawo
Swieckie. Do uznania ojcostwa wystarczy jakikolwiek dokument publicz-
ny, a wiec i cywilny, méwi o tym wyraznie schemat kan. 877 § 268,
Przy wpisywaniu nazwisk dzieci adoptowanych nalezy kierowac¢ sie¢ prak-
tykg wladz cywilnych danego regionu — kan. 877 § 3. Do uznania
Smierci malzonka wystarcza takze dokument cywilny, jak stwierdza
kan. 1707. Jeden z konsultoréw zglosil zastrzezenie, ze dokumentu cywil-
nego nie mozna przyjmowaé z pewnoscig, gdyz niekiedy jest on oparty
na samym fakcie nieobecnosci danej osoby. Inni konsultorzy uznali
jednak, ze norme te mozna zachowaé, gdyz niebezpieczenstwu przyjecia
tylko jurydycznej $mierci zapobiega zdanie z § 2 — sama nieobecnos¢
malzonka, nawet dluga, nie wystarcza . Przyklady te wskazujg, ze nie
tylko przy wyraznej wzmiance kodeksu o prawie cywilnym, ale takze
przy ogélniejszych sformulowaniach nalezy bra¢ pod uwage uwzglednia-
nie przez ustawodawce miejscowego prawa cywilnego czy nawet opiera-
nie sie na nim.

Wiecej wypowiedzi o odsylaniu do praw cywilnych lub o zalecaniu
uwzgledniania przepisow $wieckich przy zalatwianiu wielu spraw spo-
tykamy w ksiedze o dobrach doczesnych Kosciota. Ze wzgledu na powig-
zanie z wladzami cywilnymi problem beneficjow w poszczegdlnych rejo-
nach pozostawiono konferencjom episkopatu — kan. 1272. Przy reformie
obecnego systemu beneficjalnego uwzglednig one stosunek do wiadz
$wieckich 70, Stwierdzenie w kan. 1259, ze Kosci6t moze nabywaé¢ dobra
wszelkimi sposobami, ktérymi innym wolno sig postugiwaé¢, zaklada pel-
ne korzystanie z praw cywilnych. Rada do spraw gospodarczych diecezji
winna sie skladaé z oséb prawdziwie biegtych in re oeconomica, jak

66 Comm 9:1977 s. 360.

67 Comm 7:1975 s. 38.

68 Comm 10:1978 s. 121.

60 Comm 11:1979 s. 282,

70 Comm 9:1977 s. 269; 12:1980 s. 412.
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rowniez i w prawie cywilnym — kan. 492 § 1. Szereg norm zabezpiecza
majatek koScielny przepisami prawa cywilnego. Byt wniosek, aby poza
przysiega skladang przez administratoré6w mienia koscielnego zadaé od
nich rekojmi waznych wobec praw Swieckich. Wniosku nie przyjeto
tylko dlatego, ze jest to zabezpieczone w innym kanonie (1281 § 3) 7.
Administratorzy winni troszezyé si¢ o zabezpieczenie doébr koscielnych
sposobami waznymi wobec prawa cywilnego, zachowaé przepisy prawa
tak kanonicznego, jak i cywilnego oraz czuwaé, by Kos$ciél nie ponidst
szkody z powodu braku przestrzegania ustaw cywilnych — kan. 1284 § 1,
2°, 3° Zgloszono projekt, by oznaczenie, ktére akty przekraczajg granice
zwyczajnej administracji, byto oparte na zasadach wspélnych wszystkim
przepisom cywilnym 72, Przy zatrudnianiu pracownikéw nalezy uwzgled-
nia¢ wysoko$¢ wynagrodzenia i Swiadczen socjalnych, okreslonych w prze-
pisach cywilnych. Zgodnie z sugestia organu doradczego konsultatorzy
zdecydowali, aby w statutach kosScielnych oséb prawnych umiesci¢ za-
strzezenie, ze alienacja dokonana bez pozwolenia wladzy koscielnej jest
niewazna takze wobec prawa cywilnego 73, Zabezpieczenie sie ustawami
cywilnymi spotykamy réwniez w zakonnym prawie majgtkowym. Bez
dyskusji konsultatorzy przyjeli wniosek w projekcie normy, aby czlon-
kowie instytutéw doskonalosci, ktére przechowujg patrymonium tychze
czlonkéw, rozporzadzili swym mieniem w formie waznej wobec prawa
cywilnego. Inni zobowigzani sa napisa¢ przed pierwszg profesjg testa-
ment majgcy skutki cywilne — kan. 668 § 174 W dyskusji nad kan. 639,
mowigeym o zezwoleniu przelozonych zakonnych przy zacigganiu dlugéw
i zobowigzan, sekretarz komisji podkreslil, ze celem tej normy jest wspo-
moc m. in. ustawy cywilne 75, Schemat o prawie majatkowym instytutéw
Swieckich przewidywal, aby rzadzily sie one prawem patrymonialnym
Kos$ciola z uwzglednieniem prawa cywilnego i zwyczajéow danego tery-
torium 76, W kan. 718 opuszczono jednak wzmianke o prawie cywilnym
i 0 zwyczajach lokalnych, uwazajgc to za rzecz oczywistg. Ogdlnie mozna
stwierdzié, ze w skladanych wnioskach i w dyskusjach nad schematami
prawa majgtkowego wiecej bylo wypowiedzi dotyczacych prawa cywil-
nego niz w ogtoszonych kanonach 7.

1 Comm 12:1980 s. 418.

72 Comm 12:1980 s. 417.

3 Comm 12:1980 s. 426.

74 Comm 13:1981 s. 185, 188.

76 Comm 12:1980 s. 183.

7% Comm 13:1981 s. 375.

7 Por. W. W6 jcik. Dyskusja mad stosunkiem zreformowanego prawa o pa-

trymonium Kosciota do praw cywilnych. RTK 28:1981 z. 5. s. 29-41,
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Rowniez koscielne prawo karne zawiera szereg norm uwzgledniajg-
cych stanowisko prawa cywilnego. Z tego wzgledu kan. 1316 nakazuje
biskupom podjecie staran, aby w jednym panstwie, o ile to mozliwe,
byly wydawane jednolite ustawy o nakladaniu kar ferendae sententiae 78,
Uwzglednianie prawa cywilnego ma na uwadze kan. 1344, 2°, Postano-
wiono, ze chotby ustawa zawierala zwroty nakazujgce, sedzia moze we-
dlug swego uznania i roztropnosci wstrzymac¢ sie od nalozenia kary lub
zastosowa¢ kare lagodniejszg czy pokute, jesli przestepca zostal lub be-
dzie wedlug przewidywania dostatecznie ukarany przez wladze cywilng.
Jeden konsultor proponowal doda¢ uzasadnienie: afflicto afflictio ne
addatur ", Podobng mys$l zawieral wniosek zgloszony podczas dyskusji
nad czeScig artykulu 1, méwigecg o sgdzie karnym. Otéz z reguly nie
nalezy wszczynaé¢ Sledztwa przy przestepstwach mixti fori, gdyz urzad
cywilny Kkarzgc przestepce wystarczajgco zado$¢uczynil dobru publicz-
nemu. Konsultorzy odpowiedzieli, ze te kwestie rozstrzygnagl schemat
prawa karnego 8, Analogiczny wniosek zglosili konsultorzy przy oma-
wianiu schematu kan. 1397. Zadali oni, aby fakultatywnie zastosowac
sankcje, gdyz za takie przestepstwa jak zatrzymanie przemoca lub pod-
stepem czlowieka, za ciezkie zranienie czy okaleczenie karze prawo cy-
wilne. Po dyskusji zdecydowano, aby ustanowi¢ obowigzkows kare ko-
Scielng 81, Charakterystyczna dyskusja toczyla sie nad stanowiskiem ko-
Scielnego prawa karnego dotyczgcego zawarcia przez osobe duchowng
malzenstwa jedynie w formie cywilnej. Jedni mowili, ze trzeba ukara¢
ekskomuniky, gdyz jest to gleboka pogarda dla ustawy koscielnej, wy-
wolujgca rowniez i dzisiaj zgorszenie wiernych. Inni byli zdania, ze
wystarczy suspensa latae sententiae, gdyz do zwolnienia od cenzury trze-
ba, aby przestepca odstapil od uporu. Tego nie moze dokonaé zazwyczaj
ten, kto zawart zwigzek cywilny. Czyz mozna mu nakaza¢ rozwod? Trze-
ba unikaé sytuacji absurdalnej dla duchownego. W glosowaniu za eks-
komunikg opowiedzialo sie dwoch konsultoréw, przeciw — trzech 82,
W caloSci mozna oceni¢, ze relacja koscielnego prawa karnego do praw
i aktéw cywilnych jest stosunkiem sgsiedztwa. Wynika stad potrzeba
unikania podwéjnych kar i komplikowania sytuacji oséb naruszajgcych
przez akty wazne cywilnie koScielnego porzadku prawnego.

Jesli chodzi o prawo procesowe, interesujgce jest ogolne ustawienie
systemu kanonicznego wobec systeméw cywilnych. W Praenotanda do

8 Konsultorzy przyjeli wniosek, aby kanon ten podzielié na paragrafy. Comm
8:1976 s. 172. Ostatecznie pozostala skrécona forma kanonu.

"% Comm 9:1977 s. 163.

80 Comm 12:1980 s. 189.

81 Comm 9:1977 s. 317.

82 Comm 9:1977 s. 315 — k. 1394.
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schematu o procesach stwierdzono, Ze miejscowe ustawy cywilne wy-
wieraja wplyw zwlaszcza co do sposobu i kwalifikacji $srodkéw dowodo-
wych oraz aktéw sagdowych 8, Do kan. 1941 moéwigcego, ze kazde prawo
bronione jest skargs, zgloszono jako § 2: jesli sprawa toczy sie przed
trybunatem cywilnym lub zostala juz tam osgdzona, przystuguje w tej-
ze sprawie skarga przed trybunalem koScielnym jedynie za zgoda bi-
skupa. Przeciw temu wnioskowi zgloszono zarzut, Ze ograniczy on ogélng
norme o chronieniu praw skargami i zarzutami, zawartg w kan. 1491.
Konsultorzy przyjeli ten zarzut, wniosek wiec odrzucono 8. W prak-
tyce mogg byé¢ jednak konflikty z powodu dopuszczenia dwéch wymiaréw
sprawiedliwosci w tej samej sprawie. Nowy kodeks na wzdér sgdow
Swieckich wprowadza ustny proces sumaryczny. W przepisach szczegélo-
wych znajdujemy wiele norm ustalonych na korzy$é osob $wieckich i
praw cywilnych. Laicy mogg by¢ ustanawiani — z wyjatkiem spraw
karnych duchowiefistwa — asesorami, audytorami i sedziami w sadach
koScielnych, a w sprawach malzenskich — za indultem konferencji bi-
skupéw. Odnosnie do asesorow, wedilug kan. 1424, sedzia pojedynczy
moze sobie dobraé dwoéch duchownych lub $Swieckich probatae vitae.
W uwagach dodano: zwlaszcza tych, ktorzy odznaczaja sie znajomoscig
jurysprudencji cywilnej i nauki administracyjnej®. Mimo préb zniesie-
nia rezerwacji papieskiej jako sladéw czaséw Sredniowiecza co do sgdze-
nia oséb dzierzgcych najwyzszg wladze w panstwie utrzymano ten re-
zerwat — kan. 1405 § 1, 1°. Jako argument podano, ze chodzi o niezalez-
nos¢ sadu papieskiego w odroznieniu od lokalnych sgdoéw kosciel-
nych 8¢, Sedzia koScielny ma prawo dopusci¢ opiekunéw i kuratoréw wy-
znaczonych przez wladze cywilng po wysluchaniu, o ile to mozliwe,
biskupa tej osoby, dla ktérej zostal wyznaczony tego rodzaju zastepca —
kan. 1479. Pare uwag dotyczy S$wiadkéw. Najpierw dyskutowano, czy
strony w sprawie muszg by¢ niezdolne do Swiadczenia jak zada tego
kan. 1550 § 2, 1°. Jeden z konsultoréw zwrdcil uwage, ze w prawach
cywilnych jest tendencja, aby przestuchiwaé¢ strony jako sSwiadkéow.
Po wtére, deklaracje stron w mysl kan. 1536 § 2 mogg mie¢ w sprawach
dobra publicznego moc dowodowa. Konsultorzy nie przyjeli jednak tej
propozycji 87. Nastepnie, urzednicy cywilni wolni sg od obowigzku $wiad-
czenia w sgdzie koscielnym w sprawach objetych ich tajemnieg stuzbo-
wg — kan. 1548 § 2, 1°. Jesli chodzi o miejsce przestuchania $wiadkéw,
wolni sg od stawiennictwa w lokalu sgdowym i ci, ktérym prawo cywil-

8 Comm 8:1976 s. 184.

84 Comm 11:1979 s. 69.

8 Comm 8:1976 s. 185-186.
8 Comm 10:1978 s. 220.

87 Comm 11:1979 s. 110,
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ne danego terenu przyznaje tego rodzaju przywilej — kan. 1558 § 2,
sami wyznaczajg miejsce zlozenia zeznan. Zaznaczono przy tym, ze rzecz
ta nie zalezy od decyzji sedziego ®8. Tak jak w procesach cywilnych moz-
na adwokatow dopusci¢, wedlug kan. 1561, do udzialu przy badaniu
sSwiadkow. Schemat kan. 1571 o odszkodowaniu dla $wiadkéw wedlug
norm obowigzujgcych w sadzie cywilnym, jesli inaczej nie stanowi pra-
wo partykularne, skrécono zostawiajgc rzecz stusznej ocenie sedziego 9.
Podstawe tej oceny winno jednak stanowi¢ m.in. miejscowe prawo cy-
wilne. Przy omawianiu proceséw o niewaznos¢ malzenstwa zwrécono
najpierw uwage, ze nie ma domniemania jakoby przez Smier¢ jednego
lub obojga malzonkéw ich malzenstwo stalo sie wazne. Chodzi tylko
o odmowe zaskarzania tego malzenstwa. Dopuszczono przy tym wyjatek:
jeSli problem waznosci malzenstwa stanowi kwestie prejudycjalng do
rozstrzygniecia innego sporu w sadzie koscielnym albo cywilnym — kan.
1675 § 1. Jako uzasadnienie podano, ze czesto spér zwigzany z waznoscig
malzenstwa toczy sie w trybunale cywilnym 0. Nowoscig natomiast jest
norma kan. 1689, aby sedzia w wyroku o niewazno$¢ malzenstwa upom-
nial strony o ich obowigzkach moralnych lub takze cywilnych. Chodzi
o obowigzki wzajemne stron, jak réwniez o utrzymanie i wychowanie
potomstwa. Szczegély jako effectus mere civiles okresla trybunal
Swiecki. Za kodeksami cywilnymi wprowadzono procesy sgdowe o se-
paracje. Ciekawym przykladem wuzaleznienia procesu kanonicznego w
sadownictwie polubownym od ustaw cywilnych jest kan. 1716. Okresla
on najpierw: jesli ustawa cywilna przyznaje moc prawng tylko tym wy-
rokom sgdéw polubownych, ktore zatwierdzi sedzia cywilny, wyrok po-
lubowny w sprawie ko$cielnej moze mie¢ moc prawng in foro ecclesia-
stico tylko wtedy, gdy potwierdzi go miejscowy sedzia koScielny. Na-
stepnie: jesli ustawa cywilna dopuszcza zwalczanie wyroku sgdu po-
lubownego przed sedzig $wieckim, mozna zwalczaé tego rodzaju wyrok
przed sedzig koscielnym, wlasciwym do rozpatrywania tej sprawy w I
instancji.

Pojedyncze przyklady uwzgledniania praw cywilnych znajdujemy
w innych ksiegach nowego kodeksu. Choé¢ czesto tekst nie wspomina
o tym, zaznaczaja to jednak akta komisji legislacyjnej. Na wzér balo-
tazu stosowanego w prawie cywilnym kan. 119, 1°, ustanawia, ze po
dwéch nieskutecznych glosowaniach nalezy glosowaé na dwéch kandy-
datéow, ktorzy otrzymali najwiekszg liczbe glosow. Mowige o tytule norm
ogolnych De temporis supputatione relator W. Onclin tlumaczyl, ze
skreslono § 2 kan. 33 kodeksu z 1917 r. nakazujacy zachowanie termi-

88 Comm 11:1979 s. 114

8 Comm 11:1979 s. 119.
% Comm 11:1979 s. 260.
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néw przepisanych przez prawa cywilne przy spelnianiu obowigzkow
plynacych z kontraktéow tylko dlatego, Zze jest to aplikacja normy ogdl-
nej o kontraktach®. Zasada pozostala bez zmiany. Zniesiono kanon
o prawie azylu koscielnego, gdyz faktycznie prawa cywilne nie uznaja
tego przywileju i Kosciét nie potrzebuje tego prawa do swego istnie-
nia %2, Przyznane konferencji biskupéw w kan. 1246 § 2 prawo znosze-
nia czy przenoszenia $wigt nakazanych prawem powszechnym ma nie-
watpliwie na celu uzgodnienie z przepisami miejscowych ustaw cy-
wilnych.

Przytoczone przyklady potwierdzaja teze, Ze wzrasta zblizenie prawa
kodeksowego do miejscowych prawodawstw swieckich.

3. KANONIZACJA USTAW CYWILNYCH

Podobnie jak w kodeksie z 1917 r. tak i w nowym — z 1983 r.
mozna wyrdznié normy przyjmujgce calkowicie lub z pewnymi ograni-
czeniami przepisy cywilne jako ustawy koscielne. Te kanonizacje ustaw
cywilnych spotykamy najpierw w prawie osobowym. Wedlug kan. 98
§ 2 przy ustanawianiu opiekunéw i udzielaniu im wladzy nalezy zacho-
waé przepisy prawa cywilnego, chyba ze co innego zawiera prawo
kanoniczne lub biskup uzna w poszczegbélnych wypadkach i ze slusznej
przyczyny, ze nalezy przyznaé innego opiekuna. Nowoscia w prawie ka-
nonicznym jest to, Ze osoby adoptowane nalezy traktowaé zgodnie z prze-
pisami wiekszosci kodeksow cywilnych jako dzieci legalne os6b adoptu-
jacych 93,

W szerszym zakresie spotykamy zjawisko kanonizaeji ustaw swiec-
kich w prawie majatkowym. Chodzi zazwyczaj o moznos¢ zabezpiecze-
nia doébr i praw Kosciola. Relator czesci IIT ksiegi II kodeksu dotycza-
cej instytutéw zycia poSwieconego Bogu moéwige o zakonnym prawie ma-
jatkowym podkreslil, ze w tej dziedzinie instytuty doskonalosci w nie-
matym stopniu zalezg réwniez od miejscowych ustaw cywilnych. Ka-
nonizacje tych ustaw przyjal kan. 1529 kodeksu z 1917 r. Dzi§ przepisy
majatkowe prawa cywilnego trzeba z koniecznosci dopuscié 4. Zgod-
nie z tym przedawnienie i zasiedzenie uprawnien i obowigzkéw oraz ma-

# Comm 3:1971 s. 93.

92 Comm 12:1980 s. 337.

93 Comm 6:1974 s. 57 — k. 110.
% Comm 5:1973 s, 55, uw. 24.
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jatku przyjmuje Kosciél wedlug ustawodawstwa danego narodu z za-
chowaniem wyjatkow podanych w nastepnych kanonach — kan. 197
i kan. 1268. W komentarzu podkreslono, ze dobra wiara wymagana jest
przez caly czas potrzebny do przedawnienia . Podobnie przy postano-
wieniach mortis causa na rzecz KoSciola nalezy, o ile to jest mozliwe,
zachowaé formalnosci prawa cywilnego — kan. 1299 § 2. Zgodnie z de-
cyzja konsultoréw opuszczenie przepisOw cywilnych powoduje, ze dzie-
dzice zobowigzani bedg do spelnienia woli testatora nie ze sprawiedli-
wosci, ale tylko z wiernosci 8. Szeroko ujeto kanonizacje ustaw cywil-
nych przy zawieraniu i realizacji kontraktéw. Co miejscowe prawo cy-
wilne stanowi o kontraktach tak w ogoélnosci jak i w szczegédlach oraz
o zaplatach, to samo nalezy zachowaé w prawie kanonicznym co do rze-
czy podleglych wladzy Kosciola i z tymi samymi skutkami. Wyjatek
stanowig przepisy przeciwne prawu Bozemu i sprawy inaczej uregulo-
wane w prawie kanonicznym. Dalszy wyjgtek to norma kan. 1547 do-
puszczajgca dowod ze Swiadkow we wszystkich sprawach — kan. 1290.
Wyrazny nakaz S$cislego przestrzegania praw cywilnych zawiera kan.
1286, 1° méwigey o wynajmowaniu do pracy — operum locatio. Dodano
jednak przy tym ogdlnikowg wskazowke: iuxta principia ab Ecclesia
tradita. Relator objal tym nakazem locatio bonorum argumentujac, ze
bez tego nie mozna w praktyce dochodzi¢ praw w sadzie cywilnym %7.
Sg przyklady kanonizowania ustaw cywilnych w koscielnym prawie
procesowym. JeSli chodzi o nature i skutecznos¢ skargi posesoryjnej,
wszyscy konsultorzy zgodnie zdecydowali, aby kanonizowaé przepisy
prawa cywilnego tego miejsca, gdzie polozona jest rzecz, o ktorej posia-
danie toczy sie spéor — kan. 1500 %, Skreslony przez konsulforéw roz-
dzial méwigcy o skargach ze wznoszenia nowego dziela i z grozacej szko-
dy lub z konieczno$ci naprawienia szkody zawieral polecenie, aby za-
chowaé przepisy prawa cywilnego, o ile nie sg sprzeczne z prawem Bo-
zym, shluszno$cig kanoniczng lub z normami prawa kanonicznego. Tak
samo nakazano zachowa¢ prawo cywilne przy skargach rescysoryjnych %,
Podobnie tez zalecono stosowanie przepiséw cywilnych przy anulowa-
niu aktéw kanonicznie waznych z zastrzezeniem, iz te przepisy nie sg
przeciwne prawu Bozemu lub czego innego nie postanowiono w prawie
kanonicznym 19, Wsrod $rodkéw dowodowych postawiono na réwni z do-
kumentami publicznymi koScielnymi dokumenty publiczne cywilne, kté-

% Comm 5:1973 s. 95.

9% Comm 12:1980 s. 429.

97 Comm 5:1973 s. 101; 9:1977 s. 272.
9% Comm 11:1979 s. 80.

%% Comm 11:1979 s. 75; 8:1976 s. 187.
100 Comm 11:1979 s. 7.
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re wedlug ustaw poszczegélnych terenéw za takie sg uwazane przez pra-
wo — kan. 1540 § 2. Kanonizacje miejscowych ustaw cywilnych do-
puszczono przy zapisie na sad polubowny — kan., 1714. To samo odno-
si sie do ugody. Nie wspomniano jednak o niej w kodeksie dla uniknie-
cia powtdrzenia. Ugoda jest kontraktem, a przy kontraktach obowigzuje
kanonizacja ustaw cywilnych 10,

Heribert Schmitz oméwil w odrebnej broszurze 3 tendencje ustawo-
dawstwa posoborowego: proepiskopalng, prolaikalng i proliberalng 192,
Znalazly one swéj wyraz w nowym kodeksie. Nasuwa sie pytanie, czy
mozna moéwié o tendencji procywilistycznej w zbiorze z 1983 r. Czy no-
wy kodeks jako zbiér ustaw koscielnych cofa si¢ z terendéw prawa na
pozycje pastoralne? 103,

Dokonane zestawienie materialu i przeprowadzona proba analizy rela-
cji miedzy nowym zbiorem ustaw koScielnych a prawami cywilnymi
wskazujg, ze odpowiedz musi byé zlozona. Przede wszystkim stwierdzié
nalezy, ze tak w zbiorze z 1917 r. jak i w nowym kodeksie wzmianki
0 prawie cywilnym sg rozlozone nieréwnomiernie w poszczegélnych ksie-
gach. Sg ksiegi jak De normis generalibus, De Ecclesiae munere docen-
di lub czeSci ksigg jak w ksiedze II pars II De Ecclesiae constitutione
hierarchica, De institutis vitae consecratae et de societatibus vitae apo-
stolicae, w ksiedze IV De sacramentis (z wyjatkiem De matrimonio),
De caeteris actibus cultus divini, De locis et temporibus sacris, gdzie
znajduja sie najwyzej pojedyncze lub uboczne wzmianki o prawie cywil-
nym. Podobne zréznicowanie dostrzegamy tez w ukladzie relacji do pra-
wa cywilnego. Wychodzac z zaloZenia, ze miedzy prawem kanonicznym
a cywilnym jest tylko analogia, ustawodawca koscielny decydowal prze-
de wszystkim wedlug swoich zalozen i celow nie zwracajgc w tej dzie-
dzinie uwagi na prawa cywilne. Taka tendencje do samodzielnosci pra-
wa kanonicznego wykazuje schemat Lex Ecclesiae fundamentalis. Zgod-
nie z tym poszczegélne wzmianki w ksiegach I-III nowego kodeksu
Swiadczg, ze ustawodawca koscielny idzie wlasng drogg. Wiecej nato-

101 Comm 11:1979 s. 283.

102 Tendenzen mnachkonziliarer Gesetzgebung Trier 1979 ss. 50. Por. P. Kr i-
m er. Religionsfreiheit in der Kirche. Trier 1981 s. 25-27.

103 Por. Sebott, jw.s. 129-130,
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miast samodzielnosci w stosunku do praw cywilnych wykazuje nowy ko-
deks w tytule De matrimonio ksiegi IV, w ksiedze V De bonis Ecclesiae
temporalibus, w ksiedze VI o prawie karnym i VII o prawie proceso-
wym. W wielu wypadkach spotykamy wyrazZne odciecie sie od stano-
wiska prawodawcéw Swieckich. Przy zachowaniu pewnej elastycznos$ci
i unikaniu podwojnej jurysdykecji w rozstrzyganiu tej samej skargi jasne
jest jednak stanowisko ustawodawcy kosScielnego w sprawach, gdzie
wystepuje wyrazny konflikt miedzy dwoma systemami ustaw. Ze wzgle-
du na kierowanie norm prawnych do tych samych ludzi, zyjacych jed-
noczeSnie w spotecznosci cywilnej i koscielnej, tworcy nowego kodeksu
zwracali uwage, aby tam, gdzie to jest mozliwe przy zalozeniach i ce-
lach kosScielnych, nasladowaé czy wprost przejmowaé normy kodekséw
cywilnych. Takie uwzglednianie ustaw swieckich spotyka sie do$¢ czesto
przede wszystkim w prawie osobowym. Liczniejszg grupe stanowig nor-
my prawa malzenskiego, majgtkowego, karnego i procesowego.

Najwyzszy stopien zblizenia odrebnych pni prawodawczych stanowi
tzw. kanonizacja ustaw $wieckich. Polega ona na nadawaniu mocy prawa
na forum kosScielnym miejscowym prawom cywilnym w okreslonych
sprawach czy nawet dziedzinach ustawodawstwa. Przy odsylaniu do ko-
deksow cywilnych spotykamy nieraz klauzule: o ile nie sprzeciwiajg sie
prawu Bozemu lub prawo kanoniczne nie stanowi czego$ innego. Ka-
nonizacje spotykamy pojedynczo w prawie osobowym, czeSciej — w ma-
jatkowym i procesowym.

Nasuwa sie z kolei pytanie, czy w kodeksie z 1917 r. znajdujemy ten
sam zakres relacji wobec praw cywilnych: od wykazywania samodziel-
nosci i odciecia sie od nich az do przenoszenia norm $wieckich do kodek-
su prawa kanonieznego i kanonizowania ich, ezyli przenoszenia na forum
koscielne niezaleznie od ich tre$ci. Jakkolwiek nie prowadzono specjal-
nego studium w tym kierunku, samo zestawienie wzmianek o prawie
cywilnym zawartych w zbiorze z 1917 r. prowadzi do wniosku, Ze pierw-
szy kodeks prawa kanonicznego wykazywal te samg tendencje w rela-
cji do ustaw cywilnych. Drugi kodeks uwzglednia nie tylko zaloZenia
doktrynalne i tradycje kanonistyczng, ale chce by¢ blizej zycia wsp6l-
czesnego i pelniej stuzy¢ czlowiekowi dzisiejszemu. Stad zauwaza sie,
zwlaszcza w dyskusjach konsultoré6w na posiedzeniach poszczegdlnych
zespolow legislacyjnych, obok pryncypializmu pewien pragmatyzm usta-
wodawezy.

Potwierdzeniem tego stanowiska sg niektére kanony, a zwlaszeza od-
powiedzi przewodniczgcego i sekretarza komisji kardynalskiej na wnio-
ski wysuwane przez konsultorow w trakcie dyskusji. Unikano wysuwa-
nia postulatow de lege ferenda wobec ustawodaweéw Swieckich. Czasem
z pewnym zastrzezeniem odsylano do ustaw cywilnych. Na przyklad w



26 BP WALENTY WOJCIK

tekscie o sprawach dotyczgcych czysto cywilnych skutkéw maltzenstwa,
ktore z reguly naleig do kompetencji sagdow Swieckich, dodano klauzule:
o ile prawo partykularne nie stanowi, Zze moze je rozpatrywaé i rozstrzy-
gac sedzia koScielny, gdy traktuje o nich wpadkowo lub dodatkowo —
kan. 1672. Podobnie tez odeslanie do sgdu Swieckiego spotykamy w pro-
cesach o separacje. W szczegélnych okolicznosciach, gdy wyrok koscielny
nie ma skutkéw cywilnych i gdy przewiduje sie, ze wyrok cywilny nie
bedzie przeciwny prawu Bozemu, ordynariusz moze pozwolié na zwro-
cenie sie do sadu $wieckiego. Gdy spér dotyczylby oprécz separacji czy-
sto eywilnych skutkéw malzenstwa, nalezy sprawe od poczatku wniesc
do sadu cywilnego z zastrzezeniami wymienionymi w poprzednim para-
grafie — kan. 1692 § 2-3. Podczas dyskusji nad prawem o udzielaniu
przywileju Pawlowego zwrécono uwage, ze sprawy dotyczace obowigz-
kéw pochodzacych z rozwigzania wezla malzenskiego nalezg do wladz
cywilnych 1%, Dalszym dowodem elastycznosci stanowiska ustawodawcy
koScielnego jest zostawienie stanu faktycznego bez rozstrzygania meritum
sprawy. Gdy zgloszono wniosek, aby zastrzec stypulacje konwencji z pan-
stwami Stolicy Apostolskiej, gdyz tylko takie umowy maja cechg trwa-
Yosci i sg chronione prawem miedzynarodowym, odpowiedziano: wystarcza
przepisy kan. 31 365 § 1 n. 2 1%, Normy te pochodzg ze stanu faktycznego.
Podobnie tez skre§lono przepis o prawie KoSciota do posiadania wtasnych
cmentarzy, opierajac sie tylko na stanie faktycznym istniejgecym w wielu
krajach 1%, W wielu wypadkach, gdy podsuwali konsultorzy lub insty-
tucje doradcze uwzglednienie stanowiska praw cywilnych, wiekszo$é
zespolu czy przewodniczagey lub sekretarz komisji odpowiadali krotko:
nie! Czasem uzasadniali to nawet stanowiskiem najwyzszego autorytetu.
Podczas dyskusji nad kan. 12 (1511) Lex Ecclesiae fundamentalis wysu-
nieto projekt, aby dla przedawnienia zamiast proponowanych 100 i 30 lat
przyjgé norme miejscowego prawa cywilnego. Konsultorzy odrzucili
te sugestie, by nie wytwarzaé zbytniej réznicy miedzy poszczegdlnymi
regionami 19, Wbhrew wysuwanym zarzutom, ze malzenstw sumienia nie
uznaja prawa cywilne, a nawet w wielu krajach moze minister sacer
narazi¢ sie z tego powodu na kary, uznano jednak potrzebe tej instytucji
w prawie kanonicznym ze wzgledu na troske o uspokojenie sumien
i dobro dusz 1%, Podczas dyskusji nad karg zakazu przebywania w pew-

104 Stad konsultorzy doszli do wniosku, Ze interpelacje potrzebne sg tylko do
godziwoS$ci udzielenia przywileju. Comm 5:1973 s. 83.

105 Comm 14:1982 s. 134-135.

108 Comm 12:1980 s. 348.

107 Comm 12:1980 s. 407.

108 Comm 5:1973 s. 73-74.
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nym miejscu wysunieto zarzut, ze sankcja ta moze by¢ niewykonalna i ze
moze wywolaé zadraznienia z wladzg swiecky. Sankcje te zachowano jed-
nak 1%, W prawie procesowym odrzucono wniosek, by wprowadzi¢ $la-
dem kodeksu austriackiego i watykanskiego audientiam praeliminarem 119,
by kanonizowa¢ przepisy cywilne o wydawaniu dokumentéw 11 i o wizji
lokalnej 12, Ten sam los podzielil wniosek o zniesienie obowigzkowej ape-
lacji celem podwoéjnego rozpatrywania tej samej sprawy, gdyz nie odpo-
wiada to mentalnosci dzisiejszych spoteczenstw i nie uznaje tego ustawo-
dawstwo USA 118, Natomiast przyklad odrzucenia wniosku o zniesienie
réznicy miedzy osobami prawnymi prawa publicznego i prawa prywatne-
go, gdyz takie rozwigzanie majg kodeksy cywilne, swiadeczy, ze twércy
nowego kodeksu mieli swojg linie legislacyjng. Decydowali wedlug zalo-
zen koscielnych. Nie bylo jednak nastawienia, aby z reguly sprzeciwia¢
sie prawom cywilnym lub is¢ bezwzglednie za nimi. Relacja do kodeksow
cywilnych byla przy pracy kodyfikacyjnej czym§ wtérnym. Wykorzysty-
wano w razie potrzeby ich zdobycze. Unikano trudnosci faktycznych.

Nasuwa sie teza, ze w poréwnaniu z tworcami kodeksu z 1917 r. auto-
rzy nowego zbioru wiecej korzystali z dorobku wspélczesnej cywilistyki.
Brali tez pod uwage doswiadczenia 50-letniego ,,wspélzycia” kodeksu
z ustawami §wieckimi na calym S$wiecie. Poza tym prowadzono studia
poréwnawcze. W uwzglednieniu, przyjmowaniu czy kanonizowaniu norm
Swieckich stosowano jednak granice. Stanowila je doktryna XKosciola
i warunki praktyczne duszpasterzowania. Doda¢ tu nalezy, ze korzysta-
nie z ustaw cywilnych przez ustawodawce koscielnego jest czynnoscig
innego rodzaju, niz korzystanie z dorobku cywilistow innych krajow
przez poszczegblne legislatywy Swieckie. Prawo kanoniczne jest reali-
zowane w zréznicowanych warunkach we wszystkich niemal krajach
jednoczesnie z miejscowymi ustawami cywilnymi, na tym samym tere-
nie i wobec tych samych ludzi. Jest prawem zupelnie innego typu. Po-
siada odrebne zalozenia w stosunku do poszczegdlnych praw cywilnych.
Budowane jest na podstawie innej tradycji. Stuzy celom religijno-mo-
ralnym. Ozywiane jest ideg ewangeliczng. Z tych wzgledow jego rela-
cja do ustaw cywilnych ujeta ogoélnie w tekscie kodeksu ulega cigglym
zmianom. Niniejsze opracowanie jest prébg ujecia na podstawie dyskusji
i relacji ogloszonych w pélroczniku ,,Communicationes” wspoiczesnego
etapu tej ewolucji, wyrazonej w kodeksie z 1983 r.

19 Comm 9:1977 s. 157.
110 Comm 11:1979 s. 250.
111 Comm 11:1979 s. 107.
112 Comm 11:1979 s. 125.
113 Comm 11:1979 s. 266.



28 BP WALENTY WOJCIK

DAS NEUE KIRCHLICHE GESETZBUCH
UND DIE WELTLICHEN RECHTE

Zusammenfassung

Den Ausgangspunkt des Vergleiches bildet die Feststellung, dass die Ekklesio-
logie des letzten Konzils eine neue Orientierung des kanonischen Rechtes fordert.
Es handelt sich um eine Revision im Geiste des Evangeliums und unter dem nicht
nur juridischen sondern auch theologischen Gesichtspunkte. Das kanonische Recht
ist ein Recht sui generis, ein Recht der Gnade und der Sakramente. Die kirchli-
chen Gesetze diirfen aber nicht die rechtliche Wirklichkeit, in welcher die
Gldubigen der Kirche leben, ignorieren. Mit dem Verhiltnis zwischen dem neuen
Gesetzbuch und den weltlichen Rechten beschiftigten sich weder die Richtlinien
zur Revision des bisherigen Gesetzbuches noch die Erkldrungen des Vorsitzenden
und des Sekretirs der pipstlichen Kommission. Auch bei der Redaktion der neuen
Sammlung war keine Rede davon. In den Kanonen, die das weltliche Recht
erwihnen, finden wir keinen Leitgedanken. Eher gibt es einige Stromungen, die
je nach Bedarf des kanonischen Rechts sich gestalten.

Der erste Abschnitt enthilt eine Zusammenstellung der Texte und der
Ausserungen, die die Selbststindigkeit des kanonischen Rechts den weltlichen
Rechten gegeniiber unterstreichen. Man liess sich von der kanonistischen Tradition
und von den Bediirfnissen der Kirche leiten. Je nach Bedarf zeichnete man sich
von dem Standpunkt der weltlichen Gesetzgeber ab. Man rollte den Konflikt
zwischen dem kanonischen und dem weltlichen Recht auf. Die Redakteure
entschieden nach den kirchlichen Grundsidtzen. Man findet das besonders in dem
Eherecht. Es gibt Beispiele dieser Handlung auch in anderen Teilen des Gesetz-
buches.

Im zweiten Abschnitt lesen wir von der Beriicksichtigung der weltlichen
Rechte. Die Ergebnisse der vergleichenden Studien und die Normen der weltlichen
Ortsgesetzbilicher sind angenommen. Beim Redigieren der neuen Sammlung nahm
sich die Kommission die Erfahrungen der weltlichen Gesetzgeber zum Vorbild.
Besonders im Personalrecht iibernahmen die Redakteure die Normen der welt-
lichen Rechte. Es gibt die Einfliisse der weltlichen Gesetzbiicher im Eherecht,
im Vermogensrecht, im Strafrecht und im Prozessrecht. In vielen Fillen tut der
Text des Gesetzbuches dieser Sache keine Erwdhnung. Das ist aber im Inhalte
der Rechtsnormen sichtbar.

Im letzten Abschnitt wird die sog. Kanonisation der weltlichen Gesetze
besprochen. Es handelt sich um ginzliche oder partielle Ubernahme der welt-
lichen Vorschriften in die kirchlichen Gesetze. Der Kanonisation begegnen wir
im Personalrecht, im Vermogensrecht und im Prozessrecht.

Zum Schluss erhebt es sich eine Frage, ob man {iiber eine prozivilistische
Tendenz im neuen Gesetzbuch reden kann. Die Antwort muss kompliziert sein.
Die Erwdhnungen des weltlichen Rechtes sind in der Biichern des neuen Gesetz-
buches nicht gleichmassig zerteilt. In manchen Biichern finden wir nur einzelne.
Der kirchliche Gesetzgeber entschied seinen Zwecken und seinen Standpunkten
nach. Er ging seines Weges. In anderen Blichern setzte er sich ausdriicklich den
weltlichen Gesetzgebern entgegen. Er hielt dennoch eine gewisse Elastizitit und
vermied eine doppelte Jurisdiktion in der Entscheidung der kirchlichen Angelegen-
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heiten. Wenn es das Wohl der Gliubigen forderte, die gleichzeitig in einer welt-
lichen und in der kirchlichen Gesellschaft leben, ahmten die Redakteure des
kanonischen Gesetzbuches den Normen der weltlichen Gesetzblicher nach oder
ibernahmen sie ausdriicklich. Den hochsten Grad der Anndherung der verschie-
denen gesetzgebenden Systeme bildete die sog. Kanonisation der wreltlichen Gesetze.
Manchmal wird eine Klausel dennoch zugelegt: wenn die weltlichen Gesetze dem
gottlichen Gesetz sich nicht widersetzen oder wenn das kanonische Recht anders
nicht entscheidet. Denselben Tendenzen begegnen wir im bisherigen Gesetzbuch.
Die neue Sammlung geht weiter.



