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BOGUSLAW NADOLSKI TChr

LITURGIA JAKO SERCE ZYCIA SEMINARIUM

Stwierdzenie zawarte w tytule pozostaje realnym, a przeciez ciagle nie w petni
zrealizowanym celem dazen kazdej wspélnoty wyznawcédw Chrystusa, tym bardziej
za$§ grupujace]j ludzi, ktérych calg egzystencje okre§laé ma Eucharystia — nieustanny
dar daréw dla calej ludzko$ci poprzez postuge kaptariska; wspélnoty przyjaciét Chry-
stusa majacych ,,czyni¢” wydarzenie wieczernikowe az do skoriczenia §wiata, zgodnie
z poleceniem Zbawiciela: ,,To czynicie na moja pamiatke” (Ek 22, 19).

W swojej prezentacji chcialbym krétko przedstawié niektére wazniejsze dziatania
w Towarzystwie Chrystusowym dla Polonii Zagranicznej w Poznaniu, zmierzajace
do wprowadzenia w zycie Konstytucji o liturgii Sacrosanctum Concilium.

Wysitki pastoralistéw, by uczyni¢ liturgi¢ zasadq duszpasterstwa, jak i liturgistéw
skupionych na trosce o to, by Eucharystia stata si¢ sercem, ktére najpetniej rozwija
udzial w synostwie Chrystusa, stanowigcym istotg¢ chrze$cijanistwa, wspieral charakter
naszego Zgromadzenia powstalego (1932 r.) w czasach rozwoju w Polsce Ruchu
Liturgicznego. Ten swoisty stygmat wyrazil si¢ w integralnej wizji odnowy, a wigc
w wydawaniu miesigcznika ,Msza Swigta”!, promowaniu kultu §wigtych i zako-
rzenieniu wiary w ewangelizacji zwyczajéw religijnych. Znalazt on réwniez silny
wyraz w $wietej Regule w postaci wiazacego sformutowania, w ktérym stuga Bozy
kard. August Hlond zobowiazal nas: ,Stowem i pidrem szerzy¢ wszgdzie znajomo$¢
Mszy §wigtej w tym celu, by wierni, przejgci znaczeniem i wielkoscig Najswigtsze]
Ofiary, uczestniczyli w niej mozliwie codziennie i z najwigkszg korzys$cig”
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Jasno okre$lone zadanie wytyczalo drogi do ukochania i zycia Eucharystig. Jezeli
Eucharystia jest sercem, to znaczy cata jest mitoscig — zyciem. Ogdt nigdy nie skon-
czonych staraii mozna okresli¢ najpierw wyrazeniem, ktérym juz od IV wieku przed
narodzeniem Chrystusa postugiwali si¢ Grecy — paideia, ktéremu w tlumaczeniu
polskim najbardziej odpowiada wyraz ,kultura” Stowo wyjatkowo bogate. Dopisujac
doii przymiotnik ,liturgiczna” czy uzywajac sformulowania ,kultura liturgii”, nie
mamy na celu zawgzenia znaczenia, lecz pewne uprofilowanie. Bedzie to, dalej,
mistagogia, rozumiana w $cistym stowa znaczeniu, prowadzaca do ksztaltowania
takiej postawy w cztowieku, w ktérej uczestnik liturgii zgadza si¢ na ogarnigcie go,
»,2uchwycenie” przez misterium dla dokonania admirabile commercium. Proces forma-
cyjny w konsekwencji kierowal si¢ pewnymi zalozeniami. Trzeba przy tym nieco
skorygowaé wyrazenie ,,proces formacyjny kierowal si¢”. Nade wszystko formujacym
jest przeciez Duch Pariiski, okre§lany wieloma poréwnaniami w Boskiej Biblii: wiatr
(pierwotne znaczenie slowa ruah), ,,powiew wiatru” (Rdz 3, 8), wicher powodujacy
sztorm (Jon 1, 4), energia, sila, dynamika, lagodny powiew, oddech (element zycia),
ogien (element decyzji, wyboru). Wspdlnota seminaryjna jest umitowanym ,,warszta-
tem” Ducha Swietego. Sposréd zalozen, ktérymi kierowali$my sie, by uczynié¢ Eucha-
rysti¢ sercem naszej wspolnoty, wspomnie¢ nalezy najwazniejsze.

1. Wyrasta¢ z korzeni bogactwa tradycji Ko§ciola powszechnego i dziedzictwa
kultury w Polsce. Odnowy nie mozna zaczynac ,,od gory”, lecz wlasnie z uwzgled-
nieniem zakorzenienia czlowieka w doswiadczanych przezen formach kontaktu z
Bogiem, ktére winny by¢ zachowane. Kultywowanie choratu gregorianskiego, pie$ni
religijnych, tych umitowanych przez polski lud i réwnocze$nie wlaczanie wspélczes-
nych, w ramach codziennej Eucharystii wspieraty codzienne nabozenstwa wieczorne,
gromadzace spoleczno$¢ seminaryjng i domu gtéwnego 1 pozwalaly taczy¢ konstruk-
tywnie nova et vetera.

2. ,Serca liturgii” nie chcieliSmy wylaczaé¢ od podejmowania wysitkéw odnowy
zycia wiary, modlitwy, po prostu zycia chrzescijanskiego w zgromadzeniu, zgodnie
zresztg z zyczeniem Kos$ciota (KL 1)2.

3. Stoicy pozostawili charakterystyczng zasadg¢, ktorg na Zachodzie upowszechnit
Sw. Benedykt, a Konstytucja o liturgii cytuje ja az dwukrotnie: ,,ut mens concordet
vocl vestrae — aby serce zgadzato si¢ z waszym gtosem” (por. KL 11; 90).

WypowiedZ charakterystyczna wskazuje bowiem na to, ze duch winien i§¢ za
glosem. Ten ,,glos”-§piew swoim picknem i dynamika kieruje do Pana — Zrédta
wszelkiej harmonii i pigkna. Wprawdzie §w. Benedykt mial na uwadze celebracjg
modlitwy liturgicznej, ale zasada ma szersze znaczenie. Wyjasnia problem zwigzku,
jaki w liturgii zachodzi migdzy wewn¢trznym przezyciem i zewng¢trznymi postawami,

2 Wspétzatozyciel Zgromadzenia, o. Ignacy Posadzy (zm. 1984), wezwal juz w 1952 r.
w swoim 66 liscie okdélnym, by kaplani Zgromadzenia byli ,viri eucharistici”, czerpiac calq
swoja duchowo$¢ z Eucharystii. Milo odnotowaé zdanie tego samego autora, nawet nieco
szokujace: ,Kaplanstwo bez fanatycznego ukochania Mszy Swig¢tej byloby kaptarnstwem bez
serca”
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dziataniem® Istnieje wiec Scisty zwiazek miedzy jakoscig szat, uksztaltowaniem
przestrzeni liturgicznej, dekoracji a wewngtrznym przezyciem. Oznaczalo to dla
naszej wspolnoty podjecie starari o wystrdj kaplicy seminaryjnej, teologiczna no$nos¢é
poszczegdlnych elementéw w ich prostocie 1 prawdziwosci. PozwoliliSmy moéwié
kolorom szat liturgicznych, zadbali§my o ars celebrandi, podjeliSmy troske o piekno
gestow, ich poezje, o to, by gest byly ekspresja mitoSci, przekonali§my si¢, ze gesty
s rébwnie wazne jak stowa; milczenie chwaleniem Boga — Tibi silentium laus* Po-
dzielaliSmy z R. Panikkarem przekonanie, ze liturgia musi objaé serdecznie prawde,
pigkno i dobro® Docenianie ,,cielesnej ekspresji” pomagalo w kontakcie z Bogiem
— Numinosum, inspirowato najglebszy szacunek, a z drugiej strony chcieliSmy unik-
naé czestego bledu w odnowie liturgii ttumaczenia wszystkiego, przekonania, zZe
udzial w liturgili mozna promowa¢ przez jak najszersze rozumienie — wyjasnianie.
Zaangazowany fonetyk pomagal lektorom nie tylko w literackim ,,rozpracowaniu”
tekstow biblijnych, lecz nade wszystko w poszukiwaniu ,tonacji”’, ktéra winna cha-
rakteryzowa¢ komunikacje liturgiczng. D. Bonhoeffer méwil kiedy§ do lektoréw:
»oytuacja lektora Biblii jest sytuacja osoby, ktéra czyta komus list jego przyjaciela.
Nie czytam tego listu tak, jakbym go sam napisal, zachowuj¢ szacunek i pozwalam
odczu¢ dystans, réwnocze$nie czyni¢ to z przekonaniem, Ze list i mnie dotyczy.
Czytajacy powinien daé odczué zgromadzeniu liturgicznemu, Ze i o mnie chodzi”®

4. Postawa o wyjatkowym znaczeniu, ktdérej domaga si¢ sprawowanie liturgii, jest
,bojazin Boza” Ten dar Ducha Pariskiego uzdalnia czlowieka do zachwytu Bogiem,
ksztattuje admiracyjny wymiar przezywania Bozego dzialania w liturgii. Z drugiej
strony kryje w sobie najglebszy szacunek dla Wiekuistego i Nieskonczonego. Kaze
wolaé jak $w. Piotr: ,Panie, dobrze, Ze tu jesteSmy” (Mt 17, 4), a takze: ,,Odejdz
ode mnie, Panie, bom jest czlowiek grzeszny” (Ek 5, 8). Tak wigc zachwyt, ale
i dystans, i réwnocze$nie pragnienie bliskosci, ktére oznacza inicjalng mitosé. Nie
ma przeciez milo$ci bez szacunku i szacunku bez mitosci. Rozciggamy to prawo na
wszystko, co ma zwigzek z liturgiag. Ambonka nie jest miejscem ogloszen 1 komuni-
katéw, kaplica nie zastgpuje auli, by pewnym dzialaniom doda¢ ,,autorytetu” Stanig-
cie przed Panem okre§la méj ubidr, jego staranno$¢ itp.

5. Posiadajacym absolutne pierwszenstwo dzialania w liturgii jest Bog zbawiajacy
przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swietym. Jego sprawy, Jego chwata winny mieé
przewage i prymat. Ustawienie relacji tej oczywistoSci z ,miejscem” czlowieka w li-
turgii wymaga odciazenia Stuzby Bozej KoSciota od przerostu etycyzmu, od zajmo-
wania sie sobg, od szukania w liturgii wiasnej ekspresji. A to wszystko w tym celu,
by uczestnik §wigtego misterium przyjat ,,eucharystycznie”, to jest w dzigkczynieniu,
w pelni osobowo ddxa tou Theoi, czyli Jego mito§¢ zbawiajacy, przynoszaca wol-
nos$¢, by pozwolil si¢ ogarnaé bezinteresowna mitoscig Boga w Jezusie Chrystusie,

3P.De Clerc k. Lintelligence de la liturgie. Paris 1995 s. 35-36.

“B.Nadolski. Modlitwa milczenia. W: t e n z e. Liturgika. T. 1: Liturgika funda-
mentalna. Poznan 1989 s. 115-120.

SR.Panikkar Le culte et I' homme séculaire. Paris 1978 s. 127.

*D.Bonhoeffer. Delavie communoutaire. Neuchitel 1955 s. 54.
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by w Eucharystii szukat nie tyle realizacji swojego ,,modelu” kaptanstwa, ile zdecy-
dowanie otwieral si¢ na rezyserig¢ stuzenia ludowi Nowego Przymierza wedlug zamia-
réw Jezusa Chrystusa, ktéry — o dziwo — nie méwil o sobie wyraZnie jako kaptanie.
Natomiast byt caly dla innych: ,,Cialo wydane i Krew wylana” za zycie dla Swiata.
Uczestniczyé w Eucharystii znaczy ,,przyja¢ samego siebie”’, tzn. wizje kaplaristwa,
jaka chce we mnie realizowaé Ten, ktéory mnie wezwal, poprzez dziatanie Ducha
Swietego. Trzeba — jak poucza autor Listu do Hebrajczykéw — ,opuscié swéj na-
miot”, budowaé wedlug wzoru, jaki ukazal i nieustannie ukazuje Jezus (por. Hbr 8,
5). Ktoras z kolei homilia probowala zblizy¢ tre§¢ jednego z najwazniejszych stow
w religijnosci: ,,Amen”, wypowiadane Bogu w Chrystusie, ktory jest naszym Amen
w stosunku do Boga Ojca, Amen w stylu Bogarodzicy. Mistagogia przedtuzala sie
w kresleniu wizji kaplaistwa, ktérego nie przyjmuje si¢ dla siebie, kaptaristwo nie
jest osobistym przywilejem, apanazem dla jednostki, to zdecydowanie proegzystencja
na wzor Jezusa Chrystusa.

Zapewne nie bylo tatwo aktywistycznie nastawionym miodym ludziom uczynié
swoja tg wizje kaplanstwa, sugerujagca pewna jakby pasywno$é. Dodajmy do tego
umilowanie wolnosci. Wspélna analiza perykopy z Ewangelii §w. Jana, w ktérej
Jezus okreslit Apostoléw jako przyjaciét, pozwolita zrozumieé niektére sprawy. Nade
wszystko za$ to, ze wolnos$¢ jest identyczna ze zwigzaniem si¢ z Bogiem w mitloSci.
Powolanie, jak kazda laska, jest réwniez wolnos$cig. Ofiarujagc powotanie, B6g obda-
rza mitoscia, nazywa przyjacielem, ktéremu objawia wszystko, co Mu Ojciec przeka-
zal (J 15, 15). Oznacza to, ze nie chce od powolanego postawy biernego stugi czy
wdzigczno$ci w stylu dziecka, chce odwagi, pelnego odpowiedzialno$ci dzialania,
lepiej: wspotdzialania w budowaniu Krélestwa Bozego®.

6. Postawa, o ktérej mowa, wymaga takze pewne] korekty w rozumieniu wyraze-
nia ,,chwala Boza”, ktéra jest najistotniejsza i zawsze pierwsza, stanowi najwysza
i finalng warto$¢ calego zycia czlowieka. Chwali¢ Boga — to przyjmowac¢ w milosci
Jego wolg 1 postgpowaé ku Temu, ktérego mituje 1 wyznaj¢ Panem swego zycia.
W ten sposéb czlowiek Zyjacy staje sie chwata Boga®

Ta droga w Eucharystii czlowiek zostaje na nowo stworzony, na nowo wypowie-
dziany, zeby odwotaé si¢ do stwierdzenia Jana Pawla II w programowej encyklice
jego pontyfikatulo

7. ,Opuszczenie swojego namiotu” obejmuje szeroki zakres ,,opuszczen 1 pozosta-
wied” Pozwala na zrozumienie, ze Eucharysti¢ sprawuje we mnie Chrystus, takze
wtedy, gdy ja jestem celebransem, On przez swego Ducha celebruje swéj zbawczy,
jedyny w Swiecie czyn, stanowigcy uderzenie serca §wiata, zycie i potgge tego zy-
cia'! Przezywanie Eucharystii w konsekwencji taczylo sie w sposéb zasadniczy

"R.Guardini. Die Annahme seiner selbst. Wiirzburg 1960 s. 13.

8 Szerzej te mys$l rozwinat J. Moltmann (Trinitdr und Reich Gottes. Miinchen 1980
s. 236-239).

Ireneusz z L y o n u. Adversus haereses 1V 20, 7.

10 Redemptor hominis 10.

MJ. M. Lusti g e 1. Pain de vie et peuple de Dieu. Paris 1981 s. 31.



MATERIALY 345

z sakramentem pokuty i pojednania. Metanoj¢ probowali§my rozumie¢ jako od-
nawianie si¢ w coraz pelniejszym wilaczaniu w plany Boze w stosunku do $wiata,
KosSciota i poszczegélnego czlowieka i poznawaniu ich. Tego typu reorientacja
wspierana byta celebracjami pokutnymi, poprzedzajacymi indywidualne korzystanie
z sakramentu Bozego milosierdzia.

8. Szczedcie i przywilej uczestnictwa w Eucharystii nie moga by¢ traktowane
w swoje]j tresci i formach jako przygotowanie do sprawowania Pamiatki Pana w parafii.
Eucharystia nie stanie si¢ sercem, jezeli udzial w niej nie bedzie si¢ ksztattowal ,,sto-
sownie do wieku [uczestnikow], stanu, rodzaju zycia i stopnia kultury” (KL 19). Cze-
sto zapomina si¢ o tym wymiarze, akcentujac przesadnie czynne uczestnictwo. Akcen-
tuje si¢ rowniez nadrzgdnos¢ kontaktu z Chrystusem, ale z przewaga indywidualistycz-
nej komponenty. Ta wspélnota ma petniejsze barwy i tre§é. Chodzi¢ bedzie o ksztatto-
wanie wspolnoty z Chrystusem 1 Kosciolem oraz komunii migdzy uczestnikami liturgii.
Sa to wiaSciwie dwa aspekty jednej rzeczywistosci, ktére sa wzajemnie nierozdzielne.
Nie ma jednosci braterskiej bez koinonii z Chrystusem. Zwigzek Chrystusa z Koscio-
lem — przypomnijmy - to sp6jnia przede wszystkim oblubieficza. Eucharystia jest cata
mito$cia, nie przez mitos¢é, z ktérg my przychodzimy na Msze §wieta. To On — Zbawi-
ciel ,,wlewa” ja w nasze serca przez Ducha Bozego. Ten i ta mito$¢ jest zawsze eklez-
jalna. Przyjazn przyszitych kaplanéw z Chrystusem jest w pelni eklezjalna, umacnia ja
1 cementuje Komunia §wigta jako zjednoczenie z Christus totus.

9. Eucharystia prowadzi uczestnika na ,,gére”, pozwala mu zakosztowaé wspania-
losci Bozych, zanurzy¢ si¢ w nieogarniony Horyzont, wej§¢ w dymensje Krélestwa
Bozego. W Komunii Chrystus bierze naszg r¢gk¢ w ten sposéb, by nasza wolno§é
napelniona byla sila mitowania'?, ktérej dotad nie znali$my, i niewymowna radoscia,
by nastepnie moéglt zstapi¢ z goéry z radoscia, z rozpromienionym obliczem, by byt
$wiadkiem autentycznego spotkania z Panem ludzkich dziejéw 1 historii §wiata; by
Swiadczyt o sakramentalnym doSwiadczeniu spraw, ktére przygotowal Pan, po prostu
»0 tym, co ma nadej§¢” Koscidl jest bowiem sakramentem nie tyle dlatego, ze posia-
da wspaniate Boskie dzialania nazywane sakramentem', lecz dlatego, ze Pan obda-
rzyt kazdego czlowieka w KoSciele mozliwoscig dostrzegania ,,juz tu 1 teraz”, poprzez
rzeczy tego $wiata, Swiata, ktéry ma nadej$¢. Ta misja chrzescijariska stale u poczat-
kow i ,dzis”, i ,teraz” wysyla uczestnika sakramentalnego spotkania z Panem.

10. Cata Eucharystia jest sercem — to znaczy mito$cia. Jako ofiara jest wyrazem
i potwierdzeniem mito$ci naszego Zbawiciela. Czyni¢ ,,pamigtke” jest rowniez aktem
mitosci, opowiadaé dzieta Pana, to z milo$cia S§piewaé Magnificatr w dowdd umitowa-
nia ich Autora. DoSwiadczenie Boga w Eucharystii przedtuzalosiew adoracji
Pozostaje ona characteristicum naszej wspdlnoty. Odbywana w absolutnej ciszy, by
pozwoli¢ kazdemu odkryé Eucharysti¢ nie tylko jako skarb powierzony intymne;j
pamieci Kosciola, lecz takze uczyé sig z Obecnosci tego, ku czemu zmierza. Pan
nasz po cudzie rozmnozenia chlebéw kazal pozbiera¢ pozostale utomki. Zachowana
Eucharystia po ofiarnej Uczcie mitosci jest ,,zebraniem” utomko6w na jutro! Nieustan-

121 ustiger. Pain de vies. 54.

13A.Schmeman n. Pour la vie du monde. Paris 1969 s. 140.
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nie wskazuje na kontynuacj¢ adoracji poprzez troske o innych, nie odprawianie ich,
by nie ustali w drodze, lecz darzenie ich mito$cig (por. J 6, 1-14; Mt 14, 14-21:
Mk 6, 34-44; 1k 9, 11-17). Integralna wizja Eucharystii: ofiara — uczta ofiarna -
obecno$¢ znajduje swoje zwieniczenie w komunii z innymi.

11. ,Eucharystia sercem” — oznacza dzialanie zgodnie z rytmikg serca, ktéra jest
prawem zycia.

Doswiadczenie Zbawiajacego Boga w znakach liturgii prowadzito do stuzenia Mu
w ,sakramencie brata” Alumni rozwijali szeroka pracg, ktéra okresla si¢ mianem
charytatywnej. Byta ona z jednej strony kontynuacja dotychczasowych staran, posze-
rzyl sie jednak jej zakres, podyktowany sytuacja spoteczno-gospodarcza. Dziatanie
zasluguje w pelni na monografi¢, a moze lepiej zastosowaé ewangeliczng radg: ,,by
twoja jalmuzna pozostatla w ukryciu” (Mt 6, 3).

Drugim elementem tej ,pracy serca” sa proby dzielenia si¢ do$wiadczeniami
z innymi, poglebiania swojej znajomosci liturgit w caloksztalcie teologii posoboro-
wej. CzyniliSmy to poprzez organizowanie sympozjéw teologiczno-liturgicznych.
Trwaly one przez trzy dni, byly czasem przezywania Eucharystii, budowania wsp6l-
noty, dyskusji, wskazywaly nowe drogi, sygnalizowaly niewlasciwe trendy. Prelegen-
tami byli czolowi liturgisci, teologowie, osoby $wieckie, w tym takze teologowie
Z zagranicy, czgsto stojacy u narodzin poszczegdlnych dokumentéw soborowego i po-
soborowego magisterium KoS§ciota. Wspomne tu chociazby prof. Balthasara Fischera
z Trewiru, prof. A. Heinza réwniez z Instytutu Liturgicznego w Trewirze, prof.
K. Richtera z Miinster, prof. H. Reningsa z Paderborn, prof. B. Neunheusera z Rzy-
mu, wybitnego ekumenist¢ W. Rordorfa z Neuchéatel, z Polski za$§ ks. prof.
W. Schenka (KUL) i ks S. Hartlieba (Poznan). Wymienianie innych rozbudowywato-
by niniejsza wypowiedZ. Trzeba jednak podkresli¢, ze przedmiotem sympozjow nie
byly wylacznie problemy liturgii. KierowaliSmy si¢ wspomniang zasadga nieizolowania
liturgii od caloksztaltu odnowy Kosciota.

Na spotkania zapraszaliSmy przedstawicieli z innych seminariéw duchownych,
duszpasterzy naszego Zgromadzenia, osoby wlaczone w promocj¢ zycia liturgicznego.

W ten spos6b prébowaliSmy tworzy¢ ,epopeje” stolu eucharystycznego, ktéra
tworzy jeden wielki stél — oltarz, przy ktérym jest miejsce dla wszystkich. Mimo to,
a wlasciwie dzigki temu towarzyszy nam stale §wiadomos¢ ,,poczatkéw” i konieczno-
Sci ciaglego uczenia si¢ Eucharystii.



