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POKLOSIE II MIEDZYNARODOWEGO KONGRESU
) TE,,OLOGII FUNDAMENTALNE]
,CHRZESCIJANSTWO JUTRA” (KUL, 18-21 WRZESNIA 2001)

Omowienie korespondencji, sprawozdan i recenzji

Od IT Mi¢dzynarodowego Kongresu Teologii Fundamentalnej ,,Chrzescijahstwo
jutra” minatl juz ponad rok. Czas plynie bardzo szybko, przynoszac wciagz nowe wy-
darzenia, ktore minione fakty przesuwaja w coraz dalszg przeszlosé. Obowigzkiem
historiografa jest opisywac przeszios¢, przede wszystkim jej wazniejsze wydarzenia,
zwracajac uwage takze na okolicznosci im towarzyszace. Taki jest gtdwny cel niniej-
szego omoOwienia, ktéremu towarzyszy takze nadzieja, ze prezentujac koresponden-
cje, sprawozdania i recenzje Kongresu ,,Chrzescijanstwo jutra”, uda si¢ zebrac po-
klosie tegoz Kongresu. Kazdy historiograf jednoczes$nie wie, ze znaczenie 1 rangeg
minionych wydarzefn moze jeszcze pelniej odstoni¢ dopiero przyszlo$¢ dzialajaca jak
filtr, ukazujacy co w przesztoSci byto rzeczywiscie wazne i przelomowe. W chwili
obecnej nie jest jeszcze mozliwa wyczerpujaca odpowiedZ na pytanie, czym byt lu-
belski Kongres dla wspoélczesnej teologii fundamentalnej i czy osiagnat wszystkie
wytyczone przez organizator6w cele, jednakze zamieszczone nizej fragmenty zebra-
nych dokumentéw moga na tak postawione pytanie rzuci¢ wiele Swiatfa.

Na rozestane informacje o planowanym Kongresie jego organizatorzy otrzymali
wiele listéw wyrazajacych zadowolenie z pomystu zorganizowania Kongresu 1 z pod-
j¢tej problematyki. W pamigci organizatorow i uczestnikow najbardziej utkwit list
od Ojca Swictego Jana Pawta II', w ktérym na poczatku i na koncu znalazly si¢
stowa: ,,Bardzo dzi¢kuje za informacj¢ o przygotowaniach do II Migdzynarodowe-
go Kongresu Teologii Fundamentalnej, ktéry tym razem jest organizowany przez
Katolicki Uniwersytet Lubelski. Juz dzisiaj na r¢ce Ksigdza Arcybiskupa [Jozefa Zy-
cinskiego], Wielkiego Kanclerza Uniwersytetu, pragn¢ przesta¢ moje serdeczne
pozdrowienie wszystkim bioracym udziat w tym doniostym wydarzeniu naukowym.
[...] Prosze zatem Boga, aby $wiatlo Ducha Swictego towarzyszylo kongresowym

' Pelny tekst tego listu, podpisanego przez Jana Pawta II 15 wrzes$nia 2001 r. w Castel
Gandolfo, zamieszczono w Leksykonie Teologii Fundamentalnej (red. ks. Marian Rusecki,
ks. Krzysztof Kaucha, Stawomir Ireneusz Ledwon OFM, ks. Jacenty Mastej. Lublin-Kra-
kow: Wydawnictwo ,M” 2002 s. 11-13).



156 RECENZIJE

obradom. Modlg si¢, aby zgl¢bianie tajemnicy Chrystusa i Kosciota wraz z odkry-
waniem znakow czasu i duchowych potrzeb dzisiejszego cztowieka przynosito owo-
ce prawdy i mitosci. Niech czerpia z nich obficie przyszte pokolenia wierzacych!
Moja modlitwg obejmuj¢ Ksigdza Arcybiskupa, Organizatoréw i Uczestnikow Kon-
gresu. Z serca wszystkim blogostawi¢”

Na bardzo inspirujacy list papieski organizatorzy i uczestnicy Kongresu odpo-
wiedzieli Ojcu Sww;temu listem z dnia 18 wrzesnia 2001 r. nast¢pujacej tresci: ,,Umi-
towany Ojcze Swiety, uczestnicy II Mig¢dzynarodowego Kongresu Teologii Funda-
mentalnej, odbywajacego si¢ w dniach 18-21 wrzesnia w Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim, wyrazaja ogromna wdzigcznoS¢ za list Waszej Sw1atob11wosa skierowa-
ny do nich za posrednictwem Metropolity Lubelskiego, abpa Jézefa Zycinskiego,
Wielkiego Kanclerza KUL. Dzigkujemy zwlaszcza za uwypuklenie, w duchu paster-
skiej troski o Kosciol 1 Swiat wspotczesny, istotnego znaczenia teologii fundamen-
talnej przede wszystkim u progu nadchodzacych czaséw, ktore wydaja si¢ nader
trudne i skomplikowane. Wskazates, Ojcze Swiety, ze teologia fundamentalna ma
ukazywaé wiarygodng tozsamo$§¢ chrzescijanstwa w dziejach oraz broni¢ jej w kon-
tekScie wyzwan pluralizmu kultur i religii oraz réznorodnych ideologii. Twoje stowa
wyznaczaja naszg motywacj¢ do dalszej intensywnej pracy nad wiarygodno$cia chrze-
scijanstwa. Zapewniamy, ze ukazane przez Ciebie zadania teologii fundamentalne;j
i wyrazone oczekiwania bedziemy starali si¢ spetniaé, gdyz do tego czujemy si¢ po-
wolani. Dzigkujac za modlitwe i blogostawiefistwo, zapewniamy Wasza Swiatobli-
wo$§¢ o naszej modlitewnej i intelektualnej tacznosci”

Na rece organizatoréw Kongresu wplyn¢ly takze listy z podzigkowaniem za za-
proszenie i wyrazajace zgod¢ na udzial w Komitecie Honorowym Kongresu migdzy
innymi od: Kardynata Jézefa Ratzingera?, Kardynata Zenona Grocholewskiego®,
Kardynala Waltera Kaspra*, nuncjusza apostolskiego w Polsce arcybiskupa Jé6zefa
Kowalczyka®, Prymasa Polski Kardynata J6zefa Glempa®, Arcybiskupa J6zefa Zy-
cinskiego’, Ministra Edukacji Narodowej Pana Prof. Edmunda Wittbrodta® oraz od
profesoréw teologii fundamentalnej: biskupa Prof. Rino Fisichelli®, Prof. Geralda
O’Collinsa SJ" i Prof. Stanistawa Nagy’ego SCJ!.

Obowiazkiem kronikarza jest takze odnotowanie faktu, iz pomimo zapewnien
i przygotowan na Kongres nie przyjechali reprezentanci USA (z kardynalem Avery

2 Podpisany 24 pazdziernika 2000 r., w ktérym Kardynat Ratzinger gratuluje bogatego
programu Kongresu i znanych osobistosci w charakterze prelegentéw.

3 Podpisany 8 listopada 2000 r.

4 Podpisany 2 grudnia 2000 r., w ktédrym Kardynat Kasper pogratulowat Organizatorom
inicjatywy podjecia waznego i wymownego tematu.

> Podpisany 11 pazdziernika 2000 r.

¢ Podpisany 13 pazdziernika 2000 r.

7 Podpisany 29 wrzesnia 2000 r.

* Podpisany 30 pazdziernika 2000 r.

9 Z dnia 15 grudnia 2000 r.

""Z dnia 10 pazdziernika 2000 r.

'I' Z dnia 2 pazdziernika 2000 r.
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Dulles’em SI na czele) z powodu tragicznych wydarzen 11 wrze§nia 2001. Kardynat
Dulles wystosowal do organizatoréw i uczestnikéw Kongresu list'?, w ktérym na-
pisal: ,Bardzo mi przykro, ze nie bgd¢ mogl wzia¢ udziatu w II Migdzynarodowym
Kongresie Teologii Fundamentalnej. M6j smutek jest tym wiekszy, ze wedtug mnie
jest to jedno z najwazniejszych wydarzen roku. ,,Chrzescijafistwo jutra”, czyli temat
Kongresu, jest szerokim i waznym zagadnieniem, ktére musi by¢ przedyskutowane.
Przez ostatnie 50 lat teologia fundamentalna zajmowata si¢ rozliczeniem z prze-
sztoScia, polemikg z ograniczeniami apologetyki potrydenckiej. Jesli nawet owa
krytyka uwypuklila rzeczywiste braki tradycyjnej apologetyki, to jednak byta kry-
tyka zbyt ostra. U poczatku nowego tysiaclecia Koscidt stusznie wymaga od nas,
teologow fundamentalnych, a takze od innych teologéw, pozytywnego wktadu i po-
zytywnych tresci, mogacych wesprze¢ dzielo ewangelizacji, ktérej tak bardzo
potrzebuje wspoiczesny Swiat. Ostatnie akty terroru, ktére dotkngty USA, ukazuja,
ze apostolowie nienawiSci i ciemnoS$ci sg o wiele bardziej umotywowani i zdeter-
minowani niz dzieci §wiattosci. Zycze, zeby Wasz Kongres pomégt Kosciotowi
Powszechnemu by¢ §wiatlem poSrod narodow” List przepraszajacy i wyjasniajacy
powody nieobecnosci na Kongresie, mimo wczesniejszego przyjecia zaproszenia, na-
pisali tez: biskup Prof. Rino Fisichella, Prof. Claude Geffré OP i ks. Prof. Johann
Reikerstorfer.

Informacje na temat przebiegu Kongresu byly przekazywane przez ogélnopol-
skie i lokalne media. Katolicka Agencja Informacyjna zamieszczata w swoich serwi-
sach depesze o Kongresie”. Dziennikarze relacjonowali dwie konferencje prasowe:
jedna odbyta si¢ w przeddzien rozpoczg¢cia obrad, a druga w przeddzien ich zakon-
czenia. Telewizja Polska takze relacjonowala przebieg zjazdu: TVP Oddziat Lublin
informowat o Kongresie w serwisach informacyjnych, a ogélnopolski program ,,Cza-
sy” wyemitowat rozmowe na zywo z ks. Prof. Marianem Ruseckim. W dos¢ kr6tkim
czasie po zakonczeniu Kongresu mozna bylo o nim przeczyta¢ w ,, Tygodniku Po-
wszechnym”!* i w ,Przegladzie Uniwersyteckim”®. Organizatorzy Kongresu w roz-
nych waznych czasopismach polskich i zagranicznych zamiescili sprawozdania z Kon-
gresu, szczeg6lowo omawiajac problematyk¢ na nim podj¢ta i zasadnicze konkluzje,
do ktérych wspolnie doszli uczestnicy obrad'.

W niedtugim czasie po zakonczeniu Kongresu pojawily si¢ sprawozdania z niego
i recenzje w kilku zagranicznych i polskich periodykach, napisane przez uczestnikow.

12 Datowany 17 wrze$nia 2001; tlumaczyt K. K.

¥ Depesze z dnia 18, 19, 20, 21 i 22 wrzesnia 2001 r.

14 Z dnia 26 wrzesnia 2001 s. 2.

5 Nr § (2001) s. 16-17.

16 J. M astej. Na straiy tozsamosci chrzescijanstwa. ,Ethos” 14:2001 nr 4 s. 345-352;
K. K a u ¢ h a. Chrzescijanstwo jutra. ,Wiez” 3:2002 s. 42-52; te nz e. Il cristianesimo di
domani” II Congresso Internazionale di Teologia Fondamentale (Universita Cattolica di Lu-
blino (KUL), 18-21 settembre 2001. ,,Gregorianum” 3:2002 s. 559-570. Informacje o lubel-
skim Kongresie, a takze o I Migdzynarodowym Kongresie Teologii Fundamentainej mozna
znalezé w hasle autorstwa K. Kauchy Kongresy Teologii Fundamentalnej. W: Leksykon Teo-
logii Fundamentalnej s. 636-643.
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Prof. Karl H. Neufeld SI napisat dwa artykuly poswiccone Kongresowi oraz oma-
wiajgce wydane kilka dni przed rozpoczgciem obrad materialy kongresowe w postaci
publikacji ksigzkowej Chrzescijaristwo jutra (red. M. Rusecki, K. Kaucha, Z. Krzy-
szowski, I. S. Ledwon, J. Mastej. Lublin: TN KUL 2001)". W omdéwieniach za-
akcentowal warto$¢ podziatu Kongresu na ,,wczoraj”, ,,dzi§” i ,,jutro”, ktéry dat
mozliwosé catoSciowego podejScia do tematu ,,chrzeScijanstwo przysztosci” Wyra-
zit zdumienie stanem teologii i teologii fundamentalnej w Polsce oraz w innych kra-
jach postkomunistycznych, w ktérych pomimo niesprzyjajacych okolicznosci politycz-
no-spotecznych rozwijala si¢ niezalezna mysl katolicka.

Ks. Prof. Giuseppe Lorizio opublikowat sprawozdanie z Kongresu, zawierajace
jego osobiste uwagi krytyczne'®. Dotyczyly one, oprécz polemiki z kilkoma prele-
gentami (ktorych poszczeg6lne sformulowania nie spodobaly si¢ Autorowi), domi-
nacji teologdw niemieckich na Kongresie (podczas gdy zdaniem Lorizio ,teologia
niemiecka przezywa kryzys kreatywnos$ci”"), braku znanych teologéw wtoskich i pol-
skich, a takze zbyt ograniczonej mozliwosci dyskusji na forum publicznym po po-
szczegllnych referatach. Autor skrétowo przedstawit kilka kongresowych wysta-
pien dzielac je na trzy grupy: podejmujace w ,, teologii fundamentalnej zagadnienia
epistemologiczne, kontekstualne i fundujace (wprowadzajac tym samym obcy wy-
stapieniom kongresowym schemat. Kongres byl bowiem zbudowany na schemacie:
»wczoraj” chrzesScijanstwa, ,,dziS” oraz ,jutro”; nie nalezy si¢ zatem dziwic, ze Au-
tor daje wyraz swemu niezadowoleniu, iz nie wszystkie wystgpienia czynily zados¢
narzuconej z zewnatrz przez niego samego strukturze). Jednak Autor z Wtoch oma-
wiajgc tre§¢ kilkunastu wystapien, i czynigc to z duza erudycja, nie potrafil konse-
kwentnie trzymacd si¢ przyjetego przez siebie podzialu (nawet odbicie lustrzane,
odwracajace kierunki lewo-prawo, moze mie¢ walory poznawcze). Raz po raz w jego
recenzji powracata oS: przesztos¢ — terazniejszoS¢ — przyszioS¢, ktora stanowiia nie
tylko trzon i punkt wyjscia lubelskiego Kongresu, lecz stanowi przeciez podstawowa
konstrukcje istnienia, bycia i mySlenia — takze o wiarygodnoSci chrzescijanstwa i1 Ko-
Sciota.

Kongres i ksigzka, zawierajaca referaty na nim wygloszone, zostaly dostrzezone
takze za Oceanem Atlantyckim. Artykul im poswigcony napisal biskup William
Murphy - ordynariusz diecezji Rockville Centre i wieloletni wyktadowca teologii
fundamentalnej w Bostonie®. Skoncentrowat si¢ w nim giéwnie na zadaniach i zna-
czeniu teologii fundamentalnej oraz na kongresowym referacie Kardynata Avery

7K. H. N e u feld. Chrzescijaiistwo jutra. Materiaty II Miedzynarodowego Kongresu Teo-
logii Fundamentalnej. ,Zeitschrift fiir Katholische Theologie” 123:2001 z. 4 s. 465-468; t e n -
z e. Umschau - Zweiter Internationaler Kongrefy fiir Fundamentaltheologie. ,Stimmen der
Zeit” 220:2002 z. 1 s. 67-69.

" G.Lorizio. Il Cristianesimo di domani. Note in margine al Secondo Congresso In-
ternazionale di Teologia Fondamentale (Lublino 18-21 settembre 2001). ,,Rassegna di Teolo-
gia” 6:2001 s. 891-902.

' Tamze s. 891.

2 The role of fundamental theology. , The Long Island Catholic” t. 41 nr 21 z dnia 21
sierpnia 2002 s. 2.
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Dullesa SI, po§wigconym oddziatywaniu Kosciota katolickiego w USA na kulture
amerykanskg. W ocenie Murphy’ego referat Dullesa to przyktad rzadko spotykane;j
zwigzlej 1 trafnej oceny, obejmujacej dluzsza perspektywe czasowa, dotyczacej za-
dan Kosciota wobec wspéiczesnej kultury, oceny, ktéra nie oszcz¢dzajgc stusznych
uwag krytycznych jednoczesnie inspiruje wszystkich cztonkéw Kosciota do bycia
prawdziwymi swiadkami Ewangelii w §wiecie.

W Polsce bardzo wnikliwe oméwienie obrad i ksiazki kongresowej wyszto w mie-
sigczniku ,,Znak” spod piéra Pana dra Jézefa Majewskiego, redaktora ,, Wiezi”?'.
Majewski napisat: ,, Kongres okazal si¢ jednym z najwazniejszych teologicznych wy-
darzen ostatniej doby, i to nie tylko w naszym kraju. Mozna przypuszczaé, ze bedzie
on petnit funkcje waznego teologiczno-pastoralnego punktu odniesienia dla tworze-
nia wizji Kosciota — chrze$cijanstwa - w przysztosci. [...] Nazwiska uczestnikéw lu-
belskiego spotkania méwig same za siebie [...]. Takiej plejady gwiazd katolickiej
teologii — tacznie 25 mowcow — Polska chyba jeszcze nigdy nie widziata i nie stysza-
la. Organizatorom kongresu, na czele z jego pomystodawca, ks. Marianem Rusec-
kim, dyrektorem Instytutu Teologii Fundamentalnej KUL, nalezy si¢ wdzigcznosc.
Splendoru organizatorom dodaje fakt, ze pot¢znych rozmiaréw (820 stron druku!)
Chrzescijanstwo jutra, zawierajace — obok tekstow w jezykach oryginalnych - ich
polskie przeklady (lub przektady polskich tekstéw na jezyki obce), ukazalo sig¢ juz
na kilka dni przed rozpocz¢ciem obrad”??. Wsrdd refleksji pokongresowych J. Ma-
jewskiego znalazla si¢ i taka, ze Kongres dotyczyl wylacznie chrzescijanstwa Zacho-
du i to chrzes$cijanstwa katolickiego, zgromadzil bowiem jedynie teologéw katolic-
kich z Europy i USA. Autor usprawiedliwit organizatoréw powolujgc si¢ na fakt
rozestania zaproszen na wszystkie kontynenty (kilku przedstawicieli Argentyny od-
wolato swoj przyjazd w ostatniej chwili z powodu kryzysu ekonomicznego w ich kra-
ju), jednak dla caloSci obrazu nalezy w imieniu organizatoréw dodad, ze wszyscy
zaproszeni na Kongres prelegenci to osoby w teologicznych kregach dobrze znane
ze swej ekumenicznej otwartosci, a takze znane z bogatego do§wiadczenia w dzie-
dzinie ekumenicznego i mi¢dzyreligijnego dialogu. Mozna to sprawdzic¢ czytajac ich
kongresowe wystapienia i inne publikacje. Najwi¢cej miejsca Majewski poswigcit
referatowi Holendra, ks. Prof. Johannesa van der Vena, ktory uznat za najbardziej
kontrowersyjny, gdyz idacy na zbyt dalekie kompromisy z zsekularyzowanym $wia-
tem Zachodu. Jednocze$nie Autor wyrazit ubolewanie, ze nie tylko nikt na Kongre-
sie, ale chyba zaden ze wspoélczesnych polskich czy wschodnioeuropejskich teolo-
géw nie podjat si¢ — jak odwaznie uczynit to van der Ven — dokonania teologicznej
interpretacji polskiej czy srodkowo-wschodnioeuropejskiej religijnosci, czasami da-
leko odbiegajacej od nauczania Kosciota. Mozna zatem powiedzie¢, ze Kongres,
obok wielu cennych diagnoz i propozycji uwypuklonych w sprawozdaniu J. Majew-
skiego, ukazal takze braki i zapotrzebowanie na intelektualny wysitek rodzimych
teologéow. To takze kongresowy plon, a raczej zaczyn.

2 Przyszlos¢ chrzescijanstwa. ,Znak” 2:2002 s. 110-117.
22 Tamze s. 110-111.
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Ks. Prof. Jerzy Cuda z Katowic, uczestnik lubelskich obrad, przestat organizato-
rom krotki tekst pod tytutem Kongresowy ,niedosyt”...?, Napisat w nim o odczuciu
niedosytu, ktore towarzyszylo mu juz podczas Kongresu, a ktore wynikato z tego, ze
zdaniem ks. J. Cudy w niektorych wystapieniach zabraklo ,,metodologicznej kohe-
rencji teologicznych wywodow” [...], ,,co nie utatwito jednoznacznego ustalenia ich
celowosci” Zainteresowanemu przede wszystkim ,antropologika hermeneutyczne;j
misj1” teologii fundamentalnej teologowi z Katowic zabraklo na lubelskim Kongre-
sie jasnego 1 aktualnego (kontekstualnego) wyartykulowania problemu tozsamosci
czlowieka, ukazania objawionego rozwigzania tego problemu oraz konstruowania
argumentacji na rzecz mozliwosci podjecia decyzji racjonalnego zawierzenia temu
objawionemu rozwigzaniu. W zakonczeniu swego tekstu J. Cuda napisal: ,,Wydaje
si¢, ze wspomniane wyzej odczucie ,niedosytu”, zwigzane z formalno-merytoryczna
oryginalnoscia teologii fundamentalnej, pojawia si¢ w szczegdlny sposob w kontek-
Scie problematyki decyzji zawierzenia (wiarygodnos$ci) teologicznej (objawione;j)
antropologii. Owszem, rézne ,podejscia” do tej problematyki byly uwzglednione
w wielu mys$lowych konstrukcjach (K. Appel, P. Neuner i in.), lecz zabraklo takich
»-modelowych”, integralno-systematycznych préb refleksji nad tg problematyka, ja-
kiej przyktad dato wystapienie ksi¢dza profesora M. Ruseckiego. Swiadomi tego, ze
teologia fundamentalna jest wcigz naukg ,,w drodze”, uczestnicy lubelskich spotkan
mogli si¢ spodziewaé, ze z trudu kongresowych prac wylonia si¢ wyrazniej formalne
i merytoryczne kontury tej fundamentalnej dyscypliny teologiczne;j”

Organizatorzy Kongresu otrzymali od wielu jego uczestnikéw listy z podzigko-
waniem i gratulacjami. Odebrali takze listy od tych, ktérzy nie mogli by¢é na Kon-
gresie, lecz otrzymali materialy kongresowe. Kardynal Zenon Grocholewski napisat:
»,Pragne wyrazié¢ moja rado$é, iz Kongres zgromadzil wielu wspanialych prelegen-
tow z réznych krajéw $wiata, ktdrzy poprzez swoje wystapienia zagwarantowali mu
wysoki poziom intelektualny, ukazali glebokie zatroskanie o wiarygodnos¢ i dobro
Kosciota katolickiego oraz chrzescijahnstwa w obliczu r6znorodnych wyzwan teraz-
niejszych i przyszlych. [...] Jestem przekonany, iz wiasnie taki sposob przedstawie-
nia chrzescijafistwa poglebi jego znajomos¢ nie tylko u profesorow i studentow teo-
logii fundamentalnej, ale i u tych wszystkich, ktérzy idealy chrzescijanstwa pragng
coraz bardziej swiadomie wprowadza¢ w codzienne zZycie”*. Prof. Claude Geffré
OP napisal, ze gratuluje organizatorom szybkiego wydania materiatlow kongreso-
wych i zrealizowania ambitnego planu, jakim bylo spotkanie wielu znakomitych
teologéw fundamentalnych?. Prof. Gerald O’Collins SI w liscie do ks. Prof. M. Ru-
seckiego napisal: ,,Wasze dzielo jest wielkim wkladem w rozwoj zdrowej teologii
fundamentalnej i jej waznej roli w Zyciu catego KosSciota. Gratuluj¢ i serdecznie
dzigkuje. Ks. Profesor i wspotpracownicy dokonaliscie rzeczy ogromnie waznej, Oj-
ciec Jacques Dupuis powiedziat mi jak bardzo jest zadowolony z udzialu w Kongre-
sie”?* Ks. Prof. Hermann J. Pottmeyer w liscie do organizatoréw wyrazit zadowole-

¥ Maszynopis.

2 List z dnia 21 stycznia 2002 r.
% List z dnia 8 stycznia 2002 r.
% List z dnia 15 stycznia 2002 r.
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nie, ze materialy kongresowe - i to w wersji dwuj¢zycznej — zostaly opublikowane
w tak szybkim czasie. Nadto przywotal bardzo pochlebne opinie o Kongresie od nie-
ktorych jego uczestnikéw, ktorych spotkat w Rzymie na Uniwersytecie Gregorian-
skim?’. Ks. Prof. Max Seckler gratulowal organizatorom, ze udato im si¢ zaprosi¢
do Lublina tak bardzo znanych teologéw fundamentalnych, ktdrzy wieloaspektowo
rozwingli i poglebili problematyke Kongresu?,

Lubelski Kongres ,,Chrzescijanstwo jutra” na zawsze pozostanie w pamigci jego
organizatordw i na pewno begdzie dla nich czym§ wigcej niz zdota to odtworzyé jego
spisane poklosie. Raz jeszcze niech bedzie wolno organizatorom podzickowaé
wszystkim prelegentom, goSciom, uczestnikom i sponsorom Kongresu. Dzigki im
wszystkim bylo mozliwe zorganizowanie wspdlnego namystu nad tozsamoscia i wia-
rygodnosScia chrzescijanstwa, ktore napelnito sensem dzieje §wiata ,,wczoraj”, czyni
to takze ,,dzisiaj” i bedzie czyni¢ ,,jutro”

Ks. Krzysztof Kaucha



