RECENZIJE 161

TEOLOGIA FUNDAMENTALNA W EPOCE DIALOGU
Prezentacja Leksykonu Teologii Fundamentalnej, Lublin 24.10.2002

Na zadane mi prowokujace pytania, czy mozna w Polsce dzi§ mowié o ,,epoce
dialogu” oraz co trzeba mie¢ i umieé, zeby by¢ czlowickiem dialogu, najprosciej
byloby odpowiedzieé tak: sam fakt, iz trudnosci w porozumieniu si¢ 1 w dialogu iry-
tujg nas i naszych rodakow, swiadczy o tym, ze jesteSmy zanurzeni w t¢ epoke. W du-
chu za$ dialogu ze stawiajgcym mi pytanie jednym ze wspoiredaktoréw Leksykonu
Teologii Fundamentalnej, ks. Krzysztofem Kaucha, odpowiem na dalszy ciag prowo-
kacji: zeby stac si¢ cztowiekiem dialogu, trzeba mie¢ Leksykon i umie¢ si¢ nim po-
stugiwaé. W ten sposdb mamy juz mi¢dzy soba ptaszczyzng¢ dialogu: Leksykon Teo-
logii Fundamentalne;j.

Zanim jednak zaczniemy dialog na jego temat, pozwola Pafistwo, ze sprobuje
zarvsowac szerszy kontekst jego powstania, do ktérego zobowigzuje mnie temat
zaproponowany mi na dzisiejsza promocj¢: Teologia fundamentalna w epoce dialogu.

1. Kontekst powstania LTF

Leksykon z miejscem i datg wydania: Lublin—Krakéw 2002 wpisuje si¢ w kon-
kretna epoke zycia Kosciota i §wiata, w zycie konkretnego Kosciota lokalnego
Kosciota katolickiego w Polsce. Jest to epoka, w ktorej teologia fundamentalna
przezyta swoéj kryzys w swiecie katolickim w ogéle, a w Polsce w sposGb trochg szcze-

golny.

27 List z dnia 29 grudnia 2001 r.
% List z dnia 10 stycznia 2002 r.
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1.1. Teologia fundamentalna w kryzysie

Kryzys teologii fundamentalnej w $wiecie katolickim wyniknat z powigzanych ze
soba przyczyn zewngtrznych i wewngtrznych w potowie XX wieku, to jest w czasie,
ktory — jak styszeliSmy juz dzi§ — uwaza si¢ za cezure miedzy czasami nowozZytnymi
a epoka okreslang jako ,,postmodernistyczna”

1.1.1. Epoka dialogu w Swiecie | w KoSciele

Opis warunkow okreslajacych poczatek epoki postmodernistycznej zostat tu juz
wyczerpujaco przedstawiony przez moich przedmowcoéw. W wyniku wstrzasu spo-
wodowanego dwiema wojnami Swiatowymi i jednoczesnego skoku technologii za-
rowno w dziedzinie masowej zaglady, jak mozliwosci lepszej organizacji zZycia, mig-
dzy innymi w dziedzinie komunikacji oraz telekomunikacji, ludzko§¢ zaczgla
uSwiadamiac sobie, ze albo jest w stanie porozumie¢ si¢ w skali globalnej co do
znoSnych dla wszystkich warunkow zycia na przyszto$é, albo sama siebie zniszczy
raz na zawsze. W potowie wieku to drugie rozwigzanie wydawalo si¢ duzo bardziej
prawdopodobne, stad mato dotad uzywane pojecie ,,dialog” stalo si¢ w blyskawicz-
nym tempie stowem — kluczem do nadziei, zacz¢lto wskazywad §wiatu jedyny mozli-
wy kierunek zbawienia.

Jest wielka zastuga papieza Pawla VI i Soboru Watykanskiego II podejmujace-
go jego mys$l zawarta w Encyklice Ecclesiam suam, ze Kosciél szybko przejat i przy-
swoil sobie pojecie dialogu, pokazujac w Konstytucji duszpasterskiej Gaudium et
spes jego przydatnos¢ do okreslenia miejsca KoSciola w Swiecie. Zadanie Kosciola
wobec §wiata zostalo przedstawione jako podj¢cie z nim ,,zbawczego dialogu”: wyj-
Scie ku Swiatu z wilasnej izolacji, wstuchanie si¢ w jego nadzieje i troski oraz zapro-
ponowanie mu kierunku rozwigzaf z mocg i Swiattem czerpanym z Ewangelii (por.
Gaudium et spes nr 1-3).

Takie dynamiczne przedstawienie relacji KosSciota do Swiata bylo pierwszym
wstrzgsem dla teologii fundamentalnej, rozumiejacej siebie jeszcze wciaz giéwnie
jako systematycznie uporzadkowana i uzasadniong apologi¢ chrzeScijanstwa pojmo-
wanego jako niezmienny zbiér §wigtych doktryn i praw'. Zadanie nawigzania dialo-
gu 1 postawa wstuchania si¢ w glosy §wiata, w ktérych prawda zmieszana jest z blg-
dem, wydawaly si¢ sprzeczne z zadaniami obrony prawdziwej doktryny i odpieraniem
zarzutdw podnoszonych przeciw nie;j.

1.1.2. Soborowa wizja Objawienia i Kosciota

Do te) trudnosci, ktéra zdawala si¢ godzi¢ w samg zasadno$§¢ uprawiania teolo-
gil fundamentalnej, dolaczyly si¢ dwie dalsze, zwigzane z przedmiotem jej zaintere-
sowan, ustawionym w do$¢ radykalnie nowy sposob przez dwa dokumenty doktry-
nalne Soboru.

Konstytucja o Objawieniu Bozym Dei Verbum prezentuje Boze Objawienie nie
tyle jako przedmiotowg tres¢ doktryny, co jako personalne zwrocenie si¢ Boga (w Je-

' Czasem jako apologetyke, to jest nauk¢ oceniajaca wartos¢ stworzonych w Koscicle
i w innych religiach apologii — W. Kwiatkowski.
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zusie Chrystusie) ku cztowiekowi, zmieniajac prawd¢ w nim zawartg z prawdy lo-
gicznej w prawde bytowa i wiarygodnos¢ przekazanej tresci w wiarygodnos$é spotka-
nia mi¢dzy osobami.

Z kolei Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium przedstawia Ko-
Sci6t przyjmujacy w wierze Objawienie nie jako doskonala spotecznosé ziemska, ale
jako bosko-ludzkie misterium pozostajace w Scistym zwiazku z tajemnica Stowa
Wcielonego — Chrystusa. To ten wta$nie KoSciol, stanowiacy dla siebie samego jed-
ng z tajemnic wiary, probuje w sposob wiarygodny i przekonywujacy przedstawiac
swe orgdzie w dialogu ze Swiatem, z nadzieja, ze w jakiej§ mierze jest to mozliwe,
ale z pewnoscig nie na zasadzie wylozenia racji dostatecznych dla uzyskania oczywi-
stosci rozumowej co do faktu i powszechnej obowigzywalnosci prezentowanego de-
pozytu wiary w oderwaniu od egzystencjalnego zaangazowania w poszukiwanie praw-
dy religijne;j.

1.1.3. Kierunek przezwyci¢zenia: apologie w dialogu teologicznym

Obie te warstwy trudnoSci zostaly juz w jakiej$ mierze przezwycigzone przez
teologi¢ fundamentalnga. Kierunek wyjscia z kryzysu wyznacza teologia fundamen-
talna bardziej dynamiczna i ukierunkowana bardziej personalistycznie: wstuchana
jednoczesnie w istote misterium chrzesScijafniskiego i w pytania §wiata, widzi siebie
jako szukanie r6znych, kenotycznych, w pewnym sensie, drog prezentacji tych aspek-
tow misterium, dzigki ktorym staje si¢ ono czyms$ bliskim jednoczesnie i frapujacym
wewnatrz horyzontu egzystencjalnego doswiadczenia, kultury, religii, wyznania réz-
nych kregow rozmowcow. Stara si¢ im wskazaé i proponuje wlasne, chrzescijanskie,
rozwiazanie tych fundamentalnych pytan czlowieka, ze wzgledu na ktore Bog zestat
Syna swego jako zrodzonego z niewiasty, zrodzonego pod Prawem Wybawce
(por. Ga 4, 4; ] 3, 16).

1.2. Teologia fundamentalna wobec wyzwan polskich przemian

W Polsce ten etap wychodzenia teologii fundamentalnej z kryzysu zbiegt si¢
z koficem epoki zniewolenia zZycia spolecznego i nacisku na zycie intelektualne przez
system oparty na ideologii marksistowskiej: w zalozeniu prospotecznej za ceng ate-
izmu czy antyteizmu i totalitarnego narzucania jednej wizji i drogi §wieckiego, uto-
pijnego zbawienia przyszlych pokolen.

Rozpad systemu komunistycznego stworzyl przestrzen swobodnego przeptywu
myéli w momencie, gdy §wiat zachodni, ostatecznie zniechgcony do wizji totalitar-
nego raju na ziemi i zmuszony postmodernistycznym tempem przemian do nowego
samookreslenia, waha si¢ wiréd wielu propozycji migdzy skrajnym indywidualizmem
a uniformizmem o wymiarach globu.

1.2.1. Kosciét w pluralistycznym Swiecie

W tych okolicznosciach mys$]l fundamentalnoteologiczna w Polsce (jak na to
wskazal chocby w zarliwych dyskusjach Kongres Teologéw Polskich w 1989 roku w
Lublinie) musiala szuka¢ nowych drég. Dotad nastawiona gtéwnie na uzasadnienie
religijnej, teistycznej wizji rzeczywistosci mogta milczaco przyjmowac, ze jedyng sen-
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sowng ofertg takiej wizji w Polsce prezentuje Kosciét katolicki i tym samym zakta-
dac, ze wszelka myS] przeciwstawiajaca si¢ panujacej ideologii w praktyce dziata na
rzecz propozycji zbawczej Kosciola. Teraz stangta wobec dezorientacji zwtaszcza
miodego pokolenia i tych, ktorzy ostatecznie stracili motywacj¢ do wiazania si¢ z od-
chodzaca ideologia — réznorodnoScig ofert zbawczych i pseudozbawczych przycia-
gajgcych swa nowoscig, egzotyka, stawianiem na samodzielno§¢ w okre$laniu wia-
snej drogi zyciowej lub pozorng latwoscig uszcze¢Sliwiajacego sukcesu. Propozycja
katolicka przestata by¢ niemal z dnia na dzien jedyng alternatywa wobec ,,Swiatopo-
gladu naukowego”

Teologia polska, w szczegolny za§ sposob polska teologia fundamentalna, sta-
ne¢ta w KoSciele w Polsce przed zadaniem dopomozenia mu w intelektualnym ogar-
ni¢ciu wyzwan rzucanych przez nowg rzeczywisto$¢, ktdra mozemy umownie nazwac
polskim ksztaltem postmodernizmu. Wydaje si¢, ze jest to droga cierpliwego prze-
konywania o potrzebie roztropnego wzbogacenia samoSwiadomosci 1 praktyki Ko-
Sciota w Polsce: bez pomijania zadan opiekuficzo-obronnych wobec wiasnych wier-
nych, wazne wydaje si¢ przygotowanie calego Kosciola do misyjno-stuzebnego
nastawienia wobec $wiata nie identyfikujacego si¢ bez zastrzezen z KoSciotem.

1.2.2. Teologia w Polsce wobec nowych mozliwo$ci i ograniczefi materialnych

Do catosci tta powstania Leksykonu trzeba dodaé gwattowna zmiang uwarunko-
wan zewng¢trznych uprawiania nauki w ogoéle, a teologii akademickiej w szczegdlno-
$ci. Wolno$¢ publikacji, mozliwos¢ ksztalcenia oraz otwartej dyskusji stworzyta przed
teologia w Polsce nowe szanse, dotagd kr¢gpowane naciskami administracyjnymi, te-
raz za§ — koniecznoS$cig dostosowania si¢ do odmiennego stylu dzialania w warun-
kach tak zwanego wolnego rynku.

Wolny rynek oferty wydawniczej i wolny rynek idei zbawczych — oto z grubsza
sytuacja, w ktorej probujemy dzi§ okreslié sens dokonanego przez Srodowisko teo-
logiczne Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (przy wspétudziale innych $rodo-
wisk) wyboru: Rusecki M. i in. (red.). Leksykon Teologii Fundamentalnej. Lublin—-
Krakow 2002.

2. ,,Dialogiczno$¢” Leksykonu Teologii Fundamentalnej

Postawmy pytanie, czy na tak zarysowanym tle Leksykon Teologii Fundamental-
nej jest nowy — nie tylko SwiezoScig farby drukarskiej? Czy odpowiada na wyzwanie
czaséw po kryzysie teologii fundamentalnej? Czy odpowiada na potrzeby Kosciota
i teologii w Polsce dzi§?

Rozlozymy wst¢pna préb¢ oceny na dwie czg¢éci: apologijna i dialogiczng. Ogra-
niczymy ja do charakterystyki doboru i sposobu opracowania haset.

2.1. Apologia

Zacznijmy od tego, co niewatpliwe, a co sktada si¢ generalnie na pochwalg i apo-
logie Leksykonu Teologii Fundamentalnej. Nie ulega watpliwosci, ze Leksykon jako
calo$¢ odzwierciedla nowa sytuacj¢ Kosciota i teologii fundamentalnej w Swiecie
i w Polsce oraz stawia czoto rodzacym si¢ w tym kontekScie wyzwaniom i zadaniom.
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2.1.1. Aktualne przedstawienie hasel podstawowych

Zacznijmy od stwierdzenia, Zze podstawowe hasta, nalezace do ,kanonu” tej dys-
cypliny, takie jak: Akt religijny; Apologia chrzescijanistwa; Argumentacja w teologii
fundamentalnej; Bog, Ateizm; Chrzescijaristwo a religie; Cud; Ewangelia; Historycz-
nos¢ Jezusa Chrystusa; Kosciot, Kultura chrzescijaniska; Monoteizm; Prymat; Przyna-
leznosc do Kosciota; Objawienie; Religia; Stowo Boze; Wiara... znajduja w Leksykonie
nowe, catosciowe opracowanie z uwzgl¢dnieniem literatury gldwnie dost¢pnej w je-
zyku polskim, takze catkiem nowej, co nie jest bez znaczenia wobec faktu, ze Leksy-
kon Teologii Fundamentalnej jest pierwszym stownikiem tej dyscypliny na gruncie
polskim, a i w kregu teologii katolickiej Zachodu nie ma wiele wspoéiczesnych sobie
opracowan?.

2.1.2. Hasta zwiazane z odnowa teologii fundamentalne;j

Leksykon zawiera tez liczne hasta Swiadczace o §wiadomosci nowych czaséw i no-
wych trendow w teologii fundamentalnej ostatnich dziesigcioleci. Mozna przykta-
dowo wymieni¢ takie, jak: Anonimowe chrzescijanstwo; Doswiadczenie religijne; Ele-
menty zbawcze w religiach; Fundamentalizm; Ideologia; Inkulturacja; ,, Nowe” religie;
Pluralizm religii; Postmodernizm; Satanizm; Wolnos¢ religijna; Znaki czasu. Szcze-
golna role petnig tu hasta poswigcone r6znym, starym i nowym rodzajom argumen-
tacji w teologii fundamentalnej, zasygnalizowane w zbiorczym hasle: Argumentacja
w teologii fundamentalnej. Pokazuja, Zze wobec pluralizmu ofert zbawczych we wspét-
czesnym Swiecie, KoSciot dysponuje rowniez szerokim wachlarzem rdéznego typu
argumentéw ukazujgcych z réznych stron warto$¢ propozycji chrzescijanskiej. Za-
checaja one do twdrczego myslenia i wyboru, a takze do wewnatrzkoScielnego 1 we-
wngtrzteologicznego dialogu szukajacego mozliwych syntez wielu argumentow.

2.1.3. Hasla osobowe

Cieckawg wlasciwos$cig Leksykonu jest stosunkowo duza liczba haset osobowych
prezentujacych nie tylko klasykéw dyscypliny z przeszioSci, lecz rOwniez autorow
zyjacych i tworzacych wspétczesnie w Polsce. Po zastanowieniu, trzeba przyznad, ze
taka metoda pozwala nie poprzestaé na abstrakcyjnej i zawsze trochg sztucznej klasy-
fikacji szk6t, nurtow, trendéw, lecz zasygnalizowaé konkretng postac zainteresowan
i yjec tematow teologicznofundamentalnych i zachgci¢ do kontaktow personalnych,
co w sytuacji polskiej, zaznaczajacej si¢ wciaz jeszcze duzymi lukami w zaopatrze-
niu bibliotek teologicznych, ma oprécz dialogicznego, interpersonalnego, takze prak-
tyczne znaczenie.

2.1.4. Dialogiczne uwzgl¢dnienie glosu zainteresowanych o sobie samych

Warto wreszcie zauwazy(, §ledzac nie tylko list¢ haset, lecz réwniez ich auto-
row, ze redakcja, gdzie mogla, starata si¢ w duchu ekumenicznym dopusci¢ do opra-
cowania hasel prezentujacych rzeczywisto$¢ innych wyznan chrzescijanskich auto-

2 Stownik opracowany przez §rodowisko Uniwersytetu Gregorianskiego w Rzymie ma
juz dwanascie lat: R. Latourelle, R.Fisichella (red.). Dizionario di Teologia
Fondamentale. Assisi 1990.
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row zwigzanych z danym wyznaniem, poszerzajagc wewnatrzkoscielny dialog haset
o krag ekumeniczny.

2.2. Dialog z Redakcja

Na koniec chcialbym jednak, po generalnej apologii Leksykonu Teologii Funda-
mentalnej, wejs¢ w dialog z jej Redakcja, co do pewnych rozwiazan, ktére, by¢ moze,
datoby si¢ ulepszy¢ przy wznawianiu, poszerzaniu Leksykonu. Zwroc¢ uwage na dwie
kwestie.

2.2.1. O niejednolitym traktowaniu partneréw KoSciota w dialogu ze $wiatem

Pierwsze moje pytanie dotyczy haset zwigzanych z r6znymi krggami adresatow,
do ktérych Kosciét zwraca si¢ z propozycja dialogu (zwlaszcza, choé nie tylko doty-
czy to réznych religii). Zasada doboru takich hasel zostala sprecyzowana we Wstepie:

Ujety szerzej przedmiot badan teologii fundamentalnej obejmuje tez religiologig, a wigc
religioznawstwo oraz filozofig i teologie religii. Leksykon uymuje jednak z zakresu wspom-
nianych dyscyplin tylko te zagadnienia, ktére wiaza si¢ z gléwnym przedmiotem teolo-
gii fundamentalnej i dotycza istoty, genezy oraz funkcji religii jako takiej, a takze tych
konkretnych religii, ktére maja znaczace odniesienie do religii chrzescijanskiej. Ukaza-
nie zarowno elementéw wspdlnych, jak 1 rézniacych religie nie tylko ma stuzy¢ celom
poznawczym, ale powinno wplywac¢ pozytywnie na tworzenie atmosfery wzajemnego
poszanowania i dialogu’.

Tak sformulowana zasada czyni zrozumialymi hasta typu: Chrzescijanstwo a ju-
daizm, chrzescijanstwo a islam, bez osobnego, autonomicznego glosu judaizm, is-
lam. Zasada ta nie jest jednak zastosowana w Leksykonie konsekwentnie. Mamy
mianowicie dwa hasta: religie uniwersalistyczne oraz: religie etniczne — samodzielnie;
nie mamy natomiast haset chrzescijanstwo a religie etniczne, chrzescijanstwo a religie
uniwersalistyczne. Czy nie byloby tatwiej poruszac si¢ po stowniku, czy nie zyskatby
on na przejrzystosci, gdyby panowata w nazwach haset wigksza jednorodnos¢? Ha-
sto: chrzescijanstwo a religie zostalo potraktowane z punktu widzenia generalnych
wypowiedzi Magisterium oraz prob takiejze generalnej teologii religii i nie uwzgled-
nia zroéznicowania adresata religijnego wedtug gtéwnych typow religii, jakie (stusz-
nie!) zauwazajg odr¢bne hasta o religiach uniwersalistycznych i etnicznych. Podob-
ny zarzut mozna sformutowaé wobec hasel takich, jak: niewiara, ateizm; brak
odpowiednikéw typu chrzescijaristwo a...Co prawda, hasto: ateizm zawiera punkt (6.)
omawiajacy stosunek Kosciota do ateizmu, ale takie ujgcie nie zwigksza jednorod-
noSci opracowania haset.

2.2.2. O hastach zbudowanych w oparciu o neologizmy

Drugi punkt do dyskusji to stosowanie w samych nazwach haset terminologii
malo jeszcze znanej i upowszechnionej nawet w krggach teologéw. Na hasta takie,

*M.Rusecki. Wstgp. W: Tenze (red.). Leksykon Teologii Fundamentalnej. Lu-
blin-Krakéw 2002 s. 8.
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jak: Agapetologiczny argument; Bonatywny argument; Kalonistyczny argument, trudno
wpas¢ inaczej niz po przeczytaniu hasta: Argumentacja w teologii fundamentalnej,
ktére wyjasnia te nazwy. Tymczasem mamy tez (odosobnione w swym sformulowa-
niu) hasto: Argument z doswiadczenia mistycznego, ktérego sama nazwa naprowadza
na tre$c, a ktore ponadto tatwo znaleZé, gdy jest si¢ zainteresowanym problemem
argumentacji. Petna dialogicznos¢ — to umozliwienie ,,§wiatu” korzystania ze stowni-
ka. Stad zgtaszalbym postulat sformutowania haset o ile si¢ da ,,po swiecku”, w spo-
sob naprowadzajacy na wlasciwg tres¢ takze ludzi (co coraz czestsze) majacych wie-
cej skojarzefi z terminami ukutymi na bazie j¢zyka angielskiego niz greki czy taciny.

Oczywiscie obie te kwestie sg do dyskusji, Zeby jednak ja umozliwié, ,,zaczepiw-
szy” P. T. Redakcj¢, wyrazam Jej na koniec glgbokie i pelne wdzigcznos$ci uznanie
za dokonanie dziela, ktore dlugo begdzie stuzy¢ wszystkim zainteresowanym w Pol-
sce podstawami naszej wiary, a na zawsze pozostanie chlubnym pomnikiem rozwoju
polskiej teologii.

Ks. t.ukasz Kamykowski



