HUGOLIN LANGEKAMMER OFM

LIST SW. JUDY 1 II LIST SW. PIOTRA
ORAZ ICH ZNACZENIE DLA KONTYNUAC]I
DOKTRYNY APOSTOLSKIE]

1. AUTORYTET APOSTOLSKI

Pakt wykorzystanie "Listu sw. Judy"™ przez autorz "II Li-
stu éw, Plotra®™ /2 rozdz. 2 P prawie dosiownie powtarze caly
Jud/ i pocdobienstwa w ujeciach waznych problemdéw zycia chrzesdeci-
jefiskiego w obu listach zblizejz Je do ziebie tematycznie i cza-
sowo. Stzd to wepdiczesdni krytycy mbwiz o pseudonimowym cherskte-
rze co najmniej 2 T, a powstanie przesuwajz newet na poczgtek II
stulecia po Chrystusie. Wedlug wielu autordw 2 P by2dby wiec naj-
péZniejezym pismem WP. Pektem jest, e zne takie listy 5w. Pawla
oraz "inne Pisme® /prawdopodotnie chodzi o HT/, ktére w tym cza-
eie zdoXano jJjuz znieksztaXcié co najmmiej w pewnych kwestiach
/2 P 3, 16/. A wiec 2 P nie pochodzi od Fiotra, jakkolwiek poda-
je sie jeko testament pierwszego apostoza. Zndéw auitor weczesniej-
szego listu i krdtszego podpisuje sie jsko "Jude, s2uga Jezusa
Corystusa, & brat Jekuba® /Jud 1, 1/. %iadomo, jakim sutorytetem
cieezyX sie Jekubdb, "brat /kuzyn/ Pana® w kregach judeochrzesci-
jediskich. Juda nie bytby bratem Jakuba apostota, zwanego Tadeu-~
szem /Mt 10, 3; Mk 3, 1&6; Tk 6, 163 J 14, 22; Dz 1, 13/, ani sam
nie by2by apostolem. Wynika to zresztay dosyé wyraZnie z w. 17 te=-
go listu, gdzie eutor odrdinia siebie od epostoxdéw, przypomina-
jaec wiernym ich nauke, wazna po wsze czasy. Juz tutaj znaleié
mozna odpowiedZ, dlaczego autor 2 P powoluje sie¢ na autorytet
éw. Plotra, a takie wiernym przypomina nauke &w. Pawla. Kodcidi
hrugiej i trzecie] generacji nie jest innym Koéciolem Jjak Ko-
éciolem zaXozonym bezposrednio przez epostoidéw. Koscibz Jest
apostolski 1 naukas apostoxém jest w nim zywa, jeko obowizzujg-
¢ca i1 normatywna. Podobne tendencje podkresdlania aktualnodci
i normatywnosci nauki apostolskie] spotykamy zreazt3 w LP z tg
réznicg, Ze powstaly one w cieniu tradycji Pawzowe] 1 mezowie
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zwigzani z Pawtem, jak Tymoteusz i Tytus, s3 powiernikami tra-
dycji apostolskiej i1 doktryny Pawzowej. Jeszcze inne motywy,
nieobce p@éniejszemu pifmiennictwu NT, wykazuje 2 P. Chodzi mia~
nowicie o uhonorowanie obu apostoléw Piotra i Pawla z tym, e
priorytet przypisany jest wyraZnie Piotrowi. Bytoby jednak nie-
sprawiedliwg ocena mys8li przewodniej odpowiednich tekstéw NT,
gdybysmy powiedzieli, Ze pierwszelstwo Plotra wyplywa jedynie

2z racji historycznych. tukasz, ktéry zwiaszcze w "Dziejach"™ hox-
duje zasadzie paralelnosci, potrafi takze zaakcentowaé preroga-
tywy jurydyczne Piotra /Dz 1, 15; 2, 14; i in./. Nie czyni tego
tylko w Dz, ale takze w "Ewangelii" /¥k 5, 1-11; 22, 31 n.; 24,
34; por. takze Mt 16, 16-19/. Zreszty sam Pawek jak najbardziej
uznawal Piotra za stojgcego na czele Dwunastu, o czym wiasdnie
swiadczy jego polemika z Piotrem. Gdyby Piotr nie mial nic do
powiedzenia, Pawet by z nim nie dyskutowal /Ga 2, 11-14; 1, 18;
1 Kor 9, 5/. Zresztg Pawet stwierdza wyraZnie jego kompetencje

i szczegdlng misje "gtoszenia Ewangelii wéréd obrzezanych" /Ge 2,
T7/+ Z tym wigze sig takze objecie kierownictwa pragminy jerozo-
limskiej przez Jakuba /Dz 12, 17/. Nie Swiadczy to o przewadze
Jakuba nad Piotrem, gdyz Pawet w zwigzku z powolaniem Piotra do
pracy misyjnej méwi takze o swoim powolaniu do misji wérdad po-~
gan: "Ten bowiem, ktdry wspdidziazal z Piotrem w apostotowaniu
obrzezanych, wspéidziatal i ze mng wiréd pogen [.../" /Ga 2, 8/1.
tukasz, ktéry w Dz idealizuje gmine Jerozolimsky, takze pierw-
szych chrzescijan ujmuje w podobne ramy wedlug zalozer Piotrs,
kompetentnej osoby postawionej na czele Kosciola /Dz 8, 14-25/,

i jako tego, ktéry pod natchnieniem Bozym zrozumia} koniecznosé
misji wsréd pogan 1 jg zainicjowel wczesniej od hellenistéw i od
gw. Pawta /Dz 11, 1-30/. Ale réwnoczednie Iukaesz uhonorowal tak-
%Ze Pawia, poswigcajgc mu druga czesé tej teologiczne] historii
Kosciota poczgwszy od Jerozolimy i pragminy jerozolimskiej a% po
Rzym. Trzeba jeszcze wspomnieé o Janowej "Ewengelii", gdzie rdéw-
niez autorytet Piotra zostel baerdzo podkreslony, e réwnoczesdnie
postewiony w pewnej relacji do ucznia umiXowanego /13, 23-26;

19, 25~-27/, by w kodcu wyraZnie stwierdzid priorytet Piotra /20,
1-11/. Kto jednak tak formuiuje, ze dopiero pod koniec pierwsze-
go wieku "wzrasta" autorytet Piotra, pomija éélkowicie wymowe ta-
kich tekstéw, jak katalogi Dwunastu i 1 Kor 15, 3 b=5 - prasta-
rych przekazdw, Swiadczacych o przzkonmaniu pierwszych gemeracji
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chrzescijan w kwestii znaczenia Piotra w pierwotnym Kosciele.
Powolanie sige 2 P na Piotra jako autore i przypomnienie
w nim neukl Pawa,pochodzgcej od Boga /2 P 3, 15 n./, oznacza
zamiar zapewnienia listowi powagl najwyzszych autorytetéw pier-
wotnego Koscioxa. Juz trudniej odpowiedzieé, w jakim stopniu
gmina /w Azji Mniejszej/, do ktérej skierowany zosteit list,
zwigzana byle z jakas tradycjq Piotrowg i czy znala listy Pa-
wta i inne pisma KT, ktére jusz wéwczas stenowity rodzaj kano-
nu, Nie mniejszym autorytetem cieszy¢ sig musia} autor Jud wsréd
swoich adresatéw. NiektSrzy uczeni nie rezygnuja catkowicie
2 mozliwosci autorstwa wspomnianego juz Judy, brata Jakube,
krewnego Pana. Ale i on powoXuje sie na autorytet apostoidw.

Mozna 2z tego wyprowadzic nastegpujqce wnioski: KosScioZowi
zagrazajq powaine herezje, z ktorymi trzeba si¢ rozprewié, jak
to wynika wyraZnie z tresci obu listdéw. Autentyczng naukg Ko-
$ciota jest jednak ta, ktdérg grosill apostoowie. W ich imie-
niu mezowie powozani do dziexa dalsze] ewangelizacji zwalcza s
herezje i przypominajy wiernym, jaka jest wykiadnia prawdziwej
nauki apostolskiej w konkretnym wypadku. W tego rodzaju "pseudo-
nimowym"™ jakoby postepoweniu nie powinnismy dopatrywad sic ja-
kiegoé faxszu. Po prostu byt taki sposdd pisania listdw, w ktd-
rych postugujgc sip autorytetem znenego i wplywowego meza,
chciano przypomnieé¢ jego nauke, nie wypaczajic je), lecz przy-
stosowujgc do konkretnej rzeczywistosci. Od pseudoepigrafii te-
go typu trzedba jednak odréznié tendencje epokryficzne, ktére po-
woXujgce sie na dawne autorytety, ne ogét wypaczajs nauke chrzes-
cijahskgq, Jjak to np. azuwaza sig¢ w "Ewangelii Tomasza" czy
®Aktach Janowych" i ﬁismach gnostyckich, sprzeciwiajgcych sie
doktrynie chrzescijarnskiej.

W kazdym razie Jud i 2 P stenowiz odpowiedzi na bzedne
nauki 1 grzeszne postepowenie zwolennikéw gnozy i stad to w nich
znajdujemy wiecej polemiki niz traktatdéw- na tematy teologicz-
ne. Nic wigc dziwnego, ze teologia poswiecona tym listom nabie-
ra innego kolorytu. Jest to teologia autorytetu apostolskiego
i obrony wiary.

Co do wiary, to méwi sig o niej takze, ale nieco inaczej
niz w poczatkowe] fazie chrzescijanstwa. Jest to "wiara raz tyl-
ko przekazens gwietym" /Jud 3/. Znaczy to, 3e wiara, ktérg gmi-
na w tej chwili zyje i ktéra autor okrefla jeko "najswietsza
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wiare naszg" /Jud 20/, w niczym sie¢ nie zmienita i zmienié sie
nie moze. Warto tu wspomnieé o podobnych koncepcjach listéw pa-
sterskich, okreslajgcych wiare jJako najwyzsze "dobro przekazane®,
ktérego strzeze BSg i1 kitdrego powinni strzec przezozeni gmin ra-
zem z wiernymi.

"Drugi list Piotra", ktory wiacza do swego tekstu prawie
w catosci Jud, w podobny sposéb wyrasza sig o kontynuacji jedne]
wiary w Kosciele, ktérg wierni zyjsg i w ktdrej sg umocnieni. Na-
zywa jg "obecny wéréd wiernych prawdg" /2 P 1, 12/. Jest to prze~
ciez wiara autentyczng, wiare apostoléw, ktéra réwniez wierni
"otrzymuja dzieki sprawiedliwosci Boge nszego i Zbawcy Jezusa
Chrystusa®™ /2 P 1, 1/, wiara, ktéra zawiera "drogocemne i naj-
wigksze obietnice™ /2 P 1, 4/ i stanowi "wlasne utwierdzenie®
/2 P 3, 17/. U poczatku wiary i prawdy stoi wiec Bég i Jezus-
-Zbawca, ktéry przez apostoirdéw umosliwi kazdemu z wiernych po-
znanie wiary /2 P 1, 2. 3. 8; 2, 20; 3, 18/2. Oczywiscie ue au-
tor mysli jak semita i poznanie nie ma tu nic wspélnego z teoria,
co zreszta podkresla wyraZnie 2 P 3, 18, zyczac wiernym wzrostu
w 2asce 1 pozmaniu Boga. To poznanie wypiywa wiec jak Zaska 2z Bo-
ga i udziela sié’cvlowiekowi. "Iist dw. Judy"™ apostoia zyczy wier-
nym: "mitosierdzia, pokoju i miosci w obfitodci" /Jud 2/.W mi-
¥osci Bozej wierni majg si¢ wzajemnie strzec i modlié w Duchu
§wigtym /Jud 20/,

Wiare Koscioza normuje wigc tradycje apostolska, bazujaca
na kerygmacie apostoidw i ich nastepcéw. Wszystko,co nie lezy na
tejJ linii, nalezy uznaé¢ za biad. W takim klimecie powagi trady-
cji apostolskie] powstaly oba listy, zwalczajgace podobne - jesli
nie identyczne - herezje. Stad tez i autorzy obu listéw powoluja
sile¢ ne tradycje apostolsksa jako normatywng /Jud 17; 2 P 1, 1.
12-18; 3, 2. 15/ w walce z heretykami, ktdérych nazywajs faxszy-
wymi prorokami /Jud 18; 2 P 2, 1/. Jaka byisa ich herezja? Oto
kolejne zagadnienie.

2. FALSZYWI PROROCY w Jud 1 2 P

Autorzy obu pism w ostrych stowach wystepuja przeciw he-
retykom, przeciw ich grzesznemu postepowaniu oraz ich b*egdnemu
nauczaniu, Ataki heretykdéw skierowane sa w kierunku wewnegtrznej
strony Zycia Koscioza: "Iaske Boga naszego zamieniajg ne rozpuste,
a nawet wypierajg sie Jjedynego WXadcy i Pana naszego Jezusa Chry-
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stusa /Jud 4; por. 2 P 2, 13/. Apostolowie przekazali KoscioZo-
wl moc Chrystusa, ktérego byli sSwiadkami, heretycy natomiast
cheg trué wiernych sofistycznymi mitami, wypaczajgc autentycz-
ny tresé i prostote Ewangelii /2 P 1, 16/. Takie oskarzenie do-
tyczyé mose tylko gnostykdw, ktdrzy hoxdujzc najrozmaitszym
mocom, eonom i emanacjom tworzy wiasne hipotezy. Godzg one

w obiektywna wykladnie Pisma éw. /1 P 1, 20-21/, wyprowadzajzc
wnioski subiektywne, majgce usprawiedliwic¢ ich niecne postepo-
wanlie. Pismo stazo si¢ w ich rekach narzgdziem bZednej inter-
pretacji. Najgorsze, z2e istnieje obawa zekazenia gminy ich roz-
pusta 1 obrzucenia drogi prawdy apostolskiej i ewangelicznej
bluZnierstwami /2 P 2, 2/. Przez takie rzeczy Sciggn=1li na sie-
bie straszni odpowiedzialnosé tym bardziej, ze juz pozneli "“dro-
ge sprawiedliwosci". Ostre zdania oskarzajace heretykdw autor
koXiezy przysowiem z Prz 26, 11 poréwnujgc ich do psa i Swini:
"pies, ktéry powrece do tego, co sam zZwymiotowal i Swinia unyte
- do kaluzy btota™ /2 P 2, 22/.

Autor 2 P staera sie¢ zwtaszcza pokezaé, ze tych sidéw po-
tepiajacych nie rzuca na wiatr, sg bowiem jek nejbardzie] uza-
sadnione. Heretycy sa rozpustnikemi, ktdérzy wykorzystujzc a-
twowiernosé i prostote wspéYbraci folguja swoim namietnosciom
/2 P2, 2=10/. Znani s3 2z kalenia agap, zamieniajzc uczte chrzes-
&ijaliska, na publicsng dbiesiad¢ rozpusty, ktérg namigtnie upra-
wiaja "uwodzac dusze nie utwierdzone®™. Nie majg ani krzty wsty-
du nie kryjac sie z zadnym niecnym postepowaniem i udowadniajjec
w dodatku, Ze sg wolni /2 P 2, 12-18/. Tekg wolnosé,ktéra w rze-
czy samej jest najwickszym niewolnictwem /2 P 2, 19-20/, obie-
tujg innym. Ta ich wolnosé polega na maksymelnym wyzyciu sig
przy réwnoczesnej negacji przepisdw, porzidku i radu w Koscie-
le, i wszelkie] moralnosci nakazene] przez Prawo.

Owszem, trzeba przyzneé, ze od poczatku chrzescijarstwa
wkradaty sie do KosSciola rdézne bigdne poglady, zwizzane takze
z niemoralnym postepowaniem. iloze nie objawialy si¢ tak razg-
co, jak w gminach, do ktérych s3 skierowane Jud i 2 P, ale
przypomnijmy sobie przynajmniej niektdre teksty NT Swiadozgce
o walce ze zXem od zarania chrzescijanstwa. Wediug Dz 20, 29-
30 Pawel ostrzega Efezjen, wsréd ktdérych byx nejdiusej, przed
wilkami drapieznymi, przed ludZmi sposrdd samej gminy, kidrzy
g¥osié beda przewrotne nauki, aby pociggnaé za sobz ucznidw®
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/zob. Bt 4, 14/,

W Rz 16, 17 n. Pawel réwnies zachgca do wielkle] ostroz-
noéci w kontaktach z takimi, "ktérzy wzniecaj3y spory 1 zgor-
gszenia przeciw nauce, ktérg otrzymaliscie. Stroncie od nich.
Tacy bowiem ludzie nie situzg Chrystusowi, ale wiasnemu brzu-
chowl, a przez piegkme i1 pochlebne siowa uwodzy serca prostacz-
kém" /zob. Flp 3, 19/. ¥ 1 Kor 6, 9-20 Pawe polemizuje z ta-
kinmi, ktérzy wazelkiego rodzaju wykroczenia seksualne umaze-~
1i za rzecz normalng /tzw. libertyni - zob. Ef 5, 6/. Przykla-
dy zaé walki z odstepstwem od wiary z rdéznych powodéw podajg
listy pasterskie /1 Tm 1, 19; 6, 20; 2 ™m 3, 13; 4, 3; Tt 1,
15/. #1daé wigec, 2e u Pawla i w tradycjli PawZowej nie brak
akcentdw wyraznej walkl z negacja wiary, z Jej znieksztaXceniem

z blednymi wnioskami etycznymi.

Jest rzecza obojetng, czy wszystkich bXednowiercdw NT
mozna objaé mlanem antynomistéw, usywanym przez Mercina Lutra
w jego polemice z Janem Agrikolj. Wiadomo, Zze ten ostatni tak
dalece przej3: sie naukz o usprawiedliwieniu przez wiare, Zze
odrzucil catkowicie Mojzesza: "Zatopites sie w grzechu? Wtedy
juz obojetnie czy w cudzodéstwie, c¢czy w kradziezy. Jesli tylko
uwierzysz, jeste$ ocalony. Wezyscy, ktérzy ida za Mojzeszem, mu-
szg skonczyé u diabia. Na pohybel z MojZeezem".

Antynomizm, ktdéremu holdowali gnostycy czaséw Jud i 2 P,
byl uzasadniany wolnoscig. Wiemy, 2e ju2 nieraz w historii
chrzedcijaristwa wypaczano mysl Paw2owg. A kto wie, czy 2 P 3,
15 n. mémigec o trudnych miejscach w listach PawXowych, bZednie
interpretowanych przez heretykéw, nie ma na uwadze takich, kté-
rzy podobnie jak Jan Agrikola powoiywali sig na nauke Pawia
o usprawiedliwieniu, a jeszcze bardziej i konkretnie na Rz 10,
5: YA przeciez koicem Prawa jest Chrystus dla usprawiedliwie-
nia kazdego, kto wierzy".

¥ £le pojletym poczuciu wolnosdci heretycy upatrywali w Je-
zusie wybawiciela od wszelkich norm piyngcych z Prawa, wcigga-
Jqo chrzescijaniiskie poglgdy w mysSlenie dualistyczne. Wediug
gnostykdéw tylko duch moze byé dobry. Wyzwolenie z cielesmosci,
z materii i éwiata moze nastapié tylko witedy, kiedy doswiadoszy
sle zta w cale] jego sile i rozpigtosci. Nie moze ono szkodzié
pneumatycznie ukierunkowanemu gnostykowi, jak bloto nigdy nie
Jest w stanie zabrudzié ezlachetnego metalu. W tej kwestii dla
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pordéwnania warto siggngé do wypowiedzi éw. Ireneusza w sprawie
pogladéw Walentyna i Kerpokratesa /"Adv. haer." 1. 6; 1, 25/.

Podobne poglady gXosit pdZniej skrajny kalwinizm czasdw
Cromwella, hoZdujac teorii definitywnego przeznaczenie. Kto
przeznaczony jest do zhawienia, moze czynié, co chce, nie mu-
81 nawet wierzyé w Chrystusa.

Skrajna gnoza nie uznawata w ogéle ST, gloszgc, ze zostal
stworzony przez demiurga, przeciwnike prawdziwego Boga. W zwigz-
ku 2 tym ludzie, ktérych potepiat BSg ST, si%y rzeczy byli do-
brzy. A wigc mozna 1 nawet trzeba byko czcié Kaina, Baala, Ko-
raka, czynigc z nich prawdziwych swistych ST. O tego typu ned-
uzyciach wspomina wlasSnie potepiajaco Jud 10 n. Skadinagd tez
wiadomo, 2e istniaa sekta gnostycka - tzw. ofici, ktdrzy kult
boski oddawali wezowi, co Klemens Aleksandryjski nazwat ubd-
stwieniem diabla /"Misc." 4. 12, 87/,

Stowem, herezja zagrazajJsca Kosciolowi ze strony gnostykow
polegata w jej skrajnym ujzciu na gtoszeniu catkowitej “"wolnos-
¢i® w postepowaniu, gdyz duchowi w ogdle nie przeszkadza to, co
robi ciaZo, a nawet nslezy dochodzié do uwolnienie sie z ciaza
2yjac cielesnie, tek jak drewno calkowicie bgdzie gniszczone tyl-
ko wtedy, gdy si¢ je zapali. Niech wiec ciaXo pograzae si¢ w na-
mietnoéciach, aby duch még: sie staé wolny. Jakzez bardzo zo-
stata wypaczone mysl Pawiowa o wolnosci chrzescijanskiej, ktdrg
przynosi Ewangelia /1 Kor 3, 21-23; 6, 20; 7, 23; Ga 3, 13. 21-
4, 10; 5, 1. 13; Rz 7, 24-8, 39/°.

Nic wigc dziwnego, %e autor Jud nazywa heretykdw msebeis
=~ bezbozny. Zaréwno forme przymiotnikowa, jak i rzeczownikowa
/asebeia/ oraz czaownikowa /asebein/ stajq sig¢ ulubionymi ter-
minami obu listéw dla okreslenia herezji, heretykow i tego, co
czynia. Terminy te /%3cznie z ich odmianami/ wystepujg w NT 17
razy, w tym w Jud 6 razy, a w 2 P - 3 razy. Przeciwienstwem bez-
boznictwa jest eusebeia - poboznosé /w sensie wiernosci Begu
i wierze apostolskiej/. Termin ten zachodzi w 2 P az 4 razy,
czesSciej w listach pasterskich, poza tym w NT tylko jeszeze
w "Dziejach" /3, 12/. Rizend grecki sebomai, z ktérego tworzy
sie grupa siéw o znaczeniu negatywnym i pozytywnym, pierwotnie
okreslat oddanie z wielky bojainia nalezyte] czei 1 hozdu da-~
nemu béstwu. Asebeia znaczy wigc przeciwienstwo tej postawy,
objawiajgce sig w sposéd szczegdlny w ziym postepowaniu etycz-
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nym, Listy Jud 4 1 2 P 2, 2. 7. 18 te negatywny postawe nadto
okreslaja. drugim siowem aselgeia, przez co pragna podkreslié
niezwykly libertynizm heretykdw, gardzacych ludZmi o innych po-
gladach, przewrotnych i zepsutych do szpiku kosci. Niektérzy ko-
nentatorzy dziwig sie, Ze autor Jud nie rozprawis sie z nimi @Bk—
trynalnie ¢ tylko obrzuca ich obelgami. Zaspomina si¢ jednak o jed-
nej podstawowej sprawie. Ani Jud, ani 2 P, ani zreszty inne pis-
ne zwalczajace herezje nie sg wprost skierowane do faiszywych naue-
czycieli, lecz do wiernych, ktdérym segrazaja. Paktyecznie, jak sie
wydaje, zardéwno Jud, jek 2 P dostatecznie potrafity przestrzec
wiernych przed biedna nauksg, bedgcq parawanem totalnej korupcji
moralnej. Obe omawiane listy wypowiadajg sad Bozy nad heretyka-
mi. W Jud wyglada to tak, jakby nadeszia. juz ostatnia faza hi-
storii przed paruzja Chrystusa.

W epoce apostolskiej oczekiwano z utgsknieniem drugiego
przyjScia Chrystusa i przepowiadano je, %3czgc z czasami ostat-
nimi dziaXalnoéé szydercédw, "ktdérzy bedq postepowali wediug
wiasnych bezboznych pozadliwosci™ /Jud 17/. Trzeba jednak o tym
pamigtad, ze Jud wyrési na gruncie judaistycznych tradycji apo-
kaliptycznych, o czym Swiadczy przykiad o archaniele Liichale
z apokryfu AsMos /"Assumptio Mosis®™ -« "Wniebowzigcie Mojzesza™/
oraz dosiowny cytat z HenEt, a nadto wyrazZne aluzje do ostetnie-
go dzieta w formie tzw. czterech przykitaddéw natury /Jud 12 n./.
Iist Jud zna takze dobrze ST, o czym swiadeczy choéby przykiad
o wyjs8ciu z Egiptu jako symbolu opieki Bozej nad obecnym Koscio-
Yem, ktéremu grozi niebezpieczeristwo upadku /Jud 5/. Tylko Jud
wspomine o Karahu /Jud 11/, co ilustruje daremns walke herety-
kow z przewodnikemi gminy.

Atmosfera spokaliptyczna i fektyczne grozZba herezji mogity
autora skZonié do tego rodzaju sformutowaeri, jakie spotykamy
w Jud 17 n., ale to jeszcze nie swiadezy o tym, ze aubtor giosi
naukg o rychitej paruzji Jezuse Chrystusa., Wydaje sig, 3e 2 P
3, 1=13 moze uchodzié za wyjasnienie wiasSciwego rozumienia za-
gadnienia paruzji w czasach poapostolskich, co nie przeszka-
dza, Zze Jud inaczej je formuiuje. Autorowi tego "Iistu", jego
gminie i jej heretykom bardziej znane byty prady judaistyczne,

a niebezpieczefstwo odpadnigcia od KoscioXa byo blizsze i groz-
niejsze niz w Kodciele, do ktérego adresowany jest 2 P. "Drugi
list Piotra"™ ma jeszcze okazjeg ostrzec przed odstgpieniem od
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"drogi prawdy®, "drogi sprawiedliwosci", od "prostej drogi®.

Ma wieccej mozliwosci do polemiki doktrynalnej anizeli Jud. Ujaw-
nia sie to w kilku miejscach, chociazby wspomnieé o aluzji do
faXszywie pojetej wolnosci, ktore prowadzi do niewoli., Przy lek-
turze tego "Listu®™ przypomina si¢ sam Pawex, ktéry giosil wol-
nosé "od czegoi", ale takze "ku czemus"., Teka bowiem Jest wol-
nosé Bwangelii,ze wyzwalajzc od zXa, czyni 2z niewolnikdéw grze-
chu wolne dzieci Boze /Ga 3, 1 n.; 4, 4-6; Rz 8, 2-4; 6, 12-23;
T, 1=63 1 Kor 6, 12; 20, 23; 9, 14-23/. Autor 2 P odpowiade he-
retykom, jawnie szydzacym z obietnicy paruzji /2 P 3, 3 n.; por.
Jud 18/. Dla faXszywych nauczycieli ani paruzja, eni sad nie
mejg jusz Zadnego znaczenia., Dla nich zbawienie polega na uwol-
nieniu si¢ z wiezdéw tego sSwiata i wkroczeniu w sfere czysto du-
chowa, czyli Bozg, & nie na nastaniu "nowego eonu". Dopdki 3y~
ja w ciele, biorg peing garsciz z uciech tego swiata. Autor
ustosunkowuje si¢ do tej postawy dwojako: od strony teologicz-
nej i praktycznej. 0d strony teologicznej 2 P zwraca uwagg ne
to, %Ze BSg moze przedtuzy¢ czas oczekiwania. Nie znaczy to jed-
nak, ze zosta zmieniony werdykt ostatecznego sgdu. Zostanie na
pewno wykoneny, moze nawet w krotkim czasie. W imie jednak
obiektywizmu w ocenie starszych tekstéw NT trzeba zaznaczyd,

ze nie okreslaja one terminu sgdu ostatecznego, jak to czyni
apokaliptyka, choé rdwniez w sposéb ostrozny i enigmatyczny.
Wystarczy wspomnieé autentyczny logion Jezusa w Mk 13, 32.
Wprawdzie Jezus zapowiada swojg paruzje, jednak nie podeje ter-~
minu, ale wzywa do czujnosci. Take jest wiasnie cecha eschato-~
logii wczesnego chrzesScijanstwa. Jesli chodzi o argument ety-
czny, autor 2 P uderza w najslabsgg strone przeciwnika ~ w zy-
cie niemoralne wypiywajace 2 falszyﬁych przestanek eschatolo-
gicznych. Wniosek autora jest takse podwéjny. Teologiczny, gdyz
przyjsScie Pana jest prawdg nalezgcg do przekazu apostolskiego,
a jesli jeszcze nie nastzpiz dzied sadu, to nalesy odezytaé to
jako znak BoZego milosierdzia wzglgdem ludzi, dejgcego mozli-
wos$é nawrdcenia sie i pokuty, nie zas jako gleit do rozpusty.
Nic wigc dziwnego, ze szczegdlnie 2 P widzi w Jezusie Chrystu-
sie Zbawcg w peinym tego stowa znaczeniu.

3. PAN JEZUS - CHRYSTUS, ZBAWCA

Ani Jud ani 2 P nie rozwijaja wyrazZne] chrystologii, ale
zaréwno jedno, jak i drugie pismo postuguje sie tytuami !chrys-
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tologlognywi wczesnego chrzescijadstwa. "List Judy®™ zna podwdj-
ne imie: Jezus Chrystus /1/, nazywa go jedynym Wiadcg i Panem
/4/, miZosiernym Panem naszym, & doksologi¢ na czesé Boga i Chry-
stusa formuiuje w znamienny sposéb: "Temun zas, ktéry moze was
ustrzec od upadku i postawié wobec swej chwaly nienagannych

i rozradowanych, jedynemu Bogu, Zbawcy naszemu przez Jezusa
Chrystusa,Pana naszego, chwala, majestat, moc 1 w2adza przed
wezystkimi wiekami i teraz, i na wszystkie wieki. Amen" /24 n./.
Juz Pawel na podstawie starszego wyznania wiary méwiz w 1 Kor 8,
6 o jedynym Bogu, o Panu naszym Jezusie Chrystusie, przypisujgc
mu posrednictwo zbawcze. Nie bez powodu rdwniez BSg nazwany Jjest
Zbawcy, gdyz historia narodu wybranego od wyjscia z Egiptu po-~
czawszy jest jedna wielks historig zbawienia /5/. Autor Jud md-
wi takze o modlitwie w Duchu éwietym /20/. A wiemy przecieg, Ze
Pawel bardzo wyraznie podkresla, ze nikt nie moze modlié sie:
"Abba", jak tylko w Duchu éwietym. Jest wiec w Jud wiele ele-
mentéw z wczesne] tradycji chrzescijanskie], Jeszcze nie roz-
winietych 1 jakby niezauwazalnych w gaszczu ostrych oskarsei
skierowanych do heretykiw. Nie mozna sie wiee dziwié wypowie-
dziom niektdrych omentatoréw przypuszczajzcych, zZe sutor 2 po-
czatku zamierzal zredagowad obazerniejsze pismo, ale palace ko~
niecznos$é zmusita go do powiedzenia najwasnie)szego, by ratowad
to, co sie dato.

Dziwna rzecz, 2e w 2 P zostaz zastosowany do Jezusa Chry-
stusa tytut "Zbawca" /t,1. 11; 2, 20; 3, 2; 3, 18/. W Igcznoséel
Zz wymienieniem "Boga naszego™ autor czyri tak juz w pozdrowie~
niu, i wylgcznie tem. Trudno jednak posgadzaé autora 2 P, ze ty-
tut ten powtérzyx za Jud. Chrystusowi przystuguje takze tytul
“"Pan", uzywany czesciej, a raz w 23cznosci z tytulem "Zbawcy"
/1, 11/. W¥idaé stgd, ze w chrystologil 2 P wyeksponowany zostal
Jegus Chrystus jako Zbawca. Udziela On wiernym wszystkiego, co
odnosi sig do sycia chrzescijariskiego i poboznosci dzieki "Jego
Bozej wszeéchmocy". On przeciei powolal wiernych do wiary "oso-
bistgq swojq chwag i cnoty" /1, 3/. Sprawiajg one, e chrzedci-
Janom udzielone zostaly "drogocenne i najwigksze obietnice”,
aby przez nie byli uczestnikami "Boskie] natury" /1, 4/. Jezus
Chrystus jest wigc w oczach autora 2 P Synem Bozym, posredni-
czgcym w przekazywaniu natury Bozej. Chrystusa "w mocy" gZosili
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apostozowie od poczgtku 1 zapowladall Jego przyjscie ™jako neo-
czni Swiedkowie Jego wielkoSci" /1, 16/. Autor listu powotuje
sie na przemienienie Panskie z podaniem tekstu synoptycznego do-~
tyczacego gitosu Bozego, a wigc w trzeciej osobie 1. poj., & nie
Jak przy chrzcie w 2 osobie 1. poj. Wulgata dodaje za synoptyke-
mi "Jego sXuchajcie®™ /Mt 17, 5 psr./4. B6g deklaru’qey synosiwo
Boze wobec trzech swiadkéw z Piotrem na czele na "gdérze Swietej/,
wyraznie nazwany jest "Ojcem" i naleizy Mu si¢ "najwyzsza chwala".
Podobne okresflenia spotykamy w Hbr 1, 3; Test XII lev. 3, 4;
HenEt 14, 20. kajg one na celu ukazaé Boge w Jego najwigkszym
blasku i majestacie. Brakujacy w wymienionych tekstach dodatek
synoptyczny "Jego stuchajcie"™ uzupeinia kontekst. Apostozowie wy-
peiniaja, co im Bdg nakazuje,przez siowo prorockie. Dlatego w. 1€
nalezatoby inacze] przetXumaczy¢, miz to czyni "Biblia tysigcle-
cia™. Sens nakazu przekazywania nejwiekszej teajemmicy objawione]
apostotom przez Boga ujawni sig tylko wtedy, gdy siz tiumaczy

w sposdébd nastepujgcy: "Tym mocniejsze wiec posiadamy prorockie
slowo, a dobrze zrobicie, je3eli przy nim bedziecie trwali".

W ten sposdéb obecny tekst koresponduje z 1, 4, gdzie wydarzenie
zbawcze, jakim jest wiara przejgta od apostoidw, opisane byto ja-
ko uczestnictwo w boskie] naturze dzigki najwigkszym i najdrogo-
cenniejszym obietnicom zwigzanym z Chrystusem Panem i Zbawcj.

Bég ukazujgc apostolom na gorze przemienienia swojego
umilowanego Syna w pelni "czeci i chwaly™, réwnoczesnie przelews
przez Niego na nas mitosé Bozgq, czynizc nas dzieémi Bozymi. Ta-
ki jest dla nas sens objawienia Syna, pozwalajzcego poznac "Bo-
ga 1 Jezusa, Pana naszego", z ktérego ptynie "Yaska i pokéSj"

/1, 2/

Z rozwazall tych wynika, %e autor swojg chrystologie roz~
wija na linii pierwszego i drugiego przyjscia Jezusa Chrystusa.
Z pierwszym przyjsciem zwizzane sg obietnice, a takZze ich reali-
zacja. Skupiajg sie wokSx najwazniejszego dla nas faktu zbawcze-
go, jakim jJest uczestnictwo w Boskie] naturze na wzdér Chrystusa,
umitowanego Syna Bozego, na gérze przemienienie. Ujawnienie Je-
g0 chwaly w czasie przemienienia jest historycznz manifest=cjg
wobec Swiadkdéw tego, co nastapi przy paruzji Chrystusa wobdbec
wgzystkich. Odszczepiericéw i heretykéw czeka dzief sadu, przez-
naczony dla zguby bezboznych /3, 9/. Wierni natomiast w mysl
obietnic niech wytrwale oczekuja “"nowego nieba i ziemi nowej"
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/Iz 65, 1T7; 66, 22; por. Ap 21, 2/, w ktérych bedzie mieszka-
ta sprawiedliwosé /3, 13/.

Powolanie sie¢ na obietnice, na stowo stwércze Boze w 0go-.
le, na gos Bozy 2z nieba, $Swiadczg o pewne] orientacji feologicz-
nej i chrystologicznej zarazem, ktéra gidwnie oparta jest na
mocy stowa, bedacego rdéwnoczesnie objawieniem. Skutecznos$é zbaw-
cza tej moecy szowa, czyli objawienia Bozego w Chrystusie i przez
Chrystusa Pana, Syna Bozego i Zbawcy, polega giéwnie na tym, ze
juz tu na ziemi partycypujemy w Boskiej naturze. Mysl o skutecze
'nosci stowa Bozego, zawartego w Pismie Sw., autor 2 P przeno-
si na czasy eschatologiczne. Obietnice i nauki w nim zawarte,

a pochodzgce od Ducha éwietego, gwarantujq nam osiggniecie pei-

ni chwaly przy paruzji. "Drugi list Piotra" po raz pierwszy pod-
kresla eschatologiczne zneczenie spisanego siowa Bozego, wskazu-
jac réwnoczesnie na koniecznosé prowadzenia Zycia prawdziwie chrzes-
cijanskiego.

Podczas gdy u heretykéw wykreflenie psruzji z ich pogladéw
znalaz}o swoje odbicie w zyciu niemoralnym, w gminie, do ktérej
skierowany byt 2 P, zycie moralne mia¥o wplynaé na wynik sadu.
Stad tez zardwno Jud, jak i 2 P ostrzegajg przed biedami, i ze-
checaja do oddewania Jezusowi, Panu i Zbawey, nieustannego i nie-
przerwanego hoxdu "az do dniae wiecznosci" /2 P 3, 17/.

PRZYPISY

1 Niektorzy komentatorzy chetnie pomniejszyliby sutorytet
Piotra w pierwotnym Kosciele, upatrujgc punkt wyjscia tzw. wcze-
snego katolicyzmu w pewnej tendencji rzekomo objawiajacej sie juz
w listach katolickich. Utrzymuj3 mianowicie, ze autorzy tych li-
stéw uczynili z XoscioXa apostolskiego -~ KoscioZz katolicki z Pio-
trem na czele. Sg§ na ten temat wypowiedzi chociazby W. Grundman-
na, jeszcze bardzo ostrozne i wywazone, w komentarzu do Jud i 2
P /Dexr Brief des Judas und der zweite Brief des Petrus. T. 20.
ThHE 2. Aufl. Berlin 1979 s. 1-8/.

2 Apostolskosé jest wigc "miarodajnym poczatkiem i funda-
mentem, a przez to [.../ gwarancja autentycznej tradycji" /W.
Trillinge Untersuchungen zum 2. Thessalonicherbrief.
"Erfurter Theologische Studien” 27:1972 s. 153/.

Na temat jej relacji do spisanego stowa Bosego pisze
A. V8gtle /Die Schriftwerdung der apostolischen Paradosis nach
2. Petr. 1, 12-15. W: Neues Testament und Geschichte. 0. Gul-
lmenn zum 70. Geburststag. Tbingen 1972 s. 297-306. Odnodnie
do 2 P1, 20 b 2ob. t e n %2 e. Keine Prophetie der Schrift
ist Sache eigenwilliger Auslegung /2 Petr 1, 20 b/. W: Dynamik
im Wort. Stuttgart 1983 s. 257-286.

3 Wyjasnienie PawXowej mysli daje H. Schlirmann /Die
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Freiheitsbotschaft des Peulus ~ Mitte des Evangeliums? "Catho-
licg".GVierteljahresschrift fir Okumenische Theologie 25:1971
Bo 2" 20

4 Rzadko jakié komentator zwraca uwage na zasadniczg réz-
nice pomiedzy deklerascjg synostwa BoZego przy chrzcie Jezusa
a oswiadczeniem ne gérze przemienienia, ktdére jest objewieniem
synostwa Bozego wobec apostoidw. Na temat fatszywych prorokdw
w listach Jud 1 2 P istnieje rozprawa doktorska ks. E. Szewca
FaXszywi prorocy w listach Jud i 2 P /Lublin 1973 mps s. 299/,
niestety nie opublikowana. Cdkrycia w Qumran skzonily eutora
precy do zajecia sie ne nowo tym tematem w sposéb monogreficz-
ny. Wprawdzie temu zagadnieniu poswigcono monografie, ale daw-
no temu. Sg to: Heo Werd e rmar n. -Die Irrlehrer des
Judas - und Petrusbriefes. Glitersloh 1913; K. P i e p e r.
Zur Frage nach den Irrlehrern des Judasbriefes. Neutestament-
liche Untersuchunge. Paderborn 1939; Cc Dani e l. le
mention des Esseniens dans le texte grec de l’epitre de S, Ju-
de. "Museon™ 81:1968 s. 503-521. E. Szewc utozsamia Qumrarczy-
kéw z Essericzykami i w ich srodowisku widzi genezg doktryny
"faXszywych prorokdéw", ktérych zwalecze Jud i 2 P. Czy rzeczy-
wiscie tek jest? Wszak Qumrerczycy przestrzegali Prawa az nad=-
to skrupulatnie. Przyczyng ich odigczenia sig¢ od judaizmu by~
Yy powody wewngtrzne: zdrade Prawe na korzys¢ polityki. A prze-
ciez Jud i 2 P zwalcza herezje pragnozy chrzescijanskiej hoxdu-
jace] antynomizmowi.

"DER JUDASBRIEF" UND DER "ZWEITE BRIEF PETRI"™ -
UND IHRE BEDEUTUNG FUR DIE KONTINUITAT DER APOSTOLISCHEN LENRT
Zusemmenfassung

Der Verfaser entwickelt das Thema in drei Schritten. Der
erste gilt der apostolischen Autoritldt selbst. Die beiden Briefe
wollen im Lehren und Handeln nich von der Tradition der Urkirche
abweichen. Im zweiten Punkt beschreibt der Verfasser nBher die
Irrlehrer und ihre Lehre. Im dritten Schritt wird denn auf die
Christologie der Briefe eufmerksam gemacht und eufgezeigt, wie
diese der Mahnungen unterstellt wird. Die Irrlehrer erkllrt der
Verfasger fllr Antinomisten. Insofern wird man schwerlich inre
Genese in Qumran erblickien k8nnen.

ﬁbersetzung: Hugolin Langkammer OFI1



