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JEZUSA Z NAZARETU

Historycznoséé Jezusa z Nazaretu jest uzasadniana Zrédtami chrzescijan-
skimi (chodzi tu przede wszystkim o ewangelie i Dzieje Apostolskie)
i niechrzeicijafiskimi, ktére dziela si¢ z kolei na $wiadectwa zydowskie
(przekazy o Jezusie w Talmudzie i w dzielach J6zefa Flawiusza) oraz po-
ganskie (przekazy u- Pliniusza Miodszego w korespondencji z cesarzem
Trajanem, w Rocznikach Tacyta i w Zywotach cesarzy Swetoniusza).
W wypadku odpowiedzi pozytywnej, akceptujacej historycznos¢ Jezusa,
zwykle omawia si¢ jeszcze jako Zrédla negatywne wypowiedzi autoréw
poganskich (Lukiana z Samosaty, Celsusa, Porfiriusza), kiérzy zwalczali
chrzescijafistwo, lecz nie kwestionowali historycznego istnienia Nazarej-
czyka.

W literaturze $wiatowej od dawna .istnieje szereg prac poswigconych
temu zagadnieniu i mozna powiedzieé, ze w zasadzie jest ono krytycznie
opracowane. Wspoélczesnie powraca si¢ do niego w systematycznych wy-
kladach (studiach) poswigconych objawieniu chrzescijafiskiemu. Problem
ten, majacy podstawowe znaczenie dla teologii fundamentalnej, nie uszedt
uwagi ks. prof. Edwarda Kopcia zaréwno podczas jego wykladéw, jak
i seminarium, ktére prowadzil na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.
W centrum dyskusji seminaryjnych znalazly si¢ przekazy J6zefa Flawiu-
sza, z dyskusyjnym tekstem z Wojny Zydowskiej w tlumaczeniu starorus-
kim wlacznie!.

! Teksty dotyczace Jezusa z Nazaretu w Wojnie zydowskiej, w przekladzie staroruskim,
zawarte s3 w czterech ksi¢gach (2,9,3;2,11,6; 5,5,2; 5,5,4). Najwigcej uwagi poswieca si¢ ob-
szerniejszemu fragmentowi z ksiegi drugiej (2,9,3). Protagonista wspomnianego seminarium
byt ks. B. Schiirmer, ktéry dla ozywienia dyskusji tlumaczyt z jezyka niemieckiego komenta-
rze R. Eislera dotyczace tekstéw Jozefa Flawiusza, zaréwno o Jezusie z Nazaretu, jak i o Ja-
nie Chrzcicielu.
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Kontekst polski — powojenny i wspélczesny — a takze dyskusje.nad
pogladami J6zefa Flawiusza w ostatnich latach sugeruja, by oméwic jesz-
cze raz poglady zydowskiego historyka, ograniczajac je przede wszystkim
do przedstawienia zmiany opinii odno$nie do wymowy tresciowej 1 argu-
mentacyjnej Testimonium Flavianum.

Wydaje si¢, ze rozwazania te nalezy poprzedzié dwiema ogdlnymi
uwagami. Pierwsza z nich dotyczy samego faktu istnienia zrédel niechrze-
Scijaniskich. Mozna chyba pomingé problem saeculi silentium jako zagad-
nienie niekrytyczne i przestarzale, lecz wypada zastanowi¢ si¢ nad przy-
czynami niewielkiej liczby zrédel pogariskich i zydowskich. Powszechnie
méwi sig, ze Palestyna jako prowincja nie miala wigkszego znaczenia w
ramach Cesarstwa Rzymskiego, a do jej spraw religijnych — ze wzgledu
na ekskluzywizm religijny panujacy wéréd Zydéw — odnoszono si¢ z
lekcewazeniem i pogarda, a nawet widziano w tym nastawieniu przeszko-
de w integracji cesarstwa na podstawie synkretyzmu religijnego. Wystapie-
nia réznych wedrownych kaznodziei 1 prorokéw, ktérzy oglaszali si¢ mes-
jaszami i powodowali zaburzenia istniejacego porzadku, zwykle konczyly
si¢ $miercig przywddcy 1 nie wzbudzaly zainteresowania wsrdd ateistycz-
nie nastawionych historykéw rzymskich. W starozytnosci ponadto ujmo-
wano histori¢ ,odgérnie”, a wigc interesowano si¢ przede wszystkim lo-
sem najwyzszych warstw spoleczefistwa, np. historia panujacych, wybit-
nych wodzéw i dopiero w powiazaniu z nimi wspominano niekiedy o
warstwach nizszych i ich przywédcach. Zrozumiale jest wigc, ze powstaja-
ce ,oddolnie” chrzescijafistwo 1 sprawa Jezusa mogly uj$¢ ich uwagi?. Ina-
czej przedstawia si¢ problem, gdy chodzi o historykéw zydowskich. Mo-
gh oni, a moze nawet musieli, pomija¢ milczeniem ruchy mesjanistyczne,
by nie prowokowaé ludnosci do buntowniczych wystapien, gdyz nie mia-
ly one szans powodzenia. Motyw ostrozno$ci nakazywal im milczenie o
ruchach mesjanistycznych réwniez ze wzgledu na Rzymian, ktérzy dazac
do utrzymania pokoju w podbitych prowincjach nie widzieli dobrze tego
rodzaju relacji i mogli wykorzystaé je jako powéd do zapobiegawczych
represji’>. Wydaje si¢ jednak, ze wystapienie Jezusa w dziejach narodu zy-
dowskiego ze wzgledu na swe konsekwencje bylo czyms tak doniostym,
ze nie moglo zosta¢ catkowicie przeoczone, ani tez zupelnie przemilczane
przez historykéw zydowskich.

Uwaga druga dotyczy oceny wymowy treiciowej zrédel niechrzesci-
janiskich. Dla krytykéw niewierzacych zrédia niechrzescijanskie przedsta-

2 H. Daniel-Rops. Les sources de I'bistorie de Jesus. Paris 1961 s. 14-20; A.Michel.
Tacite et le destin de Pempire. Paris 1966 s. 324n.; C.M. Martini. Introduzione generale ai
Vangeli sinottici. W: 11 messaggio della salvezza. 2 ed. T. 6. Torino-Leunam 1979 s. 23,30.

> G.A. Williamson. The World of Josephus. London 1964 s. 103n.; W. Trilling. Fra-

gen zur Geschichtlichkeit Jesu. Leipzig 1966 s. 51-60; S.C.F. Brandon. Jesus and the Zea-
lots. Manchester 1967 s. 110n., 132n., 359.
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wiaja wieksza warto$¢ anizeli chrzescijanskie. Uchodza bowiem za bardziej
krytyczne, obiektywne i wolne od subiektywnego zaangazowania religijne-
go*. W kontekscie polskim, ktéry tworzy takze religioznawstwo marksi-
stowskie, mozna jeszcze wskazaC na istnienie literatury, ktéra niekiedy
przyjmowala bardzo pdine powstanie ewangelii (II wiek)>. A wigc o ile
zrédia niechrzeicijariskie sa przyjmowane jako autentyczne lub przekazujz-
ce wczesniejsze informacje, o tyle w sensie jakoSciowym przedstawiaja one
wieksza wartos¢ anizeli zZrédla chrzescijanskie. W tak naszkicowanym kon-
tekécie ogblnym S$wiadectwa Jézefa Flawiusza .o Jezusie z Nazaretu zastu-
guja na szczegblna uwage, zaréwno ze wzgledu na ich autora, czas po-
wstania, jak i zawarte w nich dane treiciowe, ktére w ostatnich latach zo-
staly poddane bardziej gruntownej 1 krytycznej ocenie®.

Swiadectwa J6zefa Flawiusza o Jezusie z Nazaretu stanowiz wzmianki
zawarte w Wojnie zydowskiej (2,9,3; 2,11,6; 5,5,2; 5,5,4), w przekladzie
staroruskim oraz w dwéch ksiegach Starozytnosc: zydowskich (18,3,3
1 20,9,1). Pierwszy tekst Starozytnosci zydowskich (18,3,3) powszechnie jest
okreslany jako testimonium Flavianum. W bliskim zwigzku ze wspomnia-
nymi tekstami pozostaje §wiadectwo J6ézefa Flawiusza o Janie Chrzcicielu
zamieszczone réwniez w Starozytnosciach zydowskich (18,5,2).

Fragmenty zawarte w Wojnie Zydowskiej, w przekladzie staroruskim,
poswiecone dzialalnosci Jezusa, przedstawionej w sposéb rewolucyjny, po-
wszechnie s3 uwazane za interpolacje chrze$cijaniska’, zaleznz od przeka-
26w zawartych w Starozytnosciach zydowskich. Mozna jednak spotkal au-
toréw, ktorzy jeszcze wspélczesnie lacza ich autentyczno$é literacka
z osoba J6zefa Flawiusza®. Autorzy marksistowscy, z wyjatkiem A. Doni-
niego®, nie po§wigcaja tym tekstom uwagi, a jesli o nich méwia, to przy-

*H. Chylifski, Z. Poniatowski. Problem bhistorycznosc Jezusa w swietle Zridet
niechrzescijanskich. ,Euhemer” 6:1962 nr 1 s. 9n.

> H. Rosen. Pochodzenie chrzeicjaristwa. W: Ateizm a religia. Warszawa 1957 s. 21.
Przede wszystkim mozna wskazaé na tlumaczenia: Ch. Hainchelin. Pochodzenie religii.
Warszawa 1954 s. 329; A. B. Ranowicz. Weczesne chrzescijaristwo. W: Wybrane zagadnienia
bistorii religii i ateizmu. T. 1. Warszawa 1954 s. 258; R. J. Wipper. Powstanie literatury
chrzescijariskiej. Warszawa 1950 s. 261n., 266-279, 295-317; tenze. Rzym i wczesne chrzesci-
janstwo. Warszawa 1960 s. 68-72, 231-238, 308-311.

¢ Informacje bibliograficzne o J6zefie Flawiuszu mozna znalezé w ksigzce: H. Schrec-
kenburg. Bibliographie zu Flavius Josephus. Leiden 1979.

7 E. Dabrowski. Testimonium Flavianum. W: Podreczna encyklopedia biblijna. T. 2.
Poznan 1959 s. 615n.; tenze. Testimonium Flavianum. B. Domniemane swiadectwo [ézefa
o Chrystusie przechowane w staroslowianskim przekladzie ,De Bello Judaico”. C. Przeklad
starostowianski a ,Testimonium Flavianum”. W: J. Flawiusz. Dawne dzieje Izraela. Poznan
1962 s. 873-890.

8 A. Bogolubow. Syn Czelowieczeskij. Tournai 1968 s. 873-890.

9 Storia del cristianesimo. Milano 1977 s. 56n.
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chylaja si¢ do opinii o‘ich calkowitej interpolacjil®. W powojennym konte-
kécie polskim, ktéry byl ksztaltowany przez literature katolicka i marksi-
stowska, w dyskusjach nad zrédfami dotyczacymi historycznosci Jezusa
z Nazaretu uwaga zwracala si¢ przede wszystkim ku pozostalym $wiadec-
twom zawartym w Starozytnosciach zydowskich.

Uogéblniajac mozna powiedzieé, ze fragment o Janie Chrzcicielu
(18,5,2) w zasadzie uwazany byl przez wszystkich krytykéw za autentycz-
ny!l. Religioznawstwo marksistowskie nurtu mitologicznego tego okresu
nie laczylo jednak postaci Jana Chrzciciela z problematyka historycznosci
Jezusa z Nazaretu i nie wlaczylo wspomnianego przekazu w interpretacje
genezy chrzeicijafistwa. Sytuacja ulegla czgéciowo zmianie po opublikowa-
niu ksiazki A. Robertsona Pochodzenie chrzescijaristwa (Warszawa 1958).
W pracy tej angielski marksista utrzymuje, ze chrzeScijafistwo powstalo
z polaczenia si¢ dwoch kierunkéw: petrynizmu i paulinizmu. Poczatki pe-
trynizmu, zdaniem Robertsona, tkwiz w mesjanizmie zydowskim, ktéry
na poczatku naszej ery przybral charakter rewolucyjny 1 wyrazit sie
w dzialalnoéci religijnej sekty nazarejczykéw. Na czele tej sekty stal Jan
Chrzciciel, po nim Jezus z Nazaretu, a nastgpnie po ukrzyzowaniu Jezusa
— jako kontynuator — apostol Piotr!2. Uzasadniajac t¢ koncepcje Robert-
son.sigga do relacji Jézefa Flawiusza o Janie Chrzcicielu w Starozytnos-
ciach zZydowskich!3. Jej potwierdzenie widzi on takze w pierwotnej wersji
ewangelii, w. tekstach, przytoczonych rprzez YLukasza, dotyczacych Jana
Chrzciciela 1 Jezusa z Nazaretu, z ktérych wynika, ze ,mieli oni $ciagaé
mocarzy z stolic ich, a wywyzszy¢ unizone, Izraelowi za§ da¢ wybawienie
od nieprzyjaciél naszych i z r¢ki wszystkich, ktérzy nas nienawidzili”1*.
Pierwotna wersja ewangelii, powstala przed 70 r. — jeszcze przed ewange-
liami synoptycznymi — przedstawia dziatalno$é¢ Jana Chrzciciela i Jezusa
z Nazaretu w duchu rewolucyjnym. Natomiast ewangelia Mateusza w
obecnej postaci, ktéra jest pézniejszego pochodzenia, w swej relacji o Scie-
ciu Jana Chrzciciela — twierdzi uczony — falszuje jego rzeczywisty obraz
oraz lagodzi radykalny i buntowniczy charakter dzialalnosci nazarejczy-

1 N.A. Mieszczerskij. Istorija judiejskoj wojny Josifa Flawija w driewnierusskom pie-
riewodie. Moskwa-Leningrad 1958. We wprowadzeniu (,Archieograficzeskij i istoriko-litiera-
turnyj oczerk”) réwniez opowiada si¢ za catkowita interpolacjz wspomnianych tekstéw
(s. 56 n.).

" E. Dabrowski. Dzialalnos¢ Jana Chrzciciela (Antiq. 18,5,2). A. Autentycznosé tekstu
Antgq. 18,5,2. W: Flawiusz. Dawne dzieje Izraela s. 891-895; Chylifiski, Poniatowski.
Problem bistorycznoéci Jezusa s. 12.

12 Wyd. 2. Warszawa 1961 s. 97-106, 127n.

13 Robertson, jw. s. 107-109.

4 Tamze s. 109. Teksty z ewangelii $w. Lukasza (1,52.71) cytowane s3 wedlug ttumacze-
nia zamieszczonego w ksigzce Robertsona.
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kéw 1 ich przywédcow. Powstala ona bowiem juz w tym okresie, kiedy
we wczesnym chrzescijanstwie zaczelo zanikaé nastawienie rewolucyjne, a
do glosu doszly tendencje o charakterze moralnym!S.

Koncepcja genezy chrzescijafistwa Robertsona na ogét spotkala sie
z zyczliwym przyj¢ciem wsréd marksistéw. Zarzuty, jakie przeciwko niej
wysunigto, zwrécone byly przede wszystkim przeciwko interpretacji zré-
det niechrzescijanskich. Dotyczyly one jednak nie tyle fragmentu o Janie
Chrzcicielu, ile tekstéw o Jezusie z Nazaretul®,

Z dwoch tekstow J6zefa Flawiusza o Jezusie z Nazaretu, zawartych w
StarozytnoSciach zydowskich, krotka wzmianka w ksiedze 20,9,1 o ,$mierci
Jakuba, brata Jezusa, zwanego Chrystusem” w literaturze chrzescijafiskiej
niemal powszechnie uchodzila za tekst autentyczny!”. W literaturze mar-
ksistowskiej nurtu mitologicznego natomiast uwazana byla za tekst inter-
polowany. Robertson w ramach swej koncepcji sklania sie do przyjecia
autentycznosci tego tekstul®. Na uwage zasluguje opinia S. I. Kowalewa w
sformutowaniu wypracowanym po ukazaniu sie ksiagzki Robertsona Pocho-
dzenie chrzescijanstwa. Historyk radziecki, opierajac si¢ na potrdjnej
wzmiance o tym tekScie u Orygenesa, uwaza go za autentyczny, lecz nie
dostrzega jego zwiazku z Testimonium Flavianum (18,3,3). Co wiecej —
sadzi, ze gdy uzna si¢ Testimonium Flavianum za tekst interpolowany, na-
lezy wykluczy¢ z dyskusji nad pochodzeniem chrzescijanistwa réwniez
1 drugi tekst J6zefa Flawiusza!®. Inni autorzy marksistowscy tylko czescio-
wo podzielaja opini¢ Kowalewa: jedni uwazaja ten tekst za autentyczny,
inni za interpolowany. Wszyscy natomiast wykluczaja jego zwiazek z Te-
stimonium Flavianum, kt6re umieszczaja w centrum swoich rozwazan?°,

15 Tamze s. 114-119, 194-200.

¢ N.N. Rozental. Christianstwo, jego wozniknowienije i ewolucja. W: Nauka i religija.
Moskwa 1957 s. 195,210; tenze. Nieprawilnoje oswieszczenije rieszennych woprosow. ,Nauka
i Zizn” 24: 1957 nr 7 s. 39-41; B. Lapicki. Etyczna kultura starozytnego Rzymu a wczesne
chrzeScijanstwo. L.odz 1958 s. 197,275,286; S.I. Kowalew. Osnownyje woprosy proischozdie-
nija christianstwa. Moskwa 1964 s. 188-195.

17 E. Dabrowski. Smier¢ Jakuba Apostola w opisie' Jozefa Flawiusza (Antiq. 20,9,1)
W: Flawiusz. Dawne dzieje Izraela s. 963-968.

18 Jw. 5. 119n.

19 Osnownyje woprosy s. 74n., 192n.

20 Chylinski, Poniatowski. Problem historycznosci Jezusa s. 12; Kowalew. Osnow-
nyje woprosy s. 74n., 193; M.M. Kublanow. lisus Christos — bog, czelowiek, mif? Moskwa
1964 s. 132n. Wsroéd wspéiczesnych autoréw marksistowskich, ktérzy opowiadaja sie za kie-
runkiem mitologicznym, jedynie A. Donini zdecydowanie podziela opini¢ o interpolacji tek-
stu Jozefa Flawiusza 20,9,1 (Storia s. 59). J. A. Lencman w recenzji powyzej cytowanej ksig-
zki Kowalewa twierdzi, ze jej redaktorzy blednie przypisali historykowi radzieckiemu poglad
o autentycznosci tekstu Antig. 20,9,1 (J. A. Lencman, S.I. Kowalew. Osnownyje woprosy
proischozdienija christianstwa. ,Wiestnik Driewniej Istorii” 1965 nr 1 s. 170.
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Testimonium Flavianum, t. fragment ze Starozytnoici zZydowskich
(18,3,3) brzmi nastgpujaco:

W tym czasie zyl Jezus, czlowiek madry, jezeli w ogdle mozna go naz-
waé czlowiekiem. Czynit bowiem rzeczy niezwykle i byt nauczycielem
ludzi, ktérzy z radoscia przyjmowali prawde. Poszlo za nim wielu. Zy-
déw, jak tez pogan. On byt Chrystusem. A gdy wskutek doniesienia
najznakomitszych u nas mezéw, Pilat zasadzil go na $mieré krzyzows,
jego dawni wyznawcy nie przestali go milowac. Albowiem trzeciego dnia
ukazat im sie znéw jako zywy, jak to o nim oraz wiele innych zdumie-
wajacych rzeczy przypowiedzieli boscy prorocy. I odtad, az po dzien
dzisiejszy, istnieje spolecznosé chrzescijan, ktérzy od niego otrzymali te
nazwe?l.

Stanowisko krytyki katolickiej wobec Testimonium Flavianum oméwit
E. Dabrowski?? i nie wydaje si¢ konieczne powtarzaé rozpracowane kry-
tycznie poglady. Podsumowujac, na potrzeby dalszej dyskusji, mozna po-
wiedzieé, ze wsrod autoréw, ktérzy poddaja analizie Testimonium Flavia-
num, mozna wyréznié trzy stanowiska: catkowitej autentycznosci, catko-
witej interpolacji oraz czesciowej interpolacji tekstu. Wigkszo$¢ autoréw
wspétczesnych — wséréd nich takze E. Dabrowski — podziela poglad
o czeéciowej interpolacji tekstu Jézefa Flawiusza??.

21 Tekst Testimonium Flavianum zostal przytoczony w tumaczeniu zawartym w: J.
Flawiusz. Dawne dzieje Izraela. Poznai 1962.

22 Testimonium Flavianum (Antiq. 18,3,3) A. Autentycznosé tekstu Antiq,18,3,3. W: Fla-
wiusz. Dawne dzieje Izraela s. 873-878. Z nowszych opracowan mozna wskazaé na:
A. Pelletier. L’originalité du temoignage de Flavius Josephe sur Jesus. ,Recherches de
Sciences Religieuses” 52: 1964 s. 177-203; S.C.F. Brandon. Jesus and the Zealots. Appendix:
Josephus and Jesus. Manchester 1967 s. 359-368; A.M. Dubarle. Le temoignage de Josephe
sur Jesus d’aprés des publications récentes. ,Revue Biblique” 84: 1977 s. 38-58. Szereg danych
powiazanych z Testimonium Flavianum mozna znalez¢ w ksiazce: R. Penna. L’ambiente sto-
rico-culturale delle origini cristiane. Bologna 1984 s. 236-243.

2 W tym punkcie warto zwrécié uwage na zdanie Z. Poniatowskiego z artykulu Zrédia
do wczesnego chrzescjaristwa (w: Katolicyzm starozytmy. Warszawa 1969 s. 70): ,[...] Jest
przy tym rzecza ciekawa, ze nawet wéréd tych ostatnich [chodzi o uczonych katolickich —
Cz.T.] istnieje rozbiezno$¢ w ocenie tego fragmentu: podczas bowiem gdy np. G. Ricciotti
twierdzi, ze napisal go Flawiusz, to glo$ny biblista M.]. Lagrange, a u nas E. Dgbrowski,
1 AV, Fic uznaja go za chrzescyjaniska wstawke (interpolacje)”. Tak przedstawiony poglad
uczonych katolickich nie znajduje potwierdzenia w ich dzielach. E. Dabrowski w ksigzce
Proces Chrystusa (wyd.3 Poznafi 1965 5.22) pisze: ,[...]” nic nie staje na przeszkodzie, azeby
z wielu wybitnymi uczonymi uznaé autentyczno$é tekstu Jézefa. Juz w péZniejszym, blizej
nie dajacym si¢ oznaczyé czasie, reka chrzescijanina poczynita w tekscie poprawki, dajace sie
zresztz fatwo ominaé na podstawie choéby tylko sprawdzianéw wewngtrznych” W podobny
spos6b ujmuje to zagadnienie A. Fic. W ksigzce, na ktéra powoluje si¢ Poniatowski, Jezus
Chrystus (t.1. Poznad 1951 s. 31) pisze: ,[...] Co do Jozefa (Ant.18,3,3), autentycznosé¢ tek-
stu jest kwestionowana; zdaje si¢, ze trzeba przyjaé czesciowa interpolacj¢”
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Literatura marksistowska zawsze uwazata ten tekst za catkowicie inter-
polowany. Przeciwko jego autentyczno$ci wysuwano zaré6wno argumenty
wewnetrzne, tzn. zwigzane z samym tekstem, jak i argumenty zewng¢trzne,
niezalezne od tekstu, wskazujace na jego interpolacj¢. Do argumentéw we-
wnetrznych naleza przede wszystkim wyrazenia dotyczace Jezusa o cha-
rakterze mesjafiskim, ktére nie moga pochodzié od Jézefa Flawiusza — fa-
ryzeusza i patrioty. Jako faryzeusz nie mégl on postuzy¢ si¢ wyrazeniami
o charakterze deifikacyjnym, przypisujacymi Jezusowi moc boska (cuda,
zmartwychwstanie), natomiast jako patriota byl $wiadomy, Ze wzmianki
o mesjanizmie byly zle widziane przez Rzymian. Zycie J6zefa $wiadczy
o jego wiernosci religii Zydowskiej i ukazuje ciagle dazenie do wykazania
Rzymianom lojalnosci swojego narodu wobec Cesarstwa Rzymskiego.
Whnioski krytyczne z powyzszych danych — przede wszystkim wewne-
trznych — wzmacnia kontekst, czyli brak spoistosci miedzy rozdzialami
taczacymi Testimonium Flavianum (18,3,2 1 18,3,4). Argument zewnetrzny
stanowi brak wzmianek o tym tekscie u najstarszych pisarzy chrzescijan-
skich (Teofil z Antiochii, Minucjusz Feliks, Klemens z Aleksandrii, Tertu-
lian). Tekstu tego nie zna Orygenes, ktory cytuje zdanie Jézefa o ,$mierci
Jakuba, brata Jezusa, zwanego Chrystusem” (20,9,1); co wiecej, zdaje si¢
on gani¢ Jé6zefa za to, ze nie wierzyl w to, iz Jezus byl Mesjaszem?*. Z
faktu, 1z Testimonium Flavianum przytacza dopiero Euzebiusz z Cezareli,
marksisci wyprowadzaja wniosek, ze powstalo ono na przelomie
HI w.?°

Nowe stanowisko odnos$nie do interpretacji Testimonium Flavianum na
gruncie marksistowskim zajal A. Robertson. Marksista angielski odrzuca
fragment ksi¢gi 18,3,3 w redakcji wspdlczesnej jako nieautentyczny. Jego
zdaniem kryteria wewnetrzne i zewngtrzne, o ktérych byla mowa, wska-
zujg na interpolacj¢ chrzeScijafiska i pozwalaja okresli¢ czas jej powstania.
Robertson nie podziela jednak opinii zwolennikéw teorii mitu, ktérzy
z powodu braku innych wzmianek odrzucaja obydwa teksty J6zefa Fla-
wiusza 1 przypisujg mu ,milczenie” o Jezusie?6. Na poparcie swoich roz-
wazan Robertson wysuwa dwie hipotezy. W pierwszej wyraza opinig, ze
nie mozna utrzymywaé, 1z J6zef nie wiedzial o Jezusie, na tej podstawie,
Ze 0 nim nie wspomina, poniewaz nie przekazuje on relacji takze o chrze-
Scijanach, chociaz méwia o nich autorzy pogafiscy tego czasu. A zatem

24 Contra Celsum 1,47; Comment. in Matthaeum 1,17.

25 Wipper. Rzym i wczesne chrzeScjanstwo s. 73-76; A. B. Ranowicz. O ranniem
christianstwie. Moskwa 1959 s. 241n.; J. A. Lencman. Proischozdienije christianstwa. Wyd.
2. Moskwa 1960 s. 55n.; Chylifiski, Poniatowski. Problem bistorycznosci Jezusa s. 11-
14; Kowalew. Osnownyje woprosy s. 33n., 72-75,192n.; M. M. Kublanow. Wozniknowie-
nije christianstwa. Moskwa 1974 s. 66-69.

26 Pochodzenie chrzescjanstwa s.119n.
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jego milczenie moglo wynikaé w-sposéb swiadomy i zamierzony z posta-
wy wobec ruchéw mesjariskich?”. Druga hipoteza Robertsona sugeruje, ze
w 18 ksiedze Starozytnosci zydowskich mégt byé fragment nieprzychylny
lub wrogi chrzeicijanom, ktéry zostal usuniety z dziela przez pdzniejsza
cerizure koscielna. Za taka interpretacja przemawia opowiadanie o Paulinie,
ktéra zostala uwiedziona w swiatyni Izydy w Rzymie. Opowies ta, ktéra
nie harmonizuje z kontekstem, mogla postuzy¢ Jézefowi do wySmiania
dZiewiczego pochodzenia Jezusa?8. Swiadectwa Talmudu, ktére zawieraja
w sobie elementy historyczne, potwierdzalyby taka hipotezg, a takze prze-
mawialyby za mozliwoscia wzmianek o Jezusie?®.

Poglady Robertsona zapoczatkowaly proces modernizacji marksistow-
skiej koncepcji pochodzenia chrzeicijafistwa rozpatrywanej calosciowo,
lecz nie spowodowaly zmiany interpretacji Testimonium Flavianum. Moz-
na w tym wzgledzie wskazaé na Z. Poniatowskiego, ktéry w artykule
Zrédta do wczesnego chrzescijaristwa nie wspomina o hipotezie czgiciowej
interpolacji, lecz przytacza jedynie argumenty Swiadczace o nieautentycz-
nosci tego tekstu3°.

W religioznawstwie radzieckim po opublikowaniu ksiazki Robertsona
omawiano réwniez Testimonium Flavianum. W zasadzie ogdl autoréw
uwazal je za pdzniejsza interpolacje chrzescijaiiskg®!. Jedynie w ksiazce
o charakterze popularnonaukowym M. M. Kublanowa lesus Christos —
bog, czetowiek, mif? znalazla si¢ opinia, o charakterze wybitnie agnostycz-
nym, tak interpretujaca Testimonium Flavianum w kontekscie innych Zré-
del niechrzescijaiskich, iz moze ona sugerowaé — jak wynika z réznych
wypowiedzi — mozliwos¢ istnienia historycznego ziarna (jadra) w micie o
Jezusie z Nazaretu,. ktére — zdaniem religioznawcy radzieckiego — ,nie-
watpliwie przedstawia zainteresowanie dla historii”32,

27 Tamze 5.120-122.

28 Tamze s.122.

29 Tamze s.122-125.

30 Zob. przyp. 23.

31 Kowalew. Osnownyje woprosy s.33; 1. A. Krywielew. Czto znajet istorija ob Iisu-
sie Christie? Moskwa 1969 s. 154-158.

2 Kublanow. Iisus Christos 5.159. Wypowiedzi Kublanowa nie mozna rozumie¢ w tym
sensie, iz przyjmuje on historyczne istnienie Jezusa z Nazaretu. Mozna powiedzieé najwyzej,
ze nie wyklucza takiej mozliwosci, pozostawiajac czytelnikowi wybér decyzji, ale sam zaj-
muje wyraZnie postawe agnostyczng. Swiadcza o tym stlowa z zakonficzenia omawianej ksiaz-
ki: ,[...] problem istnienia lub braku historycznego ziarna w ewangelicznym micie o Chry-
stusie nie stanowi istoty problemu pochodzenia chrzescijafistwa. Materialne warunki zycia lu-
dzi, spoleczne plagi rzymskiego niewolniczego spoleczeristwa, zlozony i przeciwstawny za-
kres duchowych poszukiwan 1 idei okazaly si¢ bodzcem i ,twérca” chrzeicijanskiej religii, jej
wczesnych dzialaczy i »§wigtego obrazu« mistycznego, ewangelicznego Chrystusa” (s.158).
Jeszcze wyrainiej wypowiada si¢ Kublanow w ksiazce Nowyj Zawiet (Moskwa 1968), w kt6-
rej pisze: ,[..] Mistyczny obraz ewangelicznego Chrystusa [...] utkany 2z iluzoryjnych
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Na gruncie polskim zainteresowanie Zrédiami niechrzescijaniskimi
wzbudzilo nie tyle religioznawstwo marksistowskie, ile raczej seria popula-
rmych artykuléow Z. Kosidowskiego publikowanych w czasopismie ,Do-
okota §wiata”, ktére nastgpnie ukazaly sie w ksiazce Opowiesci ewangeli-
stéw33. W trakcie omawiania Zrédel niechrzescijafiskich autor przedstawid
Testimonium Flavianum jako interpolacje chrze$cijaniska. Ksiazka Kosi-
dowskiego spotkala si¢ w Polsce ze zdecydowana krytyka, ktéra podwa-
zyla rzekomo naukowy charakter twierdzen autora. W tym kontekscie na-
lezy zaznaczyé, ze Opowiesci ewangelistow w wydaniu ksigzkowym uka-
zaly si¢ wczesniej w Zwiazku Radzieckim 1 spotkaly si¢ z bardzo Zyczli-
"wym przyjeciem ze strony religioznawstwa radzieckiego®*.

Kolejny etap interpretacji Testimonium Flavianum laczy si¢ z publika-
cja ksiazki S. Pinesa An Arabic Version of the Testimonium Flavianum
and its Implications (Jerusalem 1971), w ktdrej uczony zydowski poddaje
analizie Testimonium Flavianum przekazane w wersji arabskiej, w dziele
bpa Agapiusa Historia universalis®>. Tekst przekazany przez bpa Agapiusa
brzmi nastepujaco:

W tym czasie byl czlowiek madry, ktdry byl nazywany Jezusem. Jego
prowadzenie si¢ bylo dobre i znany byl z tego, ze byl cnotliwy. I liczni
wiréd Zydéw i wéréd innych narodéw stali si¢ jego uczniami. Pitat ska-
zal go na ukrzyzowanie i na $mieré. Lecz ci, ktérzy stali si¢ jego ucznia-
mi, nie wyrzekli si¢ jego nauki. Oni opowiadali, ze ukazal si¢ im trzy
dni po swoim ukrzyzowaniu i ze byl zywy; byé moze, dlatego, byt on
mesjaszem, o ktérym prorocy opowiadali cuda.’¢

Poréwnanie dotychczas znanego tekstu Testimonium Flavianum z wer-
sja arabska zmienia poglady religioznawcéw marksistowskich. Brak
wzmianki o cudach Jezusa i znamienitych Zydach, ktérzy Go oskarzyli,
bardzo ostrozne sformulowania o mesjanizmie Jezusa 1 opowiadanie o
Jego zmartwychwstaniu jako pochodzagcym od uczniéw sugeruja marksi-
stom poglad, ze wersja arabska moze stanowié odpis pierwotnego tekstu
Testimonium Flavianum, ktéry posiadal bp Agapius, lub tez zapis $cisle
od niego zalezny, ktéry péZniej zostal interpolowany przez autora chrzes-
cijaiiskiego.

marzefi pierwszych chrzescijan, ugruntowany przez Kosciél w $wiadomosci kolejnych poko-
led, rozumie si¢, nie posiada zadnej rzeczywistej egzystencji. Obraz ten to twér religijnej,
mitycznej twoérczosci” (s.147).

3 Wyd.1. Warszawa 1979.

3 Z. Kosidowskij. Skazanija jewangielistow. Wyd.1. Moskwa 1977.

35 Kitab al-Unwan (Agapius Episcopus Mabbugensis). Historia universalis. W: Corpus
scriptorum christianorum Vol.10: Scriptores arabici. Louvain 1954.

36 Ttumaczenie Testimonium Flavianum w wersji arabskiej zostalo opracowane przy po-
mocy G. Martinelliego i skonfrontowané z przekladami: angielskim, rosyjskim 1 wloskim.
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Religioznawstwo radzieckie zapoznalo sie z praca S. Pinesa dzigki pu-
blikacji sprawozdania-recenzji I. D. Amusina, wygloszonej podczas zebra-
nia Sekcji Studiéw Orientalnych Radzieckiej Akademii Nauk w Uniwersy-
tecie Leningradzkim3”. Oméwil je krétko M. M. Kublanow w ksiazce
Wozniknowienije christianstwa®. Nastgpnie za§ w czasopi$mie ,Nauka i
religija” ukazat si¢ artykut I. Swiencickiej O nowoj knigie Zenona Kosido-
wskiego, w ktérym autorka poddaje krytyce poglady Kosidowskiego od-
nosnie do interpretacji Testimonium Flavianum. Kryteria wewngtrzne —
zdaniem autorki — podwazaja stanowisko Kosidowskiego o interpolacji
tekstu Starozytnosci zydowskich (18,3,3). Polemizujac z Kosidowskim au-
torka interpretuje dane treSciowe tak, ze moga one przemawiaé za agno-
styczna teza o mozliwosci istnienia historycznego ziarna w micie o Jezusie
z Nazaretu®®,

Publikacja Testimonium Flavianum w wersji arabskiej i krytyczne dy-
skusje wokét tego Swiadectwa jeszcze raz uwidocznily doniosle znaczenie
J6zefa Flawiusza jako $wiadka historycznosci Jezusa z Nazaretu. W wyni-
ku dotychczasowych dyskusji wzmocniona zostala hipoteza o czgsciowej
interpolacji tekstu, natomiast zakwestionowane opinie o calkowitej interpo-
lacji lub tez o catkowitej autentycznosci Testimonium Flavianum w wersji
dotychczas przyjmowanej. Wspodlczesne opinie religioznawstwa radzieckie-
go na temat Testimonium Flavianum w wersji arabskiej i w tym kontek-
Scie w Starozytnosciach zZydowskich (18,3,3) rokuja nadzieje, ze takze pol-
skie religioznawstwo marksistowskie skoryguje z czasem zbyt radykalne
poglady dotychczas przyjmowane w interpretacji Testimonium Flavianum
i caloksztaltu §wiadectwa J6zefa Flawiusza o Jezusie z Nazaretu.

JOSEPHUS FLAVIUS, EIN ZEUGE DER GESCHICHTLICHKEIT
DES JESUS VON NAZARET

Zusammenfassung

Der Autor greift das bekannte Problem des Zeugnisses von Josephus Flavius (Jiidische
Altertimer 18,3,3) tber die historische Existenz Jesu im Kontext der Diskussion iber seine
Authentizitit hauptsichlich unter den nichtreligidsen, insbesondere den marxistischen Religio-
logen auf. Er grenzt sich von den mythologischen Interpretationen dieses Textes als vollig

7 Awtorsko-czitatielskaja konferiencija zurnala ,Wiestnik Driewniej Istorii®, 29-31 maja
1972. ,Wiestnik Driewniej Istorii” 1973 nr 2 s. 180.

38 Moskwa 1974 s. 68n.

32 1977 nr 12 s. 64n.
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unkritischen Interpretationen ab und verweist auf zwei Hypothesen von A. Robertson sowie
auf den von S. Pines entdeckten Text dieses Zeugnisses in arabischer Version, die die Hypo-
these von der teilweisen Interpolation des Testimonium Flavianum stirkt und zur Umsti-

rzung der Ansicht von seiner totalen Interpolation oder auch von seiner totalen Authentizitit
beitrigt.



