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Edward Sztafrowski. Miejsca i czasy swiete. Wyd. 2. Warszawa 1982
ss. 300. Akademia Teologii Katolickiej.

Pierwsze wydanie ksigzki ukazalo sie w 1970 r. i uwzglednialo stan prawny
do 1969 r. Obecne wydanie, drugie z kolei, jest poszerzone o analize péiniejszych
dokumentéw i uwzglednia literature, ktéra ukazala sie w miedzyczasie. Recenzo-
wana ksigzka zostata oddana do druku w 1980 r., za§ wydana w 1982 r.

Na tresé te; pozycji skladajg sie: wstep, dwie czeSci zasadnicze (s. 5—176),
zalgezniki (s. 177—274) — niektére o charakterze ogbélnym, np. nowy obrzed dedy-
kacji kosciola i ottarza, instrukcja o paleniu ciat czy schematy KPK z 1977 i 1980r,
inne o charakterze partykularnym, np. przepisy postne obowigzujgce na terenie
Polski — oraz streszczenie w jezyku lacinskim i indeks rzeczowy.

Podrecznik E. Sztafrcwskiego nie jest tylko komentarzem do prawa kodekso-
wego z 1917 r. Kazde omawiane w nim zagadnienie prawne poprzedzaja uwagi hi-
storyczne, o zréznicowanej wszakze wartoSci naukowo-badawezej i dydaktycznej.
Wiasciwie tylko rozdziat II po$wiecony kosSciolom poprzedza dos$¢ obszerna i w
miare dobrze udokumentowana cze$é historyczna. Przedstawia w niej Autor takie
sprawy, jak: zezwolenie kompetentnej wtadzy na budowe kosciota, uposazenie przy-
szlej $wiatyni i wystuchanie 0séb zainterescwanych. Przy innych kwestiach uwagi
historyczne s bardzo lakoniczne i jedynie sygnalizujg istnienie stanu faktycznego
i prawnego przed KPK z 1917 r. Znaczenie naukowe nawet tych krétkich uwag
byloby o wiele wigksze — takze w aspekcie dydaktycznym — gdyby ubqzacaia je
cbs-erniejsza dokumentacja Zrédlowa i biblicgraficzna. Natomiast o wiele szerzej
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. dokladniej przedstawia E. Sztafrowski odpowiednie postanowienia Soboru Waty-
kanskiego II oraz prawodawstwo posoborowe. Jest to zrozumiale i uzasadnione za-
réwno ze wzgledu na aktualnoéé tegoz prawodawstwa w czasie przygotowywania
podrecznika, ktéry w perspektywie bliskiej promulgacji nowego KPK stuzyl jako
dobre przygotowanie do wlasciwego rozumienia jego norm, jak réwniez na fakt,
ze Autor jest znanym w Polsce tlumaczem i wvdawcg prawodawstwa poscherawego
w serii Posoborowe prawodawstwo koécielne (T. 1—12. Warszawa 1968—1983). Po-
nadto pod koniec swojego komentarza (s. 174—176) Autor oméwil, notabene bardzo
skrétowo, zagadnienia miejsc i czasé6w S$wietych w projekcie nowego KPK (we-
diug schematéw z 1977 i 1980 r.), niezaleznie od umieszczenia schematéw in extenso
w zalgcznikach. Mankamentem tej pracy jest brak oddzielnege wykazu Zrédetl i lite-
ratury.

Ujecie problematyki miejsc i czasow Swietych w KPK z 1917 r. przyjal autor
za kryterium podzialu omawianej materii prawnej. Zastanawia czytelnika zacho-
wawcza postawa autora. To prawda, ze w czasie przygctowywania i publikacji
prodrecznika obowigzywal jeszcze KPK z 1817 r. lacznie ze zmianami wprowadzo-
nymi przez dokumenty Soboru Watykanskiego IT i prawo posoborowe. Ale prawda
jest r6wniez, iz E. Sztafrowski jest doskonale zorientowany w prawie posoborowym
i schematach nowego Kodeksu. Mdgt wiec $mialo pokusi¢ sie o ujecie perspekty-
wiczne, ktére juz obecnie stanowitoby dobra podstawe do analizy i wykladni norm
KPK z 1983 r., co przy trudnosciach wydawniczych i stosunkowo diugim okresie
druku w Polsce, nawet z praktvcznego punktu widzenia nie jest bez znaczenia.
W innej swej pracy (Prawo kanoniczne w okresie odnowy soborowej. T. 1—2. War-
szawa 1976—1979) autor wykazal wiecej odwagi naukowo-badawczej, chociaz przed-
siewziecie bylo trudniejsze.

Pomimo powyiszych uwag krytycznych obie cze§ci pracy nalezy ocenié pozy-
tywnie. Daja one dobra orientacje w tym dziale prawa kanonicznego, a ze wzgledu
na szereg uwag praktycznych moga takze stuzyé duszpasterzom pomocg w rozstrzy-
ganiu probleméw spornych. I tak np. stosunkowo obszernie przedstawil autor bar-
dzo trudna kwestie odmowy pogrzebu koscielnego (s. 146—153). Uwrazliwienie czy-
telnika na zlozonos¢ tego problemu, zwlaszcza w praktyce duszpasterskiej, oraz
jednoznaczne opowiedzenie sie za lagodniejszg interpretacjg kan. 1240 KPK z 1917r.,
m.in. w kontekécie dekretu Kongregacji Doktryny Wiary z 20IX 1973 r., powinno
zapobiec zbyt dowolnemu niekiedy stosowaniu tego przepisu. Nie mozina bowiem
naduzywaé go jako srodka represji w stosunku do wiernych albo traktowaé jako
watpliwej wartosci zachete do prowadzenia odpowiedzialnego zycia chrzescijan-
skiego. Mozna natomiast mieé zastrzezenie co do zbyt ogdélnego oméwienia sposobu
Swietowania dni niedzielnych i $wiatecznych, szczegdlnie cbowigzku uczestniczenia
we mszy Sw. (s. 165—167). E. Sztafrowski nie ustosunkowatl sie w ogéle do wpro-
wadzonej najpierw prawem partykularnym (szczegélnie szeroko rozpowszechnionej
w krajach Europy Zachodniej), a obecnie prawem powszechnym mozliwnoéci spel-
nienia tégo obowigzku w sobote lub w wigilie $wieta nakazanego.

Recenzowana praca jest dobrym i pozytecznym komentarzem do tej pozornie
tylko bezproblemowej dziedziny prawa kanonicznego. Znajgc i doceniajac niezwy-
klg pracowitcié Autora moina oczekiwaé, ze w niedlugim czasie opracuje on wy-
danie nastepne, uwzgledniajgce aktualny stan prawny w odniesieniu do omawia-
nych zagadnien, tj. komentarz do kan. 1202—1253 KPK z 1983 r. Komentarz E. Sztaf-
rowskiego jest szczegblnie godny polecenia studentom prawa kanonicznego.
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