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Na temat jednoczgce) si¢ Europy wiele juz powiedziano. Niemniej bardzo
czgsto mowi si¢ jedynie o wspolnej ekonomii, polityce i w tych kategoriach
rozwaza si¢ bilans zyskow 1 strat. Znacznie rzadziej porusza si¢ zagadnienie
europejskiej hierarchii wartoSci, w oparciu o ktére bylaby budowana jednos¢
kontynentu. Wiele méwi si¢ o organizacjach, strukturach, a malo o konkret-
nym czlowieku zyjacym w Europie na progu nowego tysigclecia. Nie mozna
jednak wyobrazaé sobie Europy jedynie jako rynku wymiany gospodarczej,
trzeba postrzegaé ja przede wszystkim jako prawdziwa wspdlnote narodéw,
ktére pragna polaczy¢ swe losy, aby zy¢ jak bracia. Nie moze wigc zabraknad
glosu Kosciota — upominajacego si¢ o to, aby wsrdod zachodzacych w Europie
procesOw dostrzec czlowieka, ktérego ,,nie wolno nigdy traktowaé jako towa-
ru do kupienia lub sprzedania ani jako przedmiotu wyzysku czy manipulacji.
Czlowiek jest osoba stworzong na obraz Bozy, w ktdrej odzwierciedla si¢
laskawa milo$§¢ Stwércy i Ojca wszystkich. Kazdy czlowiek, kimkolwiek jest
1 jakiekolwiek jest jego pochodzenie i1 kondycja zyciowa, zastuguje na bez-
wzgledny szacunek”' Dopiero wtedy tworzone struktury beda mialy sens
1 beda dobrze stluzyly kazdemu czlowiekowi bez wyjatku. I réwniez dopiero
wtedy Europa bgdzie wspolnym domem dla ludzt w nim mieszkajacych.

Tozsamos$¢ czlowieka jako osoby ksztaltuje si¢ poprzez nawigzywanie
okreslonych relacji z innymi osobami. Dlatego tez méwiac o czlowieku trzeba
mieC na uwadze, Ze ,nie jest on przede wszystkim obywatelem, ale czlonkiem
rodziny (synem, bratem, ojcem lub malzonkiem), to znaczy istota o tozsamo-
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$ci uksztalttowanej przez relacje z innymi, «wsp6l-istota»”? Prawa i obowigz-
ki rodziny sa wczesSniejsze 1 pierwotniejsze niz prawa i obowiazki panstwa.
Nalezy o tym pamig¢taé, gdyz — zdaniem Jana Pawta II — istnieje dzi$ ,ten-
dencja do interpretowania praw wylacznie w perspektywie indywidualistycz-
nej, z pominigciem roli rodziny jako «podstawowej komérki spotecznej»™

Nie ulega wigc watpliwosci, ze w budowaniu zjednoczonej Europy nieza-
stapiona role¢ odgrywa rodzina, przez ktora ,,tocza si¢ dzieje czlowieka, dzieje
zbawienia ludzkosci”®. Rodzina przeciez jest podstawowa wspélnota, z ktorej
wyrasta i na ktérej opiera si¢ zycie spoleczne czlowieka w réznorakich wy-
miarach. Czlowiek wychodzi z rodziny, aby z kolet w szerszej wspélnocie
,rodziny ludzkiej” realizowa¢ swe zyciowe powolanie. Moralnie zdrowa ro-
dzina jest fundamentem moralnie zdrowego spoleczenstwa.

W celu wlasciwego odczytania roli rodziny w budowaniu zjednoczonej Eu-
ropy przyjdzie najpierw zatrzymac si¢ nad odczytaniem wazniejszych wspot-
czesnych zjawisk oddzialywujacych na rodzing, zwlaszcza tych, ktore zagra-
zaja samym jej fundamentom. W obliczu systematycznego niszczenia rodzin
w Europie tym pilniejszg staje si¢ potrzeba odczytania i realizacji wyzwar,
jakie stoja przed rodzing na progu trzeciego tysiaclecia. Nie chodzi tu jedynie
o obrong wobec wystepujacych zagrozen, ale nade wszystko o promowanie
prawdziwych warto$ci budujacych rodzing. Ko$ciél, bronigc trwalosci malzen-
stwa i rodziny, ksztaltuje posrednio takze spoteczenstwo i ktadzie podwaliny
pod tad spoleczny jednoczacej si¢ Europy. Nie moze zatem dziwié, ze stowa
Jana Pawtla II z Redemptor hominis: ,czlowiek jest pierwsza droga Koscio-
la”> odnajduja swe dopelnienie w stwierdzeniu, ze ,,rodzina jest droga pierw-

szg 1 z wielu wzgledow najwaZniejszq”s.

I. ZAGROZENIA RODZINY — ZAGROZENIEM EUROPY

Na obecnym etapie dziejéw Europy rodzina staje sie przedmiotem licznych
atakOow, ktére chca ja zniszczy¢ lub przynajmniej znieksztalcié. Niepokojacym
zjawiskiem wspoélczesnos$ci jest uznanie tradycyjnej wizji malzeristwa i rodzi-

2P.).Viladrich. Rodzina suwerenna. OsRom 28:1997 nr 10 s. 52.
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ny jedynie za jedng z wielu propozycji. Coraz czesciej lansowana jest teza,
ze roéznica migdzy zwigzkiem nieformalnym a malzeristwem polega jedynie
na tym, ze matzefistwo zostalo zawarte zgodnie z obowiazujacym prawem
i oficjalnie zarejestrowane, za$ zwiazki nieformalne nie maja statusu prawne-
go. W tym kontekscie szerzy si¢ przekonanie, ze malzenistwo jest jedynie
dopelnieniem biurokratycznej formalnoéci w celu uzyskania dokumentu i jako
takie nie tworzy nowej rzeczywistosci o wspélnej ,,tozsamosci biograficzne;”
matzonkéw’

Postrzeganie matzenstwa jedynie jako faktu prawnej biurokracji prowadzi
do degradacji malzenstwa, albowiem przedstawiciel prawa moze — zdaniem
wielu — rozdzieli¢ malzonkdéw, je§li zachodzi taka potrzeba. W systemach
prawnych, ktére przyzwalaja na rozwoéd, zgoda malzonké6w ma charakter
chwilowy i powierzchowny, albowiem malzenskie ,,tak” mozna wycofaé. Taka
tozsamo$¢ relatywna oznacza bycie w malzenstwie na niby, bez rzeczywistego
utozsamiania si¢ do konica z tozsamos$cig me¢za czy zony: dzi§ jestem twoim
mezem, twoja zona, ale moge przesta¢ nim i nig byé w zalezno$ci od czasu
i okoliczno$ci. Zwraca na to uwage Jan Pawetl II stwierdzajac: ,,W niektorych
krajach prébuje si¢ [...] narzuci¢ spoleczenistwu tak zwane «zwiazki faktycz-
ne», wzmocnione przez caly zesp6él gwarancji prawnych, ktére podwazaja
najglebszy sens instytucji rodzinnej. Cecha «zwiazkoéw faktycznych» jest
tymczasowo$¢ i brak nieodwotalnego zobowiazania, ktére jest Zrédlem praw
1 obowiazké6w oraz respektuje godno§¢ mezczyzny 1 kobiety. Probuje si¢
nadaé warto$¢ prawng decyzji, ktora daleka jest od wszelkiego ostatecznego
zobowiazania™s.

Duzym zagrozeniem dla instytucji malzefistwa jest niebezpieczenstwo
wieloznaczno$ci w rozumieniu malzernistwa. Termin ,,malzeristwo” bywa uzy-
wany dowolnie na okreslenie wszelkiego rodzaju zwiazkdw, ktére maja nie-
wiele wspélnego z rzeczywistym, naturalnym znaczeniem malzenstwa. Matl-
zefistwem, a w dalszej konsekwencji rodzing ,,moze by¢ to, za co w danym
momencie jest je sklonne uznaé spoleczenstwo; panstwo z kolei potwierdza
prawem 6w konsens spoleczny i dostgpnymi mu $§rodkami go chroni. W ten
sposOb wspoélczesnie [...] zwigzek kobiety i mgzczyzny jako konieczna racja
zaistnienia rodziny zaczyna by¢ zastgpowany zwigzkami homoseksualnymi
posiadajacymi (lub przynajmniej ubiegajacymi si¢ o) status prawny zblizony

TPor. Viladrich, jw.s.53.
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badZ identyczny z tradycyjnym matzefistwem™ Ojciec Swiety z calag moca

podkresla, ze zwiazki homoseksualne ,,to godne ubolewania wypaczenie tego,
czym powinna by¢ komunia milosci 1 zycia miedzy mezczyzna i kobietg,
prowadzaca do wzajemnego oddania si¢ otwartego na zycie™'?.

Duze zagrozenie stanowi tendencja oddzielania seksu od malzenstwa, prze-
jawiajaca si¢ w hastach ,,wyzwolenia seksualnego” Plciowos¢ bywa wspot-
cze$nie wykorzystywana w kategoriach komercyjnych i staje si¢ towarem
rynku i jego brutalnych praw. Powstal pot¢zny przemyst rozrywkowy, ktdrego
celem jest uczynienie z seksu jedynie Srodka zabawy i rozrywki'! W tym
kontek$cie malzefistwo nie jest juz pojmowane jako wlasciwe miejsce zycia
plciowego, a jedynie jako jedna z wielu mozliwosci. Jan Pawel Il przestrzega,
ze ,propagowany przez «cywilizacj¢ techniczng» tak zwany «bezpieczny
seks» jest wlasnie najgruntowniej nie-bezpieczny. W niebezpieczernistwie bo-
wiem znajduje si¢ tutaj kazdy czlowiek, a z kolei w niebezpieczenstwie znaj-
duje si¢ rodzina. [...] Grozi jej utrata prawdy o sobie samej. A jezeli prawdy
— to i wolnosci, i konsekwentnie utrata mitosci”'2.

Nietrudno zauwazyé, ze to wszystko, o czym byla mowa, prowadzi w dal-
szej konsekwencji do zakwestionowania zwigzku pomi¢dzy mitosciag malzen-
ska a rodzicielstwem, do rozerwania podwOjnego znaczenia stosunku mal-
zenskiego: jednoSci i1 rodzicielstwa. Rodzi to mentalno§é przeciwng zyciu
(anti-life mentality)'> W tym duchu podejmuje si¢ proby rozwiazania tzw.
problemu demograficznego, ktéry bywa przedstawiany w sposob zafalszowany
i jednostronny, jako problem przeludnienia, podczas gdy jest to réwniez
problem starzenia si¢ wielu spoleczefistw zwiagzany z gwaltownym spadkiem
urodzin. To ideologiczne podejscie sprawia, ze kwestia demograficzna by-
wa wykorzystywana jako narzgdzie orientacji przeciwnej zyciu. Ulegaja jej
w sposéb szczegdblny ci, ktérzy bedac zniewoleni mentalno$cia konsumpcyjna,

C.Ritter. Kryzysi odbudowa parstwa opartego na prawach rodziny. Podmioto-
wosé i suwerenno$¢ rodziny jako cel polityki spotecznej paristwa demokratycznego. W: J an
P awel Il. Centesimus annus. Tekst i komentarze. Red. F. Kampka, C. Ritter. Lublin 1998
s. 196.

10 Przem. W obronie rodziny i jej praw s. 10.

' Prawda o ludzkiej piciowosci bywa czesto falszowana takze przez srodki spotecznej
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Czy jest to wilasciwa stuzba prawdzie o cztowieku? Oto pytania, ktére trzeba stawiaé tym,
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postrzegaja cztowieka przychodzacego na $wiat jedynie jako rywala w walce
o mozliwie najwyzszy standard zycia. Sprawia to, ze wigkszos¢ krajow euro-
pejskich — w tym takze Polska - starzeje si¢ i wymiera. Zjawisko to jest
nazywane ,druga rewolucja demograficzng” badZ ,implozja ludno$ciows”,
a uwarunkowane jest gléwnie przyczynami moralnymi i kulturowymi, ktére
kwestionuja dar zycia ludzkiego'*.

Niewtasciwa polityka demograficzna jest jednym ze znamion ,kultury
§mierci” Zdaniem Jana Pawla II ,szerzy si¢ ona wskutek oddzialywania
silnych tendencji kulturowych, gospodarczych i politycznych, wyrazajacych
okreslong koncepcj¢ spoteczenstwa, w ktérej najwazniejszym kryterium jest
sukces. [...] Mozna méwi¢ w pewnym sensie o wojnie silnych przeciw bezsil-
nym: zycie, ktére domaga si¢ wigkszej zyczliwo$ci, milo$ci i opieki, jest
uznawane za bezuzyteczne lub traktowane jako nieznos$ny cig¢zar, a w konsek-
wencji odrzucane na rézne sposoby. Czlowiek, ktéry [...] sama swoja obec-
noscig zagraza dobrobytowi lub zyciowym przyzwyczajeniom oséb bardziej
uprzywilejowanych, bywa postrzegany jako wrdg, przed ktérym nalezy sig¢
broni¢ albo ktérego nalezy wyeliminowaé. Powstaje w ten sposéb swoisty
«spisek przeciw zyciu»”!> Dramat jest tym wiekszy, ze wspélczesne zama-
chy na zycie — zaprogramowane w sposOb naukowy i systematyczny — zysku-
ja wymiar globalny, a towarzyszy temu z jednej strony aprobata opinii pub-
licznej, a z drugiej aprobata niektorych panstw 1 instytucji migdzynarodo-
wych, zajmujacych si¢ upowszechnianiem antykoncepc)i, sterylizacji i aborcji.
W tym spisku bierze tez udzial czg§¢ Srodkéw spolecznej komunikacji po-
przez ukazywanie zamachow na zycie jako przejawOw postepu 1 zdobycz wol-
nosci przy jednoczesnym ukazywaniu postawy bezwarunkowej obrony zycia
jako wrogiej wolnosci i postepowi'®.

Jan Pawel II zwraca uwage, ze do wystgpujacych od dawna zagrozen zycia
ludzkiego dotaczajgq nowe, paradoksalnie SciSle zwigzane z postgpem w dzie-
dzinie naukowo-technicznej, a szczegélnie w dziedzinie technologii medycz-
nej. Mozna to zauwazyé w probach upowszechnienia aborcji poprzez produk-
cje Srodkéw farmaceutycznych pozwalajacych na zabicie ptodu w tonie matki
bez pomocy lekarza. Papiez ze smutkiem stwierdza: ,,Wydaje sig¢, ze prawie
wylacznym celem badain naukowych w tej dziedzinie jest uzyskiwanie pro-

4 Por. J. K 1 y s. Ktopotliwy dar. ,Ethos” 14:2001 nr 55 s. 98-103. Szerzej na temat
kwestii demograficznej por. M. P o k ry w k a. Moralne problemy demografii. ,,Theologica
Thoruniensia” 3:2002 s. 237-248.
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duktdw coraz prostszych w uZyciu i coraz skuteczniej niszczacych zycie,
a zarazem pozwalajacych na wykonywanie przerywania cigzy bez zadnej spo-
lecznej kontroli i odpowiedzialnosci”!’ Co wigcej, niejednokrotnie zabijanie
nie narodzonych dokonuje si¢ w majestacie prawa. Papiez wskazuje na de-
wiacje, jakim ulegly w licznych krajach tak zwane panstwa prawa w calym
minionym stuleciu, ktére wydawaly ustawy sprzeczne z prawem do zycia
w imi¢ oblednych racji, na przyklad eugenicznych, etnicznych lub innych.
Zjawiskiem réwnie niebezpiecznym sg dzisiaj ,ustawodawstwa, ktdre nie
respektuja prawa do zycia od chwili poczg¢cia. Towarzyszy im, niestety, szero-
kie przyzwolenie lub zgoda opinii publicznej. [...] Prawo do zycia staje si¢
w ten sposob udzialem wylacznie ludzi dorostych, ktérzy moga takze w par-
lamentach przeprowadza¢ swoje plany i realizowac wlasne interesy. Prawo do
zycia zostaje odméwione ludziom nie narodzonym™'®,

Nie mozna przy tym nie zauwazy¢ zwiazku, jaki zachodzi pomigdzy men-
talnoscia antykoncepcyjna a kulturag proaborcyjna. Kultura proaborcyjna jest
najbardziej rozpowszechniona w §rodowiskach, ktére odrzucaja nauczanie
Kosciota o antykoncepcji. Mentalno$§é antykoncepcyjna sprzyja aborcji, gdyz
jezeli dojdzie do poczgcia ,nie chcianego zycia”, przerwanie cigzy wydaje
si¢ jedyng mozliwoScia w przypadku niepowodzenia antykoncepcji. Chociaz
z moralnego punktu widzenia — jak podkresla Papiez — antykoncepcja i prze-
rywanie cigzy to dwa zasadniczo ro6zne rodzaje zla, ale o ich Scislej wigzi
Swiadczy to, ze za Srodki antykoncepcyjne uwaza si¢ takze te, ktére doprowa-
dzaja do przerwania cigzy w najwcze$niejszych stadiach rozwoju nowej istoty
ludzkiej'®

Jan Pawet II sigga w swej analizie jeszcze glgbiej 1 wskazuje na réznic¢
antropologiczna, jaka istnieje pomig¢dzy Srodkami antykoncepcyjnymi a odwo-
laniem si¢ do rytméw okresowych. Sztuczna antykoncepcja jest czgsto wyra-
zem przedmiotowego traktowania plciowoSci, ktére niejednokrotnie doprowa-
dza do oderwania jej aspektéw fizycznych od pelnego kontekstu malzenskiej
milosci, ktéra wyraza si¢ poprzez wzajemne zaangazowanie, wierno$¢, odpo-
wiedzialno§¢ oraz otwarto§¢ na tajemnice zycia. Malzonkowie uciekajac si¢
do srodkoéw antykoncepcyjnych ,,«manipuluja» oraz ponizaja plciowos¢ ludz-
ka, a wraz z nig osobg wlasna i wspélmalzonka, falszujac warto§¢ «catkowite-
go» daru z siebie. W ten sposéb naturalnej «mowie», ktoéra wyraza obopolny
calkowity dar malzonkdéw, antykoncepcja narzuca «moweg» obiektywnie sprze-
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czng, czyli taka, ktéra nie wyraza calkowitego oddania si¢ drugiemu; stad
pochodzi nie tylko czynne sfalszowanie otwarcia si¢ na zycie, ale rOwniez
sfalszowanie wewngtrznej prawdy mitoSci matzenskiej, powotanej do catkowi-
tego osobowego daru”?,

Nowa forma zagrozenia zycia — zwigzang ze wspomnianym juz postgpem
w dziedzinie technologii medycznej — jest stosowanie technik sztucznej repro-
dukcji. Niosg one ze soba mozliwo$§¢ nowych zamachéw na zycie ludzkie.
,»5a one — zdaniem Papieza — nie do przyje¢cia z punktu widzenia moralnego,
poniewaz oddzielaja prokreacj¢ od prawdziwie ludzkiego kontekstu aktu mal-
zefiskiego [...] ponadto [...] notuja wysoki poziom niepowodzen. [...] Ponad-
to w wielu przypadkach wytwarza si¢ wigksza liczbe embrionéw, niz jest to
konieczne dla przeniesienia ktérego$ z nich do lona matki, a nastgpnie te tak
zwane «embriony nadliczbowe» sa zabijane lub wykorzystywane w badaniach
naukowych, ktére [...] w rzeczywistoSci redukuja zycie ludzkie jedynie do
roli «materialu biologicznego», ktérym mozna swobodnie dysponowaé’?!
Zagrozeniem dla zycia ludzkiego moga sta¢ si¢ takze badania prenatalne,
ktére czesto sa okazja do zaproponowania 1 wykonywania przerywania cigzy.
Tego typu aborcja eugeniczna jest akceptowana przez tych, ktérzy przyjmuja
zycie tylko pod pewnymi warunkami, w ktérych nie ma miejsca na ulomnos¢,
kalectwo 1 chorobg. Mentalnos¢ ta doprowadza do sytuacji, w ktérych odma-
wia si¢ podstawowego leczenia 1 opieki dzieciom urodzonym z powaznymi
ulomnos$ciami i chorobami, a nawet pojawiaja si¢ propozycje, by w takich
sytuacjach uznaé dzieciobdjstwo za prawnie dopuszczalne?? Zamachy na
zycie ludzkie dotyczg nie tylko jego poczatkéw, ale daja o sobie znaé takze
w obliczu nieuleczalnej choroby i1 umierania. Zdaniem Papieza tragicznym
przejawem tej sytuacji jest ,,rozpowszechnianie si¢ eutanazji, zakamuflowane;j
1 pokatnej, albo wykonywanej otwarcie, a nawet za przyzwoleniem prawa.
Usprawiedliwia si¢ ja [...] takze racjami utylitarystycznymi, nakazujacymi
unikanie nieproduktywnych wydatkéw, ktére nadmiemie obcigzaja spoteczen-
stwo. Proponuje si¢ zatem pozbawianie zycia noworodkéw z deformacjami
ciala, os6b z powaznymi upo$ledzeniami, niepelnosprawnych, starcéw — zwla-
szcza niezdolnych do samodzielnego Zzycia — oraz ludzi Smiertelnie cho-
rych”?3
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W dramacie zamach6éw na Zycie trzeba dostrzega¢ wymiar zar6wno indy-
widualny, zwigzany ze znieprawieniem sumienia ludzkiego, jak 1 wymiar
spoteczny uwarunkowany mentalnoscig calych §rodowisk spotecznych, row-
niez spoteczno-prawnych, wskutek uznania legalno$ci niektoérych zamachéw
na zycie ludzkie. Jak slusznie podkresla J. Nagérny, nie wolno rozdzielaé
spolecznego aspektu zagadnienia od problemu indywidualnej odpowiedzial-
nosci, gdyz im bardziej s3 znieprawione sumienia poszczegdinych czlonkow
spolecznosci, tym latwiej dochodzi do legalizacji prawnej zamachéw na zycie.
Ale rowniez mentalno$é przeciwna zyciu, stajac si¢ ,,prawem’ zycia spotecz-
nego, wplywa na znieprawienie sumienia indywidualnego®®. Jan Pawet II -
méwiac o nowych aspektach tego dramatu — stwierdza, ze ,,w $wiadomosci
zbiorowej te zamachy na Zzycie tracg stopniowo charakter «przestgpstwa»
i w paradoksalny spos6b zyskuja status «prawa», do tego stopnia, Ze zada
sie uznania ich peilnej legalnosci przez panstwo, a nastgpnie wykonywania
ich bezplatnie przez pracownikdw stuzby zdrowia”® Wszyscy, ktérzy ko-
rzystajac ze struktur demokracji uchwalaja prawa zezwalajace na zabijanie
niewinnych, uderzaja w sam fundament demokracji. Powstaje w ten sposéb
system totalitarny, ktéry chroni prawem tych, ktérzy zabijaja niewinnych,
wyjmuje za§ spod ochrony prawa tych, ktérzy sa niewinnie zabijani. Czy
w tej sytuacji mozna jeszcze moéwi¢ o demokracji? ,,Demokracja — przypomi-
na Papiez — mozliwa jest tylko w Panstwie prawnym 1 w oparciu o poprawng
koncepcj¢ osoby ludzkiej. [...] Historia uczy, ze demokracja bez wartosci
latwo si¢ przemienia w jawny lub zakamuflowany totalitaryzm”2°.

Nietrudno zauwazy¢, ze we wspOtczesnych krajach europejskich wystepuje
wiele nieprawidlowosci na polu legislacyjnym i spotecznym, ktére maja
wplyw na sytuacj¢ rodziny 1 jej przyszlo$¢, a przez nig na przyszios¢ Europy

2 por.J.N a g 6rny. Miegdzy ,.kulturq sSmierci” a , kulturq Zycia” — wyzwania wspot-
czesnoSci. W: Jan Pawel Il. Evangelium vitae. Tekst i komentarze. Red. T. Styczen,
J. Nagémy. Lublin: RW KUL 1997 s. 148-149.

B EV 11.

26 CA 46. Warto w tym miejscu przywola¢ stowa T. Stycznia, ktéry méwiac o wspélczes-
nym cztowieku stwierdza, ze wpad} on ,,na szalericzy pomyst, by — pomimo przestrogi O$wig¢-
cimia — kontynuowa¢ w imi¢ prawa i w majestacie demokratycznego paristwa krwawe dzielo
bezprawia i przemocy wobec populacji ludzi najstabszych, wypowiadajac im cichg wojng
totalng, w klinikach ginekologicznych calego niemal §wiata. A wszystko to w imie prawa do
wolno$ci (pro choice), z ktérego ma wynikaé, jako jego rzekomo oczywista konsekwencja,
prawo — jak to okreslono — do bezpiecznej aborcji (save abortion, save motherhood” ). Swiadek
prawdy — swiadkiem nadziei. W: Nadzieja chrzescijariska a nadzieje ludzkie. Red. J. Nagémy,
M. Pokrywka. Lublin: Wydawnictwo KUL 2003 s. 102-103.
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i §wiata. ,,Zadne spoteczenstwo ludzkie — przestrzega Jan Pawel II — nie moze
ryzykowac permisywizmu w sprawach tak podstawowych jak istota malzen-
stwa 1 rodziny. Tego typu permisywizm moralny w swych konsekwencjach
musi szkodzi¢ samemu spoteczeristwu, jego autentycznej spoistosci spolecz-
nej i humanistycznej. [...] Ko$ciél stoi na strazy autentyczno$ci ludzkich
rodzin 1 wzywa odno$ne instytucje, zwlaszcza parlamenty i panstwa, a tak-
ze organizacje migdzynarodowe, azeby nie ulegaly pokusie pozomej nowo-
czesnosci”?’

Nie spos6b wymieni¢ wszystkich zagrozen, na jakie napotyka wspélczesna
rodzina. Jednak juz ta pobieznie ukazana panorama zagrozen staje si¢ pilnym
wyzwaniem dla rodzin chrze$cijanskich, aby podjelty w duchu Ewangelii od-
powiedzialno$¢ za zycie mieszkaricOw jednoczacej si¢ Europy. Nie ulega wat-
pliwosci, ze nie jest to zadanie latwe. Niemniej jednak, wiasnie w obliczu
narastajacego zla, ktére coraz bardziej przybiera wymiar globalny, jeszcze
wigkszego znaczenia nabieraja stowa Jana Pawla II: ,,Bierno$¢, ktoéra zawsze
byla postawa nie do przyjecia, dzi§ bardziej jeszcze staje si¢ wina. Nikomu
nie godzi si¢ trwaé w bezczynnosci™?8. Powyzsze slowa Papieza trzeba od-
nie$¢ do wszystkich mieszkancéw Europy, w sposdéb za$ szczegblny do ro-
dzin.

[I. OCALENIE RODZINY - OCALENIEM EUROPY

Europa bywa czgsto okre§lana metafora domu. Méwiac wigc o budowaniu
jednosci Europy ma si¢ na uwadze wznoszenie szczegolnego domu, szczegol-
nej przestrzeni, ktéra czlowiek ,buduje” z pomoca drugiego czlowieka. Nie
chodzi tu tylko o wsparcie fizyczne czy materialne, ale o ,pomoc” w zna-
czeniu, jakie temu stowu nadaje Biblia (por. Rdz 2, 18-20). W takim sensie
dom wyrasta przede wszystkim z daru, jakim jest dla niego drugi czlowiek
1 staje si¢ epifania, miejscem, w ktérym czlowiek objawia si¢ czlowiekowi.
W ten spos6b czlowiek przerasta siebie w strong¢ innych os6b pokonujac dro-
ge z samotnosci ku wspdlnocie. Odkrywa przy tym swa wilasng tozsamos¢,

27 1LdR 17.
28 ChL 3.
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ale takze — wspélnie z innymi — u§wiadamia sobie tozsamo$¢ zadang do
wspélnej pracy?’

Rodzina, aby mogta twérczo wiaczy€ si¢ w budowe takiego europejskiego
domu, musi najpierw odkryé swoja tozsamos$é. W tym celu trzeba si¢gac do
,»poczatku” stwérczego aktu Boga. Ten powr6t do Zrddet jest konieczny, jesli
rodzina chce odkry¢ nie tylko swoja ,,tozsamo$¢” — to czym ,,jest”, ale row-
niez i swoje postannictwo, zadania, ktére winna wypetnié. Papiez przypo-
minajac, iz wedle Bozego zamystu rodzina zostala utworzona jako wspoéino-
ta zycia i mito$ci, zwraca si¢ z apelem: ,Rodzino, «stan sig» tym, czym
«jesteé»!””. Troska rodziny o prawde o sobie samej wydaje si¢ szczegdlnie
potrzebna i wazna wobec wizji i kuszacych propozycji, ktére w rézny sposéb
zdradzaja prawde i godno$¢ czlowieka i rodziny. Tym bardziej, ze te niebez-
pieczne poglady bywaja rozpowszechniane we wszystkich Srodowiskach przez
srodki spotecznego przekazu.

Wydaje si¢ jednak, ze wspoélczesnie nie wystarczy juz samo odkrycie
prawdy o rodzinie, albowiem wobec ogromu niebezpieczenstw i trudnosci, na
jakie napotyka rodzina, latwo straci¢ wiarg¢ w mozliwos¢ 1 sens zycia wartos-
ciami, jakie wynikaja z odkrytej prawdy. Stad Ojciec Swiety zwraca uwage
nie tylko na potrzeb¢ odnajdywania przez rodzing swej tozsamosci, lecz takze
i na potrzebg wiary w sens realizacji w zyciu odkrytej prawdy: ,,Rodzino,
wierz w to, czym jeste$; wierz, ze jeste§ powolana, by by¢ Swietlanym zna-
kiem Bozej milosci”®!. Fundamentalne znaczenie ma tu prawda, ze ,Bég
niewzruszenie wierzy w rodzing. Od samego «poczatku», gdy stwarzal na
swdj obraz i podobienstwo czlowieka, me¢zczyzng i kobietg, fundamentem
swojego zamystu uczynit rzeczywisto$¢ mitosci miedzy mezczyzng i kobieta
(por. Rdz 1, 27). [...] Tak gl¢boka i mocna jest ufnos¢, jaka Ojciec poklada
w rodzinie, ze réwniez z my$la o niej zestal swego Syna, Oblubienca, aby
odkupil Oblubienicg, czyli Kosciét, a w nim kazdego czlowieka i kazda ro-
dzing”*?. Swiadomo$¢ bliskosci Boga — Oblubierica jest szczegélnie wazna,
gdyz uzmystawia, ze Boze moce sa niepomiernie wigksze od napotykanych
trudnosci.

Y Por.S. Grygiel Europa to dom, a dom to wydarzenie. OsRom 20:1999 nr 3
s. 21-24.

30
FC 17.
3! Przem. Chrorimy rodzing oparta na matieristwie (20.10.2002). OsRom 23:2002 nr 2
s. 42.

32 Tamze.
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Wedle zamystu Bozego rodzina zostala utworzona jako wspélnota zycia
i mitosci. Mitos¢ przenikajaca zycie rodzinne ma swoje Zrédlo w Bogu, ktory
jest Mitoscia, 1 ktory jako ,,Oblubienic posréd oblubieficow majacych siebie
wzajemnie zawierzy¢ sobie na cale zycie, [...] jest [...] jako nadzieja, jako
sila serc, jako Zroédlo wciaz nowego entuzjazmu i jako znak zwycigstwa cywi-
lizacji mitosci™3. Trzeba, aby malzonkowie odnajdywali w Chrystusie punkt
odniesienia dla swojej milosci oblubiericzej. Rodzina — rozumiana jako wspdl-
nota zycia 1 milosci — to nie tylko strukturalny element spoleczenistwa, jako
jego najmniejsza komoérka, ale to element najbardziej twérczy, zdolny do bu-
dowania cywilizacji miloSci. Ojciec Swigty zwraca uwagg, ze rodzina i cywi-
lizacja miltosci sa ze soba wzajemnie zwigzane: ,,Rodzina bowiem w wielora-
kim wymiarze zalezy od cywilizacji mitosci 1 odnajduje w niej wlasciwe racje
swego bycia rodzing. Jednocze$nie rodzina jest centrum i1 sercem cywilizacji
milosci”?*. Poprzez rodzing przeptywa gléwny nurt cywilizacji milosci. Jesli
cywilizacja ta nie ma pozosta¢ utopiag w rodzinie, powinna szukaé swych
»Spolecznych podstaw”3?

Wynika z tego jednoznacznie, Ze istota i postannictwo rodziny sa ostatecz-
nie okres$lone przez milos¢. To milo$¢ stoi u podstaw komunii malzeriskiej,
ktéra nastepnie przechodzi w komuni¢ rodzicielska: w orbicie rodzicielskiego
,My” pojawia si¢ nowe ludzkie ,ty” Z rodzing wigc wiaze si¢ genealogia
kazdego czlowieka: genealogia osoby. ,,Geneza czlowieka — podkre$la Jan
Pawel II — to nie tylko prawa biologii, to rownoczesnie stwércza wola Boga.
[...] W osobowa konstytucj¢ kazdego 1 wszystkich wpisana jest wola Boga,
ktéry chce, aby czlowiek posiadal celowos¢ jemu tylko wlasciwa. Bog daje
czlowieka jemu samemu, dajac go zarazem rodzinie i spoteczeristwu”?®. Pa-
migta¢ jednak nalezy, ze ten nowy czlowiek — bedac darem dla rodziny i spo-
leczenistwa — jest takze zadany rodzinie i spoleczenistwu. To szczegdlne powo-
lanie rodziny, jakim jest stuzba zyciu, trzeba nieustannie przypominaé takze
rodzinom chrzescijaniskim, albowiem kultura §mierci wkradla si¢ rowniez do
Srodowiska ludzi wierzacych. Nieustannego przypominania — ze zycie jest
pigkne, i ze zawsze jest dobrem — potrzebuje wymierajaca Europa, albowiem
wielu jej mieszkancow odczuwa lgk przed rodzicielstwem badZ ujmuje zycie
jedynie w kategoriach produktywnosci i jakosci. Trzeba, aby budowniczowie

33 LdR 18.
3 LdR 13.
3 pPor. LdR 15.
3% LdR 9.
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jedno$ci europejskiej pamigtali, ze ,,miara cywilizacji — miara uniwersalna,
ponadczasowsa, obejmujaca wszystkie kultury — jest jej stosunek do zycia.
Cywilizacja, ktoéra odrzuca bezbronnych, zastuguje na miano barbarzynskie;.
Chocby nawet miala wielkie osiggnigcia gospodarcze, techniczne, artystyczne,
naukowe™>’

Autentyczna milo$¢ stwarza wspélnotowg przestrzen afirmacji kazdej oso-
by, kazdego czlowieka dla niego samego, takze — a moze szczegdblnie wtedy
— gdy jest to czlowiek ulomny, niedorozwinigty, taki, jakiego tak zwane
postgpowe spoleczenstwo wolaloby nie mie€. Bez tej afirmacji grozi czlo-
wiekowi wyobcowanie z tego wszystkiego, co nalezy do pelnego bogactwa
czlowieka. Nietrudno zauwazy¢, ze afirmacja osoby w znacznej mierze wigze
si¢ z rodzing. Rodzina bowiem - zgodnie z Bozym zamystem - ,jest pier-
wsza szkola czlowieczenstwa, w kazdej poniekad postaci: badz czlowiekiem!
Jest w tym zawarty imperatyw: badZ czlowiekiem jako syn twojej ojczyzny,
jako obywatel twojego panstwa, jako — w znaczeniu nowozytnym — obywatel
$wiata8,

Rodzina, bgdac szkolg czlowieczenstwa, jest tez pierwsza szkolg cnét
spolecznych. Dojrzala komunia oséb w rodzinie uczy szerszych kontaktéw
spotecznych w duchu szacunku, dialogu i mitosci stajac si¢ przez to najsku-
teczniejszym narze¢dziem ,humanizacji i personalizacji spoteczenstwa: wspot-
pracuje w pelni i w sposéb sobie tylko wlasciwy w budowaniu §wiata, czy-
nigc zycie naprawde ludzkim [...] Dzigki temu, w obliczu spoleczenstwa
zagrozonego coraz wigksza depersonalizacja 1 umasowieniem, [...] rodzina
jeszcze dzisiaj posiada 1 wyzwala potezne energie, ktére sa zdolne wyrwaé
czlowieka z anonimowoS$ci, podtrzyma¢ w nim §wiadomo$¢ godnosci wlasnej
osoby, wzbogaci¢ go glgbokim czlowieczenistwem i wlaczy¢, zachowujac jego
odrebno$é i niepowtarzalnosé, w tkanke spoleczeristwa”

Chociaz spoleczne zadania rodziny wyrazaja si¢ przede wszystkim w dziele
prokreacji i wychowania, to jednak nie mogg si¢ jedynie do tego ograniczac.
Szczegdlnie wobec wystgpujacych struktur grzechu potrzeba wigkszej i sku-
teczniejszej obecno$ci rodzin chrzescijaniskich na arenie zycia spoleczno-poli-
tycznego. W tym kontek$cie Papiez zwraca uwage, ze ,,do zadan spolecznych
rodziny nalezy réwniez wyrazanie opinii w formie interwencji polityczne;j:

3 Jan Pawet IL Homilia podczas Mszy §w. przed sanktuarium sw. Jozefa (Kalisz,
4.06.1997). OsRom 18:1997 nr 7 s. 35.
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rodziny winny wigc zabiegac jako pierwsze o to, azeby prawa i instytucje
panstwa nie tylko nie naruszaly praw i obowiagzkéw rodziny, ale by je popie-
raly 1 pozytywnie ich bronily. W tym sensie rodziny powinny coraz lepiej
sobie uswiadamia¢ wilasng rolg wspéttworcoéw tak zwanej «polityki rodzinnej»
oraz podejmowac odpowiedzialno$é za przemiang spoleczenstwa: w przeciw-
nym razie one pierwsze padng ofiara tego zla, na ktére patrzyly obojet-
nie”® Duze znaczenie w tej dzialalnosci odgrywaja stowarzyszenia rodzin,
gdyz stwarzaja one wigksza szans¢ przebicia dla wartosci, ktére prawdziwie
buduja rodzing, a przez nig i spoleczenstwo.

Rodzina, aby mogta wypelni¢ swoje zadania, potrzebuje wsparcia ze strony
wigkszych spotecznosci, takich jak nardd, panstwo czy tez wspdlnoty mig-
dzynarodowe. Oczywiécie ta pomoc nie moze oznaczaé zastgpowania rodziny
w tych obszarach zycia, w ktorych moze ona o wlasnych sitach zrealizowac
swoje postannictwo. Stad tez obowiazki 1 zadania wigkszych spolecznosci
wobec rodziny nalezy okres§laé w oparciu o zasad¢ pomocniczos$ci. Wydaje
si¢, ze wspoblczesne formy demokracji — w ktérych bardzo zostala wyakcento-
wana pozycja jednostki i panistwa — zaniedbaly pozycj¢ rodziny.

Nalezy pamigtac, ze Europa — o jakiej mowi Papiez — jest w sferze pro-
jektu. Taka Europa znajduje si¢ wcigz przed nami w sferze ideatu, a jej bu-
dowa rozpoczyna si¢ w nas samych. Do prawdziwego zjednoczenia konty-
nentu europejskiego droga jest jeszcze daleka. Trzeba jednak pamigtac, ze
droga ta przebiega przez rodzing. Ochrona i promocja malzeristwa i zycia
rodzinnego stanowi klucz do prawdziwej jednosci Europy i podstawowy wa-
runek prawdziwego dobra wszystkich jej mieszkaiicow. W kontekS$cie niepo-
kojacego kryzysu rodziny Jan Pawel II zwraca si¢ z apelem: ,,Europejczycy
musza koniecznie odzyska¢ i znowu nada¢ rodzinie wartoS¢ najwazniejszego
elementu zycia spolecznego. Oby umieli stworzy¢ takie warunki sprzyjajace
jej stabilizacji, ktére pozwolilyby przyjmowac i wielkodusznie dawac zycie!
Oby odzyskali §wiadomo$¢ godnosci zwiazanej z przyjeciem przez kazda
istot¢ ludzka we wilasnym ognisku rodzinnym odpowiedzialnosci za jego
utrzymanie i za dobro drugich! Jest rzecza konieczng, azeby uznanie rodziny
jako takiej za podmiot praw stalo si¢ jeszcze wyrazniejsze”*!

0 FC 44.
41 przeméwienie do Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy (Strasburg, 8.10.1988).
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THE ROLE OF THE FAMILY
IN BUILDING THE EUROPEAN HOME

Summary

In the present article attention is paid to the role of the family in building Europe’s unity.
The family is a basic community from which social life in its various dimensions stems and
on which it is based. A man starts his life in a family and then, in a wider community of “the
human family” he follows the vocation of his life. First, attention is paid to those phenomena
that threaten the family, and hence also threaten Europe. They are, among others, ambiguity
in understanding the institution of marriage, questioning the relation between marital love and
parenthood, a certain “plot against life”, and improper use made of achievements in the field
of medical technology.

In the face of a systematic process of destruction of the family in Europe the need to
understand and realize the challenges that the family encounters at the threshold of the third
millennium is ever more urgent. In order to be able to creatively join the process of building
the European home the family first has to discover its own identity. According to God’s plan
the family was created as a community of life and love. When the family is understood in this
way, it becomes a school of human dignity as well as the most efficient tool of humanization
and personalization of the society. Protection and promotion of marriage and family is the key
to the real unity of Europe and the fundamental condition for the real good of all its
inhabitants.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: zjednoczenie Europy, malzeristwo i rodzina, cywilizacja mitosci.

Key words: unification of Europe, marriage and family, civilization of love.



