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RODZINA WCZESNOCHRZESCIJANSK A
KOSCIOLEM DOMOWYM

Matzenstwo i rodzina jest jednym z tematdéw najczgSciej poruszanych
w ostatnim pigcdziesigcioleciu przez Najwyzszy Nauczycielski Urzad Kos-
ciota. Zajmowat si¢ nim wielokrotnie zar6wno Sobor Watykanski II, nazy-
wajac rodzing m.in. malym ,, Kosciolem domowym” lub ,,domowym san-
ktuarium Kosciola”, jak i papiez Jan Pawetl II, poswigcajac rodzinie, obok
innych dokumentéw, nawet specjalng adhortacje apostolska Familiaris con-
sortio. We wszystkich tych wypowiedziach raz po raz spotykamy odwolania
do nauki wczesnochrzescijanskich pisarzy, ktorych teksty sa przytaczane na
poparcie wielowiecznej zdrowej i autentycznej nauki Kosciota. W naszym
przyczynku najpierw przypomnimy krétko pojecie rodziny wczesnochrzes-
cijanskiej, a nast¢gpnie omowimy semantyczng tres¢ wyrazenia ,,rodzina Kos-
ciotlem domowym”, odwotlujac si¢ giéwnie do nauki §w. Augustyna i Sw.
Jana Chryzostoma, od ktorego si¢ ono wywodzi.

I. RODZINA WCZESNOCHRZESCIJANSKA

Rodzina wczesnochrzescijanska' w swej strukturze nie réznila sie zasad-
niczo od grecko-rzymskiej rodziny starozytnej° W jej sktad wchodzili:
ojciec, matka, dzieci naturalne i adoptowane, dziadkowie, krewni oraz nie-
wolnicy i stuzba. Z powyzszego widac, ze podstawa rodziny starozytnej byto
nie tyle pokrewienstwo krwi, co wltadza ojca (potestas patris) — glowy ro-
dziny (paterfamilias) nad spolecznoscia znajdujaca si¢ pod jego dachem,
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zgodnie z rzymskim prawnym okresleniem, iz ,,rodzine stanowi grupa 0sob
znajdujacych si¢ pod wladza jednego z natury lub prawa™ Ta wiladza ojca
(patria potestas) nad cztonkami rodziny, pierwotnie absolutna (ius vitae ac
necis)®, w czasach rodzacego sie chrze$cijanstwa byla juz wielce ograni-
czona. Tego rodzaju rodzina starozytna, nazywana po grecku oikog (dom),
a po lacinie familia’, posiadajaca wiasne odwieczne tradycje i zwyczaje,
z chwila przyjecia chrzescijanstwa ulegla jeszcze wpltywom Biblii®, zar6wno
Starego Testamentu’, gdzie szczegdlnie eksponowano rodzinne wychowanie
religijneg, jak i nauce Ewangelii, a zwlaszcza sw. Pawla® Wplyw tych dwoéch
ostatnich sprawial, ze rodzina, cho¢ jeszcze nie zawsze w pelni chrzescijan-
ska, w swej wierze i etyce wyzbywata si¢ powoli politeizmu 1 poganskich
zwyczajow, a przyjmowala oparte na wzajemnej mitosci, rdwnosci i posza-
nowaniu zasady nauki ewangelicznej'® W obliczu rozktadajacej si¢ instytu-

Ul pianus, D. 50, 16, 195, 2: ,,Iure proprio familiam dicimus plures personas, quae sunt
sub unius potestate aut natura aut iure subiectae”

*Por. B. Lapicki, Wladza ojcowska w starozytnym Rzymie. Okres klasyczny, Warszawa
1937; M. Kaser, Der Inhalt der patria potestas, ,Zeitschrift der Savigny-Stiftung. Roma-
nistische Abteilung”, 58 (1938), s. 62-87; B. F. Wierzbowski, Tresé¢ wladzy ojcowskiej
w rzymskim prawie poklasycznym. Wiadza nad osobami dzieci, Torun 1977, W K. Lacey,
Patria potestas, [w:] The family in ancient Rome, ed. B. Rawson, London 1986, s. 121-144;
R.P Saller, Patria potestas and the stereotype of Roman family, ,,Continuity and Change”,
1 (1986), s. 7-22.

SPor. A. Strobel, Der Begriff des ,,Hauses” im griechischen und romischen Privatrecht,
ZNW 56 (1965), s. 91-100.

®Por. K. Romaniu k, Malzenstwo i rodzina w Biblii, Katowice 1981; Biblia o rodzinie,
red. G. Witaszek, Lublin 1995; S. Szymik, Malzenstwo i rodzina w Biblii, [w:] Zycie spo-
feczne w Biblii, red. G. Witaszek, Lublin 1998, 203-225; L. Pawlak, Ma#enstwo i rodzina
w Biblii, ,,Studia nad Rodzing UKSW” § (2001), nr 1, s. 65-74.

"Por. R. Paglino, La famiglia presso gli Ebrei e altri popoli semitici, Alba 1952,
M. Filipiak, Pojecie i struktura rodziny w Starym Testamencie, ZN KUL 23 (1980), nr 3,
25-31; J. Kutaczkowski, Zasady swietosci zycia malzenskiego i rodzinnego w kodeksie
swietosci Ksiegi Kaplanskiej, CT 72 (2002), nr 4, s. 5-34,

®Por. J. Conrad, Welche Bedeutung hatte die Familie fiir die Religion Altisraels, ThLZ
105 (1980), s. 481-488; J. Homerski, Zycie religijne wspélnoty malzerskiej i rodzinnej
w swietle tekstow biblijnych, ZN KUL 23 (1980), nr 3, s. 63-72; U. Szwarc, Dzieci i ich
wychowanie w Starym Testamencie, [w:] Zycie spoteczne w Biblii, red. G. Witaszek, Lublin
1998, s. 227-247.

?Por. P Colli, La pericopa paolina ad Ephesios 5, 32, nella interpretazione dei SS. Pa-
dri, Parma 1955; T. Herm ann, Obowiqzki rodzicow wzgledem dzieci w Nowym Testamencie,
RBL 14 (1961), s. 43-52.

Opor. A. Baudrillart, Meurs paiennes — maeurs chrétiennes, t. 1: La Sfamille dans
’antiquité paienne et aux premiers siécles du christianisme, Paris 1929; N. Niccoli, Fa-
miglia Romana e famiglia cristiana, ,Ricerche religiose”, 5 (1929), s. 319-334; V Fa giolo,
Influsso del cristianesimo sull 'evoluzione dell’istituto matrimoniale romano, , Ephemerides iu-
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cji matzenstwa, rodziny chrzescijanskie przestrzegaly zasady wiernosci
i nierozerwalno$ci matlzenstwa'', ktére zawierano w obecno$ci przedsta-
wicieli Kosciota, w ktérym maz i zona byli sobie réwni, cho¢ we wspolnocie
domowej on pozostawal glowa rodziny; wystrzegano si¢ aborcji, zabijania
i porzucania dzieci'?, ktére chodzac nadal do szkét poganskich w domu byly
wychowywane po chrzescijansku, uczone Biblii i modlitw, za co odpowie-
dzialni byli rodzice, zwlaszcza ojciec'’; choé domowa stuzbe nadal stanowili
niewolnicy, to nazywano ich domownikami i braé¢mi, czesto ich wyzwalano,
traktowano na réwni i chowano w rodzinnych grobowcach'® W ten sposéb
rodziny wczesnochrzescijanskie stawaty si¢ malymi kosciotami lub koscio-

ris canonici”, 13 (1957), s. 57-70; J. Gaudemet, Les transformations de la vie familiale au
Bas-Empire et l'influence du christianisme, ,,Romanitas”, 4 (1962), s. 58-85; S. Kunowski,
Rozwdj chrzescijanskiej koncepcji malzenstwa i rodziny, ,Roczniki Nauk Spotecznych”, 6
(1978), s. 51-115; S. Zedda, Spiritualité cristiana e sagezza pagana nell’etica della fami-
glia: affinita e differenze tra san Paulo e i ,,Coniugalia praecepta” di Plutarcho, ,Lateranum”,
48 (1982), s. 112-124; MacMullen Ramsay, What difference did Christianity make?,
HHistoria”, 35 (1986), s. 322-343; J. M. G. Barclay, The family as the bearer of religion in
Judaism and early Christianity, (w:] Constructing early Christian families: family as a social
reality and metaphor, ed. H. Moxnes, London 1997, s. 66-80; H. Mo xnes, What is a family.
Problem in constructing early Christian families, tamze, s. 12-32; G. Nathan, The family in
late antiquity: the rise of Christianity and the endurance of tradition, London 2000.

"Wpor. P Adnes, De indissolubilitate matrimonii apud Patres, ,Periodica de re morali
canonica liturgica”, 6 (1972), s. 195-224; H. Crouzel, La indisolubilidad del matrimonio en
los Padres de la Iglesia, [w:] El vinculo matrimonial, divorcio o indisolubilidad, Madrid 1978,
61-116; F. Delpini, Indissolubilita matrimoniale e divorzio dal I al XII secolo, Milano
1979, J. Gaudemet, Zasada nierozerwalnosci malzenstwa od poczqtkow chrzescijanstwa do
XII wieku, PK 21 (1978), z. 3-4,s. 117-136.

'2Por. F. J. D6lger, Das Lebensrecht des ungeborenen Kindes und die Fruchtabtreibung
in der Bewertung der heidnischen und christlichen Antike, ACh 5 (1934), s. 1-61; E. Nardi,
Procurato aborto nel mondo greco-romano, Milano 1971; S. Longosz, Ojcowie Kosciota
a przerywanie ciqzy, VoxP 5 (1985), z. 8-9, s. 231-272; M. Starowieyski, Aborcja w oc-
zach wczesnochrzescijanskich pisarzy, ,,Studia Paradyskie”, 3 (1993), s. 107-128; S. Lon-
gosz, Aborcja i porzucanie dzieci w starozytnosci poganskiej i chrzescijanskiej (bibliografia)
-~ w niniejszym tomie ,,Rocznikow Teologicznych”, s. 279-291.

Y Por. P. Carrara, Educazione dei figli nella tradizione patristica, [w:] Matrimonio
e famiglia. Testimonianze dei primi secoli, red. M. Maldini, Fiesole 1996, s. 122-142.

“Por. W Wic her, Niewolnictwo w nauce moralnej chrzescijanstwa, Lwow 1922, 90-
129 (Poglady Ojcow Kosciota i starszej literatury chrzescijanskiej); S. Talamo, La schiavitu
secondo i Padri della Chiesa, Roma 1927; H. Giilzow, Christentum und Sklaverei in den er-
sten Jahrhunderten, Bonn 1969; D. Lihrmann, Wo man nicht mehr Sklave oder Freier ist.
Uberlegungen zur Struktur friihchristlicher Gemeinden, ,,Wort und Dienst”, 13 (1975), H. 8,
s.53-83; E. Lo Cascio, Considerazioni sul numero e sulle fonti di approvvigionamento
degli schiavi in eta imperiale, ,,Antiquitas”, 26 (2002), s. 51-65; A. Hamman, Schiavitui,
DPACII, 3111-3113.
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tami domowymi, w ktorych na podobienstwo rodzin zydowskich nauczano
Pisma $wigtego, $piewano Psalmy, odmawiano wspoélnie modlitwy, takze
przed i po jedzeniu, a wzorem ich zycia byla Swieta Rodzina z Nazaretu"
To z tego wlasnie wezesnochrzeécijanskiego okresu pochodzi, jak wspomi-
naliSmy na wstepie, wyrazenie ,rodzina matym kosciotem” lub — jak wolat
Sobor Watykanski II i dzi$ czesto uzywane — ,rodzina Kosciolem domo-
wym”'® czy ,,domowe sanktuarium Kosciola”'” Warto tu przypomnieg, ze
wyrazenie to pochodzi od §w. Jana Chryzostoma (1 407), a p6zniej uzywat
go w pewnej analogii (cho¢ nigdy dostownie si¢ nim nie postuzyt) opisowo
rowniez §w. Augustyn (1t 430). Sa to dwaj wielcy duszpasterze starozytni,
ktdrzy najczesciej sposrdd wszystkich Ojcow Kosciola wypowiadali si¢ na
temat rodziny.

Na ksztaltowanie si¢ wczesnochrzescijanskiej nauki o rodzinie decydu-

jacy wplyw miaty wypowiedzi §w. Pawta w tzw. kodeksach rodzinnych (zna-

“Por.L. Cignelli, La , Famiglia-modello” nella Chiesa patristica, ,,Liber annuus”, 32
(1982), s. 155-190.

"“Por. Sobér Watykanski II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium,
11 (nowy przektad — Poznan 2002, s. 114): ,,Z malzenstwa wywodzi si¢ rodzina, z ktorej rodza
si¢ nowi czlonkowie spoiecznosci ludzkiej i staja si¢ dzigki tasce Ducha Swietego przez
chrzest dzieémi Bozymi, aby Lud Bozy trwat przez wieki. W tym niejako domowym Kosciele
rodzice stowem i przykladem powinni by¢ dla swoich dzieci pierwszymi zwiastunami wiary
(In hac velut Ecclesia domestica parentes verbo et exemplo sint pro filiis suis primi fidei
praecones) 1 pielggnowaé wilasciwe kazdemu z nich powotanie, ze szczegdlng zas troskli-
woscig powotanie duchowne” Wyrazenie ,,Kosciot domowy” zaproponowat Ojcom soboro-
wym bp P. Fiordelli, najpierw ustnie na 34. sesji ogolnej (Acta synodalia, 1, 309-311), a potem
pisemnie, sugerujac, by temat matzenstwa zostal potraktowany ogélnie w ramach dokumentu
o Kosciele (Acta synodalia, 11/1, 784-785). Zob. N. Provencher, Vers une théologie de la
familles I’Eglise domestique, ,Eglise et théologie”, 12 (1981), s. 9-34; M. Zurowski,
Eklezjalny charakter maizenstwa i rodziny, PK 21 (1978), z. 3-4, s. 105-116; C. Cafarra,
Famiglia: Chiesa domestica, ,Seminarium”, 34 (1982), s. 624-632; M. F. Heereman,
Christliche Familie — Kirche in Kleinen, ,Lebendiges Zeugnis”, 37 (1982), H. 4, s. 48-61; Th.
Langan, Bolstering ,,the domestic Church” The family, ,,Communio”, 9 (1982), s. 100-109;
J.R. Flecha, La ,Iglesia domestica” en la accion evangelizadora de la Iglesia, , Teologia
y catequesis™, 200 (1986), s. 523-540; C. S. Gajek, La Chiesa domestica in una prospettiva
orientale, Roma 1984, zwl. s. 61-65; A. Sarmiento, Malzenstwo chrzescijanskie. Podrecz-
nik teologii matzenstwa i rodziny, Krakow 2002, s. 429-430.

Por.Sobor Watykanski II, Dekret o apostolstwie $wieckich Apostolicam actuosi-
tatem, 11 (nowy przeklad — Poznan 2002, s. 387): ,,Sama rodzina otrzymata od Boga postan-
nictwo stania si¢ pierwsza i zywotna komorka spoteczenstwa. Wypetni ona te misje, jesli przez
wzajemna milosé cztonkdw 1 wspélnie zanoszong do Boga modlitwe okaze si¢ jakby domowym
sanktuarium Kosciola (tamquam domesticum sanctuarium Ecclesiae se exhibeat); jesli cata
rodzina wlaczy si¢ w liturgiczny kult Kosciota, jesli okazywac bgdzie czynna goscinnosé,
przyczyniaé si¢ do sprawiedliwosci i petnienia innych dobrych uczynkéw w stuzbie wszystkich
znajdujacych sie w potrzebie braci”
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nych réwniez wspdlczesnym mu i pézniejszym moralistom pogafiskim)'®,
w ktorych poszczegélnym czlonkom domu przypominal o ich wzajemnych
obowiazkach i powinnosciach. Oto jeden z jego przyktadow tzw. tablic
domowych (Haustafeln):

Zony, badzcie poddane mezom, jak przystalo w Panu. Mezowie, milujcie zony i nie
badzcie dla nich przykrymi. Dzieci, badzcie postuszne rodzicom we wszystkim, bo to
jest mite Panu. Ojcowie, nie rozdrazniajcie waszych dzieci, by nie tracilty ducha. Niewol-
nicy, badZcie we wszystkim postuszni doczesnym panom, nie stuzac tylko dla oka, jak
gdybyscie si¢ mieli ludziom przypodoba¢, lecz w szczerosci serca, bojac si¢ prawdzi-
wego Pana. Cokolwiek czynicie, z serca wykonujcie jak dla Pana, a nie dla ludzi, $wia-
domi, ze od Pana otrzymacie dziedzictwo [wiekuiste] jako zaptate. Stuzcie Chrystusowi
jako Panu. Kto bowiem popeinia bezprawie, poniesie skutki popeinionego bezprawia;
a [u Niego] nie ma wzgl¢du na osoby. Panowie, oddawajcie niewolnikom to, co sprawie-
dliwe i stuszne, swiadomi tego, ze i wy macie Pana w niebie!®

Te i inne biblijne zasady zycia domowego byly pdzniej komentowane nie
tylko przez najwczesniejszych®, ale i przez pdzniejszych Ojcéw Kosciola,

'"® W mniejszym zakresie znaja je réwniez poganscy autorzy I wieku: Diogenes
Laertios, Vitae philosophorum, VII, 108; Epictetus, Diatribae, 11, 14, 8 i 17, 31;
Philo Alexandrinus, De Decalogo, 165-167; Josephus Flavius, Contra Appio-
nem, 11, 198-210; Seneca, Epistula 94,3.5. 11.

¥ Kol 3,18 — 4, 1. Por. rowniez: Ef5,22-6,9; 1P 2,18-3,7,Tt2,1-10; 1 Tm 2, 8-15;
1 Tm 3, 1-13; 5, 1-16; zob. K. Weidinger, Die Haustafeln. Ein Stiick urchristlicher
Pardinese, Leipzig 1928; D. Schroder, Die Haustafeln des Neuen Testamentes, Hamburg
1959; H. D. Wendland, Zur sozialethischen Bedeutung der neutestamentlichen Haustafeln,
[w:] tenze, Botschaft an die soziale Welt, Hamburg 1959, 104-114; J. E. Crouch, The
origin and intention of the Colossian Haustafel, Gottingen 1973; L. Goppelt, Jesus und die
. Haustafel” Tradition, [w:] Orientierung an Jesus. Festschrift J. Schmid, Freiburg 1973, s. 93-
106; W. Schrage, Zur Ethik der neutestamentlichen Haustafeln, NTS 21 (1975), s. 1-22;
E.Schweizer, Die Weltlichkeit des Neuen Testamentes: Die Haustafeln, [w:] Festschrift
W Zimerli, hrsg. von R. Smend, Géttigen 1977, s. 397-413; K. Traede, Zum historischen
Hintergrund der ,,Haustafeln” im Neuen Testament, [w:] Pietas. Festschrift B. Kétting, Miin-
ster 1980, s. 359-368 lub w JACh Erg. 8 (1980), s. 359-368; K. Miiller, Die Haustafeln des
Kolosserbriefes und das antike Frauenthema, [w:] Die Frau im Urchristentum, hrsg. von
K. Rahner, H. Schlier, Freiburg 1983, 263-319; M. Géarther, Haustafeln, [w:] tenze, Die
Familienerziehung in der Alten Kirche, Koln—-Wien 1985, s. 54-63; D. Liihrmann, Neu-
testamentliche Haustafeln und die antike Okonomik, NTS 27 (1981), s. 83-97; P Fiedler,
Haustafel, RACh XIII 1063-1073; opracowania polskie: A. Susk i, Kodeks maizenski w Lis-
cie do Efezjan, ,,Studia z biblistyki”, 2 (1980), s. 231-291; A. R. Sikora, Rodzina w nowo-
testamentalnych , tablicach domowych”, [w:] Biblia w rodzinie, red. G. Witaszek, Lublin
1995, s. 47-67; takze ekskursy w pallotynskich komentarzach biblijnych.

2 por. Didache, 4, 9-11; Clemens Romanus, Epistula ad Corinthios, 21, 6-9;
Ignatius Antiochenus, Epistula ad Polycarpum, 4,1 — 6,2; Polycarpus, Epistula
ad Philippenses, 4, 2 — 6, 3; Epistula Ps-Barnabae, 19, 5-7, L. Alfonsi, Proprieta, lavoro
e famiglia nella Didache. Premessa alla societa dei Padri, ,Augustinianum”, 17 (1977),
s.101-106; G. Alves de Sousa Pio, La familia cristiana en los escritos de los Padres
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ktérzy na nich przede wszystkim opierali swoje wypowiedzi i naukg o rodzi-
nie, zmuszajac ich niejako, by — obok kultywowanego powszechnie dziewic-
twa jako szczytu doskonatosci — zajmowaé sie réwniez rodzing i tworzy¢ dla
niej duszpasterska teologie, w ktdrej nierzadko poréwnywali ja do Kosciola.

Zaden jednak z Ojcow Kosciota, mimo iz w ogromnej wigkszosci byli
duszpasterzami, nie pozostawit nam teoretycznego traktatu o rodzinie lub na
temat duszpasterstwa rodzin, cho¢ nieliczni z nich, jak Tertulian®', $w. Au-
gustyn? i éw. Jan Chryzostom”, przekazali nam pisma o malzenstwie,
a ostatni z nich — jedyny wczesnochrzescijanski traktat o rodzinnym wycho-
wywaniu dzieci®* Wiadomosci wiec na temat rodziny wczesnochrzescijan-
skiej szukaé musimy w réznego rodzaju komentarzach biblijnych, homiliach
i pismach ascetyczno-duszpasterskich wyzej wymienionych i innych Ojcéw
Kosciota. Ta szczuplo$é¢ i brak pism patrystycznych na temat malzenstwa
i rodziny wynikala zaréwno z zalozen nowotestamentalnych (ewangelicz-

Apostélicos, w: Cuestiones fundamentales sobre matrimonio y familia, Pamplona 1980, s. 557-
666; A. Swoboda, Rodzina w pismach Ojcéw Apostolskich, CT 72 (2002), nr 4, s. 37-48,
lub w: ,,Poznanskie Studia Teologiczne”, 13 (2002), s. 41-52; A. S. Jacobs, 4 family affair:
marriage class and ethics in the apocryphal Acts of the Apostles, ,Journal of Early Christian
Studies”, 7 (1999), s. 105-138; M. Kosznicki, Rodzina w chrzescijanskiej literaturze apo-
logetycznej II wieku, [w:] Rodzina a wychowanie — ciqglo$¢ | zmiennos$é na przestrzeni
wiekow, red. J. Jundzill, Bydgoszcz 1995, s. 61-70; J. P. Broudéhoux, Mariage et famille
chez Clement d’Alexandrie, (ThH 2), Paris 1970; M. Mees, Clemens von Alexandrien iiber
Ehe und Familie, ,,Augustinianum”, 17 (1977), s. 113-131; A. Swoboda, Ideal ojca w pis-
mach Epikteta i Klemensa Aleksandryjskiego, [w:] Ad sapientiam cordis. Ksiega Pamiqgtkowa
ks. L. Gtadyszewskiego, Gniezno 2002, s. 187-200; T. A. Sabattini, La familia cristiana
nell’Apologetico di Tertulliano, ,Rivista di studi classici”, 23 (1975), s. 51-66; J. Suska,
Rodzina i jej funkcja w ujeciu Tertuliana, CT 60 (1990), s. 156-157 (praca licencjacka);
A.Hamman, Liturgie, priére et famille dans les trois premiers siécles chrétiennes, ,Ques-
tions liturgiques”, 57 (1976), s. 81-98.

' Por. Ad uxorem, CCL 1, 371-394, tt. K. Obrycki: Do zony, PSP 29, 147-164; De
exhortatione castitatis, CCL 2, 1013-1035, tt. K. Obrycki: Zacheta do czystosci, PSP 29, 165-
181; De monogamia, CCL 2, 1229-1253.

22 por. De bono coniugali, CSEL 41, 187-230, tt. W. Eborowicz: Wartosci malzenstwa,
fw:] Pisma $w. Augustyna o malzenstwie i dziewictwie. Przekiad i komentarz, red. A. Eck-
mann, Lublin 2003, s. 73-116; De coniugiis adulterinis, CSEL 41, 347-410, ti. M. Damian,
M. Ciesluk: Cudzolozne matzenstwa, tamze, s. 223-298; De nuptiis et concupiscentia, CSEL
60, 209-319, t1. K. Koscielniak: Mafzenstwo i pozqdliwosé¢, tamze, s. 343-390.

2 por. De non iterando coniugio, Ad viduam iuniorem, PG 48, 599-620; Propter
fornicationes uxorem; De libello repudii; Quales ducendae sint uxores, PG 51, 207-242; Vidua
eligatur, PG 51, 321-338 — wszystkie przektady tych pism przygotowane do druku w Wydaw-
nictwie KUL.

24 por. De inani gloria et liberis educandis, ed. A.M. Malingrey, SCh 188, tt. W. Kania,
[w:] Sw. Jan Chryzostom, O maliehstwie, wychowaniu dzieci i ascezie, (BOK 19),
Krakow 2002, s. 73-105.
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nych: Mt 19, 12; Lk 14, 26; 18,29; Listéw $w. Pawta np. 1 Kor 7, 1-40),
ktére wyzej stawialy dziewictwo niz maltzenstwo i rodzine®, jak tez z ciagle
zywych w calym okresie patrystycznym réznego rodzaju enkratycznych,
gnostyckich, marcjonistycznych, montanistycznych i manichejskich pradéw
ascetycznych (np. Eustacjusza z Sebasty), przeciw ktérym wystepowaly
nawet synody®’, czy tez z ptynacych od niektérych poganskich filozoféw
(np. stoikow) 1 moralistdw nastawien, dyskutujacych, czy filozof lub med-
rzec winien si¢ w ogodle zeni¢ (el yauntéov), wyolbrzymiajacych klopoty
zycia malzenskiego (molestiae nuptiarum) i urabiajacych niech¢tna mal-
zenstwu topike i atmosfere, ktérym ulegali réwniez Ojcowie Ko$ciota®
W wyniku tych wszystkich tendencji Ojcowie Kosciota, cho¢ uwazali mal-
zenstwo za instytucj¢ ustanowiona przez Boga, to oceniali je nie tyle od-
wotlujac si¢ do tekstow biblijnych Ksiegi Rodzaju (1, 27-28; 2, 24) i ewan-
gelicznych (Mk 10, 6-7; Mt 19, 4-5), ile do nauki $w. Pawla (zwlaszcza
1 Kor 7), stawiajac je nizej od dziewictwa, jako swego rodzaju ,,ustepstwo”
dla tych, ktérzy nie potrafia opanowaé swych instynktéw seksualnych (tak
zwlaszcza Tertulian 1 Hieronim), dziewictwo za$ uznawali za szczyt dosko-
natosci i nowos$é chrzescijanska® W zwiazku z tym wigcej miejsca poswie-
cali wychwalaniu dziewictwa, o ktérym napisali duzo wigcej specjalnych
obszernych traktatdw, niz pozytywnemu przedstawianiu zycia malzenskiego
1 rodzinnego. Spos$rod nich chyba tylko Klemens Aleksandryjski wyze)

2 Por. B. Prete, Matrimonio e continenza nel cristianesimo delle origini. Studio su | Cor.
7, 1-40, Brescia 1979, zwt. s. 36-40.

26 por. Concilium Gangrense (ok. 340), can. 1, 4, 9, 10, 14-16, 21.

7 Por. L. Goessl er, Plutarchs Gedanken iiber die Ehe, (Diss.), Ziirich 1962, zwl. s. 31
161; C. Tibiletti, Verginita e matrimonio in antichi scrittori cristiani, Roma 1983, s. 27-48
(rozne opinie filozoficzne); D. L. Balch, I Cor 7, 32-35 and stoic debates about marriage,
anxiety and distraction, ,Journal of Biblical Literature”, 102 (1983), s. 429-439; E. A.
Clark, Antifamilial tendencies in ancient Christianity, ,,Journal of the History of Sexuality”,
5 (1995), s. 356-380; M azzucco, Dignita del matrimonio e della famiglia nella rifflessione
patristica, s. 12-13.

% Dziewictwo doceniano zaréwno w $wiecie grecko-rzymskim, jak i w judaizmie — por.
E.Fehrle, Die kultische Keuschkeit, Giessen 1910, s. 71 75-76; Tibiletti, Verginita e ma-
trimonio, s. 33 i 38-40; D. M. Cosi, Casta Mater Idaea. Giuliano I’Apostata e l’etica della
sessualita, Venezia 1986, s. 35-44; P. F. Beatrice, Continenza e matrimonio nel cristiane-
simo primitivo (sec. I-1I), [w:] Etica sessuale e matrimonio, s. 3-68, zwt. 29-32; L. Rosso
Ubigli, Alcuni aspetti della concezione della ,,porneia” nel tardo giudaismo, ,Henoch”,
1(1979), s. 201-245, zwi. 203-204, 238-241; F. Gori, Introduzione, {w:] SAEMO Opere
morali [I/1; Verginita e vedovanza, Milano—Roma 1989, s. 12-16; Mazzucco, Dignita del
matrimonio, s. 15, n. 13.
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mimo wszystko stawial matzenstwo od dziewictwa”, gdy za$ Helwidiusz
i Jowinian odwazyli sie je postawié¢ na rowni, narazili si¢ na zdecydowane
ataki tak wielkich Doktoréw Kosciota, jak §w. Ambrozy, $w. Augustyn 1 $w,
Hieronim®® Poréwnujac wartoéci chrzescijanskie do tréjstopniowych zbio-
row (stokrotny, szes¢dziesieciokrotny, trzydziestokrotny) z przypowiesci
o siewcy (Mt 13, 8 i 23), niektorzy Ojcowie Kosciota na pierwszym miejscu
(owoc stokrotny) stawiali meczenstwo lub dziewictwo, na drugim miejscu
(owoc sze$édziesieciokrotny) — czystos¢ wdowienstwa lub dziewictwo, a na
trzecim (owoc trzydziestokrotny) — czyste malzenstwo, ktére niekiedy
umieszczali jeszcze nizej, poza tg skala’' Sposréd wszystkich Ojcéw Kos-
ciota najwicksze duszpasterskie zainteresowanie malzenstwem okazal $w.
Jan Chryzostom (mimo iz napisal tez specjalny traktat o dziewictwie), twier-
dzac m.in., ze dziewictwo nie mogloby by¢ czyms$ lepszym, gdyby malzen-
stwo nie bylo czyms dobrym®?

® Por. Stromata, VII, 12, 70, 7. SCh 428, 222, t}. J. Niemirska-Pliszczynska: Klemens
Aleksandryjski, Kobierce, 11, Warszawa 1994, s. 274: ,,A prawdziwym mg¢zczyzng oka-
zuje si¢ nie przez wybor dla siebie zycia samotnego, lecz tym «zwyci¢za megzow», iz troszczac
si¢ o matzenstwo, ptodzenie dzieci oraz opiekg¢ nad domem, jednoczesnie nie wykazuje wrazli-
wosci ani na rozkosz, ani na bol. Mimo klopotéow o dom, nie daje si¢ oderwa¢ od mitosci do
Boga, zwycigsko wychodzac z wszelkiej proby, na jakg tylko wystawia go sytuacja ojca ro-
dziny, m¢za, pana stuzby i1 wlasciciela majetnosci. Natomiast kto w ogdle nie posiada rodziny,
tego rodzaju préb los mu na ogdt oszczedza”

30 Przeciw pierwszemu pisal Hieronim w De perpetua Mariae virginitate adversus Helvi-
dium; przeciw drugiemu Hieronim w Adversus Jovinianum i Epistula 49 oraz Ambrozy w Epi-
stulae 41-42 1 Augustyn w De sancta virginitate i De bono coniugali.

*! Hieronim przesadnie twierdzi, ze tak sadza wszyscy wschodni i zachodni autorzy chrzes-
cijanscy — por. Epistula 49, 3. CSEL 54, 354, t1. J. Czuj: Sw. Hieronim, Listy, I, Warszawa
1952, s. 278: ,,Dziewictwo nazwaltem zlotem, matzenstwo srebrem. Wytozylem, ze owoc setny,
szescdziesiaty 1 trzydziesty z jednej ziemi i z jednego rodzi si¢ nasienia, chociaz znacznie rézni
si¢ w liczbie. I kt6z bedzie tak niegodziwym czytelnikiem, by mi¢ sadzié¢ nie z moich stéw,
lecz wedlug swego zapatrywania? I zapewne o wiele lagodniejszy okazalem si¢ w stosunku do
malzenstwa od wszystkich prawie facinskich i greckich autorow, ktorzy setny owoc odnosza do
meczennikéw, szesédziesiaty do dziewic, trzydziesty do wdéw. I tak tedy, wedlug ich zdania,
wykluczeni sa matzonkowie z dobrej ziemi i od nasienia gospodarza™; zob. G. Oggioni,
Matrimonio e verginita presso i Padri (fino a S. Agostino), [w:] Matrimonio e verginita. Saggi
teologici, Vengono 1963, s. 311-312; A. Quacquarelli, /I triplice frutto della vita cristia-
na 100, 60, 30 (Matteo 13, 8) nelle diverse interpretazioni, Roma 1953; Mazzucco, Dignita
del matrimonio, s. 16.

2 Por. De virginitate, 10. SCh 125, 124 (por. Familiaris consortio, 16): ,Kto potgpia
malzenstwo, pozbawia takze dziewictwo jego chwaly; kto natomiast je chwali, czyni dzie-
wictwo bardziej godnym podziwu i chwalebnym. To, co wydaje si¢ dobrem tylko w porow-
naniu ze zlem, nie moze byé wielkim dobrem; ale to, co jest lepsze od tego, co wszyscy
uwazaja za dobro, jest z pewnoscig dobrem w stopniu najwyzszym”; A. Moulard, Saint
Jean Chrysostome, le défenseur du mariage et l'dpotre de la virginité, Paris 1923.
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II. RODZINA KOSCIOLEM DOMOWYM

Wyrazenie ,rodzina Kosciolem domowym” ma swoje uzasadnienie i po-
czatek w PiSmie $wigtym Nowego Testamentu, zwlaszcza w Dziejach Apo-
stolskich i Listach §w. Pawla® To tam wlasnie sa informacje o pierwszych
nawroconych rodzinach lub domach chrzescijanskich jako wspdlnotach misyj-
nych i miejscach kultu. Styszymy wiec o nawrdceniu ,,poboznego i bogoboj-
nego wraz z caltym swym domem” setnika Komeliusza, w domu ktérego Kos-
ciot stat si¢ dostepny dla pogan (Dz 10, 1-11 i 24-48); o strazniku wieziennym
w Filippi, ktory ,,przyjat chrzest z calym swym domem [...] i razem z calym
domem cieszyt si¢ bardzo, ze uwierzyl w Boga” (Dz 16, 31-34); o pocho-
dzacej z tego samego miasta sprzedawczyni purpury — Lidii, ,ktora zostala
ochrzczona razem ze swym domem” (Dz 16, 15); o przetozonym synagogi
w Koryncie — Kryspusie, ktory ,,uwierzyt w Pana z caltym swym domem” (Dz
18, 8). Sw. Jan Ewangelista opowiada o nawréceniu urzednika krolewskiego
w Kafarnaum, ktory po uzdrowieniu jego syna przez Chrystusa ,,uwierzyl sam
i cala jego rodzina” (J 4, 46-54), a $w. Pawel poleca pozdrowié¢ swoich wspot-
pracownikow w Rzymie — Pryske 1 Akwilg, a ,takze Kos$ciol, ktory zbiera si¢
w ich domu” (Rz 16, 5), gdzie indziej za$ zapewnia Koryntian, iz pozdrawiaja
ich ,,Akwila i Pryscylla razem ze zbierajacym si¢ w ich domu Kosciolem”
(1 Kor 16, 19), albo tez prosi Kolosan, by pozdrowili ,,braci w Laodycei, za-
rowno Nimfasa jak 1 Kosciot w jego domu” (Kol 4, 15). Wszystkie te biblijne
sformutowania 1 wypowiedzi wplynety niewatpliwie na pozniejsze wykrysta-
lizowanie si¢ wyrazenia i pojg¢cia ,,rodzina Kosciotem domowym” To te na-
wrocone domy (rodziny) byly pierwszymi Kosciotami, wspolnotami promie-
niujacymi chrzescijanstwem, zyjacymi Chrystusem i ukazujacymi Go innym**

3 Por. R. Banks, Paul's idea of community: the early house churches in their historical
setting, Exter 1980; D. von Almen, The famille de Dieu. Le symbolique familiale dans la
paulinisme, Freiburg—Goéttingen 1981,

*F.W. Filson, The significance of the early house churches, JBL 58 (1939), s. 105-112;
W. Vogler, Die Bedeutung der urchristlichen Hausgemeinden fiir die Ausbreitung des
Evangeliums, ThLZ 107 (1982), s. 786-794; J. M. Petersen, House-churches in Rome,
VigCh 23 (1969), s. 264-272; K. Gamber, Die friihchristliche Hauskirche nach Didascalia
Apostolorum II 57, 1 — 58, 6, ,Studia patristica”, 10 (1970), s. 337-344; A. Yarbrough,
Christianization in the fourth century: the example of Roman women, ChH 45 (1976), s. 149-
165; H.J. Klauck, Die Hausgemeinde als Lebensform im Urchristentum, ,Miinchener Theo-
logische Zeitschrift”, 32 (1981), s. 1-15; H. M. J. Gevaryahu, Privathiuser als Ver-
sammlungsstatten von Meister und Jiingern, ,,Annual of the Swedish Theological Institute”, 12
(1983), s. 5-12; R. Aguivre, La casa como estructura base del cristianismo primitivo: les
iglesias domesticas, »Estudios eclesiasticos”, 59 (1984), s. 27-51; R. Salzman, Aristocratic
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Autorem za$ wczesnochrzescijanskim, ktory chyba najwigcej, jak wspo-
minali$my, uczyl o rodzinie, poréwnujac ja czesto do Koséciota®, i ktory
pierwszy nazwal wprost rodzing ,,malym Kosciolem™®, byt biskup 1 patriar-
cha Konstantynopola — §w. Jan Chryzostom (f 407):

Pouczaj swa zone¢, a W ten spos6b bedziesz zarzadzaé domem. Shichaj, co méwi Pawel:
A jesli [kobiety] chea si¢ czegos nauczyé, niech zapytaja w domu swoich mgzéw” (1 Kor 14,
35). Jesli w ten sposob bedziemy rozporzadza¢ swoim domem, staniemy si¢ rowniez godni
przewodzenia Kosciotlowi. Rodzina bowiem jest matym Kosciolem (1] oixia yap ExxAincia
goti pikpd). Jesli mezowie i zony beda sie¢ w ten sposdb wzajemnie uswigcaé, wszystkich
przewyzsza swigtoscig

women. conductors of Christianity in the fourth century, ,Helios”, 16 (1989), s. 207-220;
A.Stepniewska, Zenski klub inteligencji chrzescijanskiej na rzymskim Awentynie IV
wieku, VoxP 22 (2002), z. 42-43, s. 261-292.

¥ Por. J. Dumortier, Le mariage dans les milieux chrétiens d’Antioche et Byzance
d’aprés Saint Jean Chrysostome, ,Lettres d’humanité”, 6 (1947), s. 102-166; C. Scaglioni,
Ideale coniugale e familiare in San Giovanni Crisostomo, [w:] Etica sessuale e matrimonio nel
cristianesimo delle origini, red. R. Cantalamessa, Milano 1976, s. 273-422; K. Tsouros, La
dottrina sul matrimonio in San Giovanni Crisostomo, , Asprenas”, 21 (1974), s. 9-46; M.
José Soto, El matrimonio ,,in fieri” en la doctrina de S. Ambrosio y S. Crisostomo, (ThH
35), Roma 1976; T. Spidlik, Il matrimonio, sacramento di unita nel pensiero di Crisostomo,
»Augustinianum”, 17 (1977), s. 221-226; H. W djtowicz, Zadania rodziny chrzescijanskiej
w nauczaniu $w. Jana Chryzostoma, VoxP 5 (1985), z. 8-9, s. 201-214; A. Uciecha, Ro-
dzina miejscem wychowania w traktacie pedagogicznym o wychowaniu dzieci Jana Chryzo-
stoma, ,,Slqskic Studia Historyczno-Teologiczne”, 19-20 (1986-1987), s. 65-92; C. P. Roth,
D. Anderson (red.), St. John Chrysostom on marriage and family life, Crestwood, NY
1986; O. Pasquato, Eredita giudaica e famiglia cristiana.La testimonianza di Giovanni
Crisostomo, ,,Lateranum”, 54 (1988), s. 58-91; tenze, Pastorale familiare. La testimonianza
di Giovanni Crisostomo, ,Salesianum”, 51 (1989), s. 3-46; tenze, I laici in Giovanni Criso-
stomo: tra Chiesa, famiglia e citta, Roma 1998; E. Stanula, Rodzina ksztaltujqca system
wartosci w ujeciu §w. Jana Chryzostoma, [w:] Wychowanie w rodzinie od starozytnosci po
wiek XX. Materialy z konferencji, red. J. Jundzill, Bydgoszcz 1993, 81-94; L. Dattrino,
Giovanni Crisostomo di fronte al matrimonio, ,Rivista di archeologia cristiana”, 78 (2002),
s. 145-155; tenze, Il matrimonio nel pensiero di Giovanni Crisostomo, Roma 2002;J. Kry-
kows ki, Nauka o matzenstwie, rodzinie i wychowaniu u $w. Jana Chryzostoma (Wstep), [w:]
Sw. Jan Ch ryzostom, O malzenstwie, wychowaniu dzieci i ascezie, przekiad zbiorowy,
(BOK 19), Krakow 2002, s. 17-43; S. Kos, Matrimony as a path to salvation in the writings
of St. John Chrysostom [po chorwacku], ,,Obnovljeni zZivot”, 58 (2003), s. 43-72.

%) Héffne 1, ,, Euer Haus sei eine Kirche” Der hl. Chrysostomus iiber das Apostolat
der Eltern, ,Die Kinderseelsorge”, 5 (1938), s. 40-41; E. Lod1i, Famiglia-Chiesa domestica
nella tradizione patristica, ,,Rivista di pastorale liturgica”, 18 (1980), nr 5, s. 25-30; P. Ren-
tinck, La cura pastorale in Antiochia nel IV secolo, Roma 1970, s. 277-280 (,,La Chiesa
domestica”); A. Bober, Rodzina Kosciolem domowym wedltug sw. Jana Chryzostoma, VoxP
5 (1985), z. 8-9, s. 193-200; H. W éjtowicz, Zadania rodziny chrzescijarskiej w nauczaniu
§w. Jana Chryzostoma, tamze, s. 211-214 (,,Rodzina Kosciotem domowym™).

Y In epistulam ad Ephesios hom., 20, 6. PG 62, 143, tt. M. Jurek, BOK 19, 60.
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Podobnie jak biskup w Kosciele poucza swoich wiernych i zarzadza nimi,
tak 1 maz lub ojciec jako glowa rodziny ma obowiazek w domu katechizowaé
i poucza¢ swoich domownikéw, odpowiadaé na ich pytania i umiejg¢tnie nimi
kierowac nie tylko w sprawach doczesnych, ale i w drodze do $wigtosci, od-
powiednio do zdania sw. Pawla: ,,Dobrze rzadzacy wiasnym domem, trzy-
majacy dzieci w uleglosci z cata godnoscia. Jesli kto$ nie potrafi zarzadzad
wlasnym domem, jakze bedzie si¢ troszczyt o Kosciot Bozy” (1 Tm 5, 4-5):

To twierdza i poganscy pisarze, ze kto dobrze rzadzi we wiasnym domu, wnet moze rza-
dzi¢ takze panstwem. Albowiem Koécioét jest jakoby wielki dom. [ jak w domu sa syno-
wie, zona, studzy, a maz ma wtadze nad wszystkimi, tak i w Kosciele nie ma nic innego,
jak to samo: synowie, niewiasty, studzy. A je$li przetlozony Kosciota ma wspdlnikow
rzadu, to takze w domu maz ma za wspoélniczke zone [...]. Ma i w domu maz nie-
wolnikdw, corki. Zreszta nawet tatwiej jest rzadzi¢ domem. A kto nim dobrze nie zarza-
dzal, jak bedzie mogt rzadzi¢ Kosciotem?*®

Chryzostom rozwija tu mys$l §w. Pawla, ze nie moze dobrze zarzadzaé
wspodlnota koscielng ten, kto nie potrafi umiejetnie rzadzi¢ wilasna rodzina.
Eksponuje tu rolg ojca, ktéry — podobnie jak w tradycji zydowskiej — jest
przede wszystkim odpowiedzialny za religijno-moralne wychowanie dzieci
i domownikéw>® Ulatwia mu to niewatpliwie wladza glowy rodziny nad
zona, dzie¢mi 1 stuzba: ,Jesli maz bedzie godny szacunku, a glowa pigkna,
wtedy i reszta ciala nie bedzie doznawaé zadnego uszczerbku”® To ojcu
rodziny przypisuje najwyzsza wladze nauczycielska nad domownikami:
,Z nakazu samego Boga jeste$ nauczycielem catej rodziny (didackarog &l
1fic oixiag amaong)”*' Jako taki za$, podobnie jak biskup, powinien §wiecié
przyktadem wzorowego zycia i madrosci, by¢ tagodny i wyrozumiaty oraz
gorliwy w studiowaniu Pisma $wietego®

W zwiazku z powyzszym Chryzostom zacheca wielokrotnie ojcédw, by po
powrocie z ko$ciola do domu powtarzali swoim domownikom - Zonie,
dzieciom i stuzbie — tres¢ zaslyszanego tam kazania, by obok materialnego
stolu z pokarmami zastawiali im réwniez stét Stowa Bozego: wtedy dom

% In epistulam I ad Timotheum hom. 10, 2. PG 62, 549, ti. T. Sinko: Sw. Jan Ztoto-
usty, Homilie na listy pasterskie sw. Pawla i na List do Filemona, Krakéw 1949, s. 105.

¥ Por. D. O’Roark, Parenthood in late antiquity: the evidence of Chrysostom, ,Greek,
Roman and Byzantine Studies”, 40 (1999), s. 53-81; A. Uciecha, Rola ojca w procesie
wychowania domowego na podstawie traktatu sw. Jana Chryzostoma ,,O wychowaniu dzieci”,
[w:] Dziecko w rodzinie i spoleczenstwie, s. 205-218; Pasquato, Pastorale familiare:
testimonianza di Giovanni Crisostomo, s. 15-16.

“ In epistulam ad Ephesios hom. 20, 6. PG 62, 143, tt. BOK 19, 60.

“ In illud ,, Vidua eligatur”, 9. PG 51, 321,

42 por. In epist. I ad Timotheum hom., 13, 1. PG 62, 565; hom. 17, 1. PG 62, 591.
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stanie si¢ prawdziwie kosciolem, w ktérym dzialta Duch Swigty rozsiewajac

pokoj 1 zgode:
Wréciwszy do domu zastawiajmy podwéjny stél: jeden z pokarmami, a drugi ze $wig-
tymi czytaniami; maz niech powtérzy to, co tam zostalo powiedziane, niech si¢ tego
nauczy zona, niech postuchajg dzieci, niech tego czytania nie bgda pozbawieni i inni
domownicy. Uczyh swéj dom Kosciotem (ExkAnsiav moincov cov tnv oikiav). Odpo-
wiadasz za zbawienie dzieci i domownikdw, i jak my odpowiadamy za was, tak tez
kazdy z was odpowie za domownikow — za zong i za dzieci

Ojciec jako gtowa rodziny winien wigc przenosi¢ z kosciota do swoich
domownikéw jego atmosfere, zaslyszane tam upomnienia 1 pouczenia reli-
gijne, powtarzaé je, objasnia¢ 1 utrwala¢ w ich umystach®, stawaé sie nie-
jako ich domowym duszpasterzem, odpowiedzialnym za ich zbawienie, po-
dobnie jak biskup za zbawienie powierzonej sobie wspolnoty.

Stowo Boze wystuchane w kosSciele winno by¢ starannie zapamigtane, by
donies¢ je w calosci do rodziny, gdzie zona i dzieci z nalezng uwaga wystu-

* In Genesim sermo 6, 2. PG 54, 607C; por. In Genesim hom. 2, 4. PG 53, 31B: ,Niech
maz opowie co$ z tych rzeczy, ktdre tu zostaly powiedziane; niech postucha zona, niech ucza
si¢ dzieci i domownicy, a dom niech staje si¢ Kosciolem (xai €xkAncia Aowmov yevécdw
n oikia), aby wypedzié¢ diabta [...] niech tam zamieszka taska Ducha Swietego, a pelny pokéj
i zgoda niech ogarna mieszkancow”; In Genesim sermo 7, 1. PG 54, 608 A: ,,Zachg¢catem was
wczoraj, abyscie pamigtali o tym, co zostalo powiedziane, i wieczdr zastawili podwojny stot —
jeden z pokarmami 1 drugi dotaczony do niego z naukami. Czy uczyniliscie to 1 zastawiliscie
podwojny stél? [...]. Gdym to wczoraj mowil, aby kazdy z was uczynil swoj dom Kosciotem
(071 €xactoc VpdV TOoATo TNV oiklav avtol E€kkAnciav), przyjeliscie to z wielkim aplau-
zem”; In Genesim sermo 8, 2. PG 54, 619-620: ,,To zas, co zostalo powiedziane, zachowajcie
1 zapamigtajcie, a tych, ktérzy tego nie styszeli, pouczcie, a kazdy z was niech to rozwaza
w kosciele, na rynku 1 w domu [...]. Jesli to uczynisz, to nie zmieniajac $cian ani fundamentow
swego domu, zapraszasz do swego stotu samego Pana niebios. Bog nie wstydzi si¢ tego ro-
dzaju uczt. Gdzie bowiem duchowa nauka, tam i umiarkowanie, skromnos¢ i dobroé, gdzie
maz, zona i dzieci polaczeni bgda zgoda, przyjaznig i weztami cnoty, tam posrdd nich prze-
bywa Chrystus”; In Joannem hom. 3, 1. PG 59, 37: , Trzeba wam o tym mowic i przypominac,
abyscie w tym duchu postgpowali, i nie tylko tu w kosciele stuchali, ale i w domu niech o tych
rzeczach maz moéwi do zony, ojciec do dziecka: niech kazdy mowi swoje 1 od drugich rowniez
wymaga, aby wszyscy na ten temat wzajemnie si¢ wypowiadali. Niech nikt nie mowi, ze
rodzice nie powinni tymi rzeczami zajmowaé dzieci: nie tylko powinni, ale ma to by¢ ich
jedyna troska”; In epistulam ad Ephesios hom. 20, 9. PG 62, 147, tt. BOK 19, 67: ,Mddicie si¢
wspolnie, razem chodzcie do kosciota, a w domu rozmawiajcie o tym, co tam bylo czytane
i mowione”; Ad Antiochenos hom. 6, 7. PG 49, 90: ,,Wrociwszy do domu, opowiedz to wszyst-
kim domownikom; i jak czesto wielu wracajac z 1aki przynosi do stotu réze, fiotki lub jakie$
inne kwiaty [...] tak i ty wracajac stad zanies to upomnienie dzieciom, Zonie i calej stuzbie. To
bowiem upomnienie jest wazniejsze od taki i stotu”

“ por. B. Fischer, L’entretien familial prolongement de la prédication, [w:] Parole de
Dieu et sacerdoce, ed. L. Bouyer, Tournai-Roma-New York 1962, s. 237-255; W. Kania,
Pierwsza katecheza domowa w ujeciu sw. Jana Chryzostoma, VoxP 5 (1985), z. 8-9, s. 215-222.
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chaja je od ojca i beda je rozwazaé i omawiaé. On za$ po wystuchaniu kaza-

nia i wyjsciu z koéciota winien spieszyé zaraz do domu, nie zatrzymywac sie

po drodze z przyjaciétmi i niczym nie rozpraszaé, by niczego nie uronié:
Wyszediszy z kosciota nie wracajmy zaraz do krzykliwych spotkan, bezdusznych roz-
mow 1 bezuzytecznych zaj$é, ale zatrzymujac w pamigci to, co tam zostalo powiedziane,
spieszmy do domu i siedzac z zong i dzie¢mi, niech kazdy starannie rozwaza, co ustyszat
[...], abyscie nie zmarnowali tego, co uslyszeliscie na kazaniu. Przykazania Boze sa
lampa: ,,bo lampg jest przykazanie, a $wiattem Prawo, droga do zycia — upomnienie i na-
gana” (Prz 6, 23). Kto za$ zapala pochodnig, nie przesiaduje na rynku, ale spieszy do
domu, aby podmuch wiatrow nie zgasil plomienia, a zbyt dluga zwloka nie wyczerpala
ognia. Tak i my czynmy. Duch Swigty rozpalil nas w kosciele swoja naukg. Po wy-
stuchaniu kazania i wyjs$ciu z kosciota spieszmy wiec do domu, by w rodzinie, jakby na
swieczniku, rozpalié to swiatto™®

Wazna cz¢scig liturgii koScielnej jest czytanie i objasnianie Pisma $wie-
tego. Jan Chryzostom wielokrotnie zachecat, by — na podobienstwo kosciota
— czytano réwniez 1 medytowano Pismo $§wiete w domu, by w kazdym cza-
sie, takze przed i po positku, brano do rak boskie ksiegi (ta Selo. Bipiia),
by na podobienstwo stolu materialnego z pokarmami, zastawiano w nim
réwniez, jak z upodobaniem plastycznie powtarzal, stét duchowy z lekturg
1 rozwazaniem Biblii, z ktorego domownicy czerpa¢ beda pokarm duchowy
(v mvevpatiknv tpoenyv), karmi¢ si¢ darami Ducha Swigtego, umacniaé
nimi swe umysty i1 oddalaé od siebie zasadzki diabta:

Niech kazdy wezmie do rak boskg ksiege i zwotawszy najblizszych niech zasila przez
boskie wypowiedzi umyst swdj i obecnych; abysmy w ten sposéb mogli unikna¢ diabel-
skich zasadzek, zbieraé wielkie owoce postu, korzysta¢ z Bozej taskawosci, taski i milo-
sierdzia jedynego Jego Syna46 [...] Bedziemy stusznie postgpowac, jesli przebywajac
w domu przed i po positku bra¢ bedziemy do rak boskie ksiegi, a przez to czerpaé i dos-
tarcza¢ duszy duchowego positku. Jak bowiem cialo potrzebuje materialnego pokarmu,
tak i dusza codziennego upominania i podawania duchowych pokarméw

Lektura 1 rozwazanie Biblii winny zajmowaé, zdaniem Chryzostoma,
w zyciu rodzinnym centralne miejsce, 1 nie mozna si¢ zadowala¢ jedynie
cotygodniowym dwugodzinnym jej wystuchiwaniem®® Przez tego rodzaju

3 Sermo de sanctis martyribus, 4. PG 50, 651-652.

* In Genesim hom. 6, 6. PG 53, 61.

¥ Tamze, 10, 8. PG 53, 90.

® por. In inscriptionem Actorum Apostolorum hom. 3, 2. PG 51, 90: »ZWroémy zatem
uwage na czytanie, nie tylko te dwie godziny, ale ciagte; kazdy wrociwszy do domu niech
bierze do rak Pismo $wigte i $ledzi znaczenie tego, co w nim powiedziano, oraz pragnie czer-
paé z niego ciagly 1 dostateczny pozytek™; In Genesim hom. 29, 2. PG 53, 262: ,Prosz¢ was,
abyscie tu czgsto przychodzili i stuchali uwaznie czytafi Pisma $wigtego; ale nie tylko tu, gdy
przychodzicie, takze w domu bierzcie do rak boskie ksiggi i z wielka starannos$cia czerpcie
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domowa lekture opowiadan o réznych postaciach biblijnych niejako z nimi
obcujemy, zapraszamy je do swojej rodziny oraz goscimy w domu prorokow
i apostoléw, a nawet samego Pana, ktorzy przez to sami do nas przemawiaja,
a swoj dom czynimy niebem (Tnjv oikiav THv oTHvV oVPAVOV):
Co6z moge poczad ja, powiesz, skoro nie ma u mnie Pawla? Jesli tylko zechcesz, mozesz go
mie¢ w sposob jeszcze bardziej skuteczny niz oni. Przeciez ich takimi uczynit nie widok
Pawla, lecz stowa Pawla. Tak wiec, jezeli zapragniesz, mozesz nieustannie przebywac
zarowno z Pawilem, jaki z Piotrem, i z Janem, i z calym chérem prorokéw i apostotow. Wez
ksiggi tychze blogostawionych mezéw i ustawicznie obcuj z ich pismami, a one potrafia
uczyni¢ cie takim, jaka byla zona wyrabiacza namiotéw. Dlaczego moéwie o Pawle? Jezeli
zechcesz, mozesz goscié u siebie jego Pana, gdyz przez usta Pawla On sam bedzie prze-
mawial do ciebie. I jeszcze inaczej mozesz Go ugosci¢, przyjmujac Jego s$wigtych,
otaczajac troska tych, ktérzy w Niego wierza [...]49 Oni beda z toba obcowac z zaufaniem
i z wigksza swoboda, a dom twoj zmieni si¢ z teatru w kosciol (1 oikia cov avti 9ea-
Tpov EKkANoia oot yevnoetai), diabel ucieknie, a wejdzie Chrystus z chorem aniotow.
Gdzie bowiem jest Chrystus, tam i aniotowie, gdzie za§ Chrystus i aniotowie, tam jest
niebo 1 §wiatlo jasniejsze od promieni stofica™

Biskup Konstantynopola zaleca domowgq lekture Biblii nie tylko doro-
stym, ale i dzieciom. W swoim pedagogicznym traktacie O wychowaniu
dzieci nauczanie Pisma $wigtego uwaza za podstawe wychowania religij-
nego. Proponuje nawet konkretne katechezy biblijne: zamiast mitologicz-
nych bajek wybieranie ciekawych, odpowiednich dla dzieci opowiadan bib-
lijnych (np. o Kainie i Ablu, o Jakubie i Ezawie), przekazanie ich prostym
zrozumialym j¢zykiem, utrwalanie ich w pamieci, a p6zniej weryfikowanie
podczas publicznych nabozenstw w kosciele®!

pozytek w nich zawarty. Z nich bowiem wiele korzysci sie rodzi: najpierw poprzez czytanie
poprawia si¢ jezyk, a nastgpnie dusza jest ozywiana, usubtelniana i o$wietlana promieniami
Stonica sprawiedliwosci, a przez ten czas uwalniana od nieczystych zasadzek myslowych
i napetniana wielkim pokojem”; por. In Joannem hom. 58, 4. PG 59, 319-320.

® In epistulam ad Romanos hom. 30, 4. PG 60, 665-666, ti. T. Sinko: Sw. Jan Chry-
zostom, Homilie na List do Rzymian, 1, 2, Krakow 1998, s. 445; por. In Genesim sermo 8, 2.
PG 54, 619-620.

0 In Matthaeum hom. 48, 7. PG 58, 495, ti. A. Baron, J. Krystyniacki: Sw. Jan Chry-
zostom, Homilie na Ewangelie wedlug sw. Mateusza, 11, (ZMT 23), Krakéw 2001, s. 88.

3V Por. De inani gloria, 39-46. SCh 188, 130-144, t. W. Kania, BOK 19, 86-90: , Niech
dziecko nie styszy takich bajek. A gdy si¢ zmeczy nauka — opowiedz mu co$ z historii $wietej
[...] wychowujesz przeciez filozofa i obywatela nieba. Opowiedz mu za$ w ten sposob [...]).
Przedstaw mu to w jeden wieczor przy stole. Innym razem moze mu to uczyni¢ matka. Jesli juz
wigcej razy slyszalo, zapytaj je: «Opowiedz mi t¢ historign. Niech sobie poczytuje za zaszczyt,
ze moze opowiedzieé [...]. Ale nie przestan na tym, lecz zaprowadz dziecko do kosciota,
zwlaszcza po przeczytaniu tego opowiadania. Zobaczysz, jak bedzie si¢ cieszyé i radowad, iz
juz zna to opowiadanie”; zob. W. Kania, Pierwsza katecheza domowa w ujeciu sw. Jana
Chryzostoma, VoxP 5 (1985), z. 8-9, s. 215-222.
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Jan Chryzostom, jako jeden z nielicznych Ojcéw Kosciota, zachecatl swo-
ich wiernych, by nabywali ksiazki religijne i tworzyli z nich biblioteki do-
mowe, w ktorych naczelne miejsce winno zajmowaé Pismo $wigte. To w nim
winni szuka¢ lekarstwa na rézne zmartwienia i klopoty domowe. Posuwat sig
nawet do stwierdzenia, ze przyczyna wszelkiego zla jest nieznajomos¢
Biblii*> Domowa lektura tych ksiazek nie tylko poszerza ogolng kulture
religijna, ale 1 ulatwia zrozumienie liturgicznych czytan w kosciele, do cze-
go zache¢ca wiernych przed wyjsciem na liturgie®, jakkolwiek uwaza, ze
najlepszym przygotowaniem do ich zrozumienia jest wzorowe zycie chrze-
$cijanskie®® Ubolewa przy tym nad duchowym lenistwem swoich wiernych,
na brak znajomosci u nich podstawowych wydarzen biblijnych i prawd
religijnych, ze dobrze znaja nazwiska tancerzy, aktoréw lub zwycigskich ko-
ni wyscigowych, a takze wiele swieckich, a nawet obscenicznych piosenek,
a nie znaja imion prorokow, apostotow, ewangelistéw, tytulow i liczby ksiag
biblijnych czy wydarzen w nich opisanych, nie znaja réwniez na pamiec
zadnego psalmu lub fragmentu Pisma swietego, ttumaczac si¢ brakiem czasu
lub ze jest to zajecie dla mnichéw> Zdarza sie takze, iz w swoich domach

52 Por. In epistulam ad Colossenses hom. 9, 1. PG 62, 361-362: , Nabywajcie ksiazki jako
lekarstwa dla duszy. Jesli nie chcecie zadnej innej, to zdobadzcie sobie Nowy Testament:
Dzieje Apostolskie i Ewangelie jako stalych nauczycieli. Jesli dosiggnie ci¢ cierpienie, szukaj
w tej aptece lekarstwa na chorobg; jesli spotka ci¢ nieszczgscie, $mieré lub strata twoich
domownikdéw, znie$ to wszystko i zachowaj w duchu. Nieznajomos¢ Pisma $wigtego jest przy-
czyna wszelkiego zia”

> Por. In Matthaeum hom. 1, 6. PG 57, 21, th. J. Krystyniacki, ZMT 18, 24: ,,Aby zas te po-
uczenia byly bardziej przystepne, prosimy was i blagamy (jak to czyniliSmy przy innych ksig-
gach) o wczesniejsze przeczytanie fragmentu Pisma, ktéry mamy objasniac. W ten sposob czy-
tanie bedzie poprzedzato rozumienie, podobnie jak to mialo miejsce w przypadku eunucha
Etiopa (Dz 8, 27-40), a i nam to rzecz bardzo ulatwi”; In Joannem hom. 11, 1, PG 59, 77,
»Mam do was prosbe [...] czego za$ od was zadam? Abyscie w jedna z sobot owa perykope
Ewangelii, ktdra podczas kazania begdzie czytana, kazdy z was wzigwszy do rak w domu
wszyscy czgsto wezesniej czytali oraz jej stowa badali 1 analizowali, co jest jasne lub niejasne
notowali, co w stowach wydaje si¢ by¢ sprzeczne lub niejasne, i tak przygotowani na kazanie
przychodzili”; tamze, hom. 58, 4, PG 59, 319-320: ,,Wielu jest jednak i tak niedbalych, ze
mimo wystuchania tylu czytan w kosciele, nie znaja nawet nazwy ksiegi, i maja czelnos¢ bez
jakiegokolwiek przygotowania uczestniczy¢ w Bozych czytaniach”

* Por. In epistulam ad Ephesios hom. 24, 1. PG 62, 168: ,Przygotowaniem zas do
zrozumienia Ewangelii nie jest nic innego, jak bardzo dobre zycie”.

55 Por. In Matthaeum hom. 2, 5. PG 57, 30, t1. J. Krystyniacki, ZMT 18, 36-37: , Kt6z z was
tutaj stojacych potrafitby, gdyby od niego zadano, powiedzie¢ z pamieci choé jeden psalm albo
jaka$ inng czes¢ Pisma $wigtego? Nie ma nikogo takiego. Jednakze nie tylko to jest smutne,
[lecz takze to], ze bedac az tak niedbatymi w sprawach duchowych, do szatanskich jestescie
bardziej napaleni niz ogien. Przeciez, gdyby ktos pytat was o szatarnskie przyspiewki, o nie-
przyzwoite i lubiezne piosenki, znalaztby wielu obeznanych w nich dokfadnie i wyglaszaja-



42 KS. STANISLAW LONGOSZ

posiadaja réznego rodzaju gry lub zabawy, ale nie maja zadnej ksiazki re-
ligijnej, a jesli je nawet posiadaja, to ich w ogdle nie czytaja, lecz chelpia si¢
tylko wobec innych ich picknem lub wartoscia pergaminéw, co prowadzi do
ich pelnej ignorancji religijne;j:

Wstydzmy sie, ze kobieta samarytaniska, ktora miata az pigciu mgz6éw, dokladata tylu sta-
ran, by zdobywaé wiedze, i nie odwodzila jej od tego ani godzina dnia ani zaden inny
obowiazek lub zajecie (J 4, 7-42). My za$ czesto nie tylko nie pytamy o prawdy wiary, lecz
we wszystkim w ogdle jestesmy gnusni i opieszali. Ktéz z was, pytam, sigga w domu po
ksiazke chrzescijanska, bada jej tresé, czy tez rozwaza Pismo $wigte? — Chyba nikt. U wie-
lu znajdujemy szachy lub kosci do gry, ale nigdy ksiazek, albo tylko u nielicznych, ktérzy
czesto nie lepiej je traktuja niz ci, ktérzy w ogdle ich nie maja, bo trzymaja je zwiazane lub
zamkniete w szafach, i cala swa uwage skupiaja na delikatnosci ich pergaminéw lub na
pieknie ich liter, zaniedbujac catkowicie ich czytanie. Nie czerpia z nich zadnego pozytku,
ale tylko swe bogactwo i przepych — wyraz proznej chwaly. Nie stysz¢, by ktos chciat
posiadaé ksiazki, aby poznawac ich tresé, ale raczej by si¢ chelpi¢, iz ma ksiazki ztotymi
literami pisane. I jakaz, pytam was, plynie z nich korzys$¢? Nie po to bowiem dano nam
Pismo swigte, aby$my je mieli zapisane tylko w ksiggach, ale bySmy je wdrazali w nasze
serca. Z pewnoscig takie posiadanie ksiazek jest ambicja zydowska, by przykazania mieé
tylko na pismie. Prawo bowiem na poczatku nie tak zostalo nam dane, ale wypisane na
cielesnych tablicach naszego serca. M6éwig¢ to nie dlatego, zeby wam zabrania¢ kupowania
ksiazek, owszem, pochwalam to i zycze, by si¢ tak dzialo, ale chcialbym, zeby i litery,
i sens Pisma swigtego byly wyryte w naszej duszy tak, zeby ona po ich przyjeciu sig
oczyszczata. Jedli bowiem do domu, gdzie jest Ewangelia, diabet nie ma odwagi przy-
stapi¢, to tym mniej demon lub grzech do duszy nasyconej tresciami ewangelicznymi.
Uswigcaj wigc swoja duszg, uswigcaj swoje cialo oraz miej zawsze te tresci w sercu i na
jezyku. Jesli bowiem nieprzyzwoite stowa plamiq dusze i przywotuja demony, to jest
oczyw1ste ze lektura duchowa (0 nvevpauxn avayvwolg) uswieca i sprowadza laske
Ducha Swietego. Pisma $wiete sa kantykami. Spiewajmy je wiec w duchu i uzywajmy ich
jako lekarstwa na choroby duszy. Gdybysmy rozumieli to, co jest czytane, to z pewnoscia
stuchalibySmy tego z wigksza uwaga. Powtarzam to zawsze bez konca: czyz nie jest
absurdem, ze ludzie siedzacy na rynku znaja nazwiska woznicéw i tancerzy, ich pocho-

cych je z wielka przyjemnoscia. A jaka jest obrona przeciw tym zarzutom? «Nie jestem mni-
chem, powiadasz, ale mam Zong i dzieci oraz staram si¢ 0 dom». To wlasnie niszczy wszystko,
ze mniemacie, iz jedynie mnichom przystoi czytanie Pisma $wigtego, podczas gdy w rze-
czywistosci wy potrzebujecie tego o wiele bardziej anizeli oni. Lekarstwa potrzebuja przede
wszystkim ci, ktorzy zyja w Swiecie i kazdego dnia otrzymuja rany. Dlatego rzecza daleko
gorsza od nieczytania [Pisma] w ogdle, jest uwazanie tego zajecia za zbyteczne, gdyz takie
stowa sg szatanskim wymystem”; In epistulam ad Romanos hom. 1, 1. PG 60, 391, tt. T. Sinko:
Homilie na List $w. Pawla do Rzymian, 1, 1, Krakéw 1995, 35: ,,Bolej¢ nad tym i dreczg sig, z¢
nie wszyscy go [Pawla] znaja, jak go znaé nalezy, a nicktérzy do tego stopnia go nie znaja, iz
nawet nie wiedza dokladnie, ile jest jego listéw. Nie pochodzi to z braku wyksztalcenia, lecz
z braku checi do ciaglego obcowania z tym blogostawionym mezem”; In inscriptionem Acto-
rum Apostolorum hom. 1, 3. PG 51, 71: ,Dla wielu z pewnoscia ta ksigga jest nieznana™; In
illud: , Vidi Dominum"”, 1, 5. PG 56, 104.
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dzenie, miasta i talent, owszem przymioty i wady koni, a kiedy tu przychodza, nie
rozumieja tego, co sie tu dzieje, owszem, nawet liczby $wietych ksiag nie znaqu

Juz w przedstawionym wyzej obrazie rodziny wczesnochrzescijanskiej jako
kosciota domowego tatwo dostrzec pewne analogie i podobienstwa do od-
wiecznych zwyczajow rodziny zydowskiej, w ktdrej réwniez czytywano w do-
mu i omawiano Biblie (takze przed i po jedzeniu), a ojciec byl wychowawca
1 nauczycielem swoich domownikéw, odpowiadal na religijne pytania dzieci
(Pwt 6, 4-5; 11, 8; 32, 46; Wj 12, 26, 13, 8), przekazywal tresci zastyszane
w synagodze, i jak w judaizmie byl przedtuzeniem nauczyciela synagogi, tak
tu byl przedtuzeniem biskupa lub kaptana, komentujacego Biblie w kosciele.
W swojej nauce o rodzinie chrzedcijanskiej Jan Chryzostom przejmuje w nie-
malym stopniu starotestamentalne zasady zycia rodzinnego®’

Kolejnym elementem, ktéry — zdaniem Jana Chryzostoma — upodabniat
rodzing chrzescijanska do kosciota, byly praktykowane w niej wspdlna mo-
dlitwa 1 sSpiew psalmow. Zachgcal on wielokrotnie do tej praktyki, a zgroma-
dzenie nawet kilku os6b zebranych na modlitwie i1 $piewaniu psalmow w ro-
dzinie nazywal wprost kosciotem:

Uczyn swdj domek kosciotem (ov moincov €xkkinciav 10 Swudtidév cov). Gdzie bowiem
jest §piewanie psalmoéw, modlitwa i chér prorokéw oraz pobozna cheé $piewania, to nikt
nie popelni bledu, jesli takie zgromadzenie nazwie kosciolem (tflv ovvodov Tattnyv
npocEIndv ExkAnciav)’

Tego rodzaju wspolna modlitwa i $§piewanie psalmow, zwlaszcza przy
stole, przed i po jedzeniu, nie tylko scala rodzing i wyraza §wiadomosé
wspolnoty, ale jest rowniez obrona przeciwko zakusom szatana oraz przy-
bliza i uobecnia Chrystusa, przez co dom staje si¢ kosciolem:

Poniewaz na ucztach diabet bardzo czesto zastawia pulapki [...], bardzo dobrze jest przed
1 po positku zabezpieczy¢ si¢ spiewem psalmow, razem z zong i dzie¢mi stojac przy stole
$piewac Bogu swiete hymny [...]59 Odmawiajac [przy stole] hymny, odprawiajac modty,
wprowadzajac psalmy w miejsce owych nieszlachetnych spiewek. W ten sposéb Chrys-
tus bedzie obecny przy stole i napeini cala uczte blogostawienstwem, gdy si¢ modlisz,
gdy sSpiewasz piesni duchowe, gdy zapraszasz ubogich do udziatu w tym, cos$ zastawil,
gdy postawisz na strazy biesiady czujny porzadek i umiarkowanie. W ten sposdb miejsce

5 In Joannem hom. 32, 3. PG 59, 186-187.

T por. Pasquato, Eredita giudaica e famiglia cristiana, s. 71-75.
8 Expositio in Ps 41, 2. PG 55, 158.

9 Tamze. PG 55, 157.
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uczty uczynisz kosciotem (ot xai ékxinoiav épyéoe 1ov témov), gdy zamiast nie-

wczesnych okrzykow i oklaskow bedziesz stawit Pana wszechrze:czy6

Na wzér kosciota, w ktdrym nierzadko odbywaja sie réznego rodzaju
nocne czuwania i wigilie, Biskup Konstantynopola zacheca swoich wiernych
rowniez do nocnej modlitwy rodzinnej, do ktorej obok ojca i matki zaleca
przyzwyczajaé, cho¢by z niewielkim udziatem, takze mate dzieci, a przez to
rodzina takze w nocy staje si¢ kosciotem:

Mod]! sie i ty, mezczyzno, nie tylko twoja zona. Niech twéj dom stanie si¢ stalym kosciolem

mezczyzn i kobiet (6otw éxkAnoia 1) owkia € avdp®dvV kel YUVAIKDV GUVESTNKUia).

Jesli masz dzieci, obudz je, niechaj i podczas nocy twdj dom stanie si¢ kosciolem (yevécSw

N oikia €xkAnola dia Tfg vukTog). Jesli sa jeszcze male i nie moga czuwac, niech odmé-
wig tylko choc¢by jedna lub dwie modlitwy. Wstan tylko i uczyn to swoim zwyczajem(’l

Nocna modlitwa, w ktorej ofiaruje si¢ Bogu cze$¢ swego spoczynku, zda-
niem naszego Biskupa, ma wieksza warto$¢ u Boga — On predzej jej wystu-
chuje niz dziennej; ona tez tatwiej oczyszcza dusz¢ z brudu grzechéw. Dla-
tego tez zacheca do niej nawet w sypialni®® Zacheca réwniez ojcéw, by
uczyli zony i dzieci od wczesnej miodosci Spiewania psalmow i hymnow
przy stole®® Wielkie bowiem znaczenie przypisywal wspdlnemu $piewowi,
zwlaszcza psalméw, gdy jeszcze byt kaznodzieja w Antiochii®

Takze w dziedzinie wspolnych modtéow i1 Spiewania psalmdéw, zwlaszcza
przed i po positku, Jan Chryzostom nie byt zupetnie oryginalny, bo miat tu

% In epistulam ad Romanos hom. 24, 3. PG 60, 626, t. T. Sinko: Sw. Jan Chryzo-
stom, Homilie na List sSw. Pawta do Rzymian, 1, 2, s. 378; por. De Anna sermo, 2, 5. PG 54,
650, S. Zincone, Valore e funzione della preghiera comunitaria secondo Giovanni Criso-
stomo, ,,Augustinianum”, 35 (1995), s. 705-713; B. Fischer, Gemeinschaftsgebet in den
christlichen Gemeinden und in der christlichen Familie in der alten Christenheit, ,Liturgisches
Jahrbuch”, 24 (1974), s. 92-109.

' In Acta Apostolorum hom. 26, 4. PG 60, 203.

2 Por. In Acta Apostolorum hom. 26, 4. PG 60, 202-204: ,Swoja mowe kieruj¢ zaréwno do
mezczyzn, jak i do kobiet. Zegnij kolana, zaluj, pro§ Boga, aby ci byt milosierny: On twoim
nocnym modlitwom predzej ulegnie, gdy do zalu dotaczysz czas odpoczynku [...]. Wierz mi,
nawet ogien tak nie niszczy rdzy, jak nocna modlitwa rdze naszych grzechow [...]. Stréz nocny
z wielka troska strzeze twojego majatku, ty zas nie troszczysz si¢ nawet o swoja dusze. Nie
zmuszam cig, bys jak on pod golym niebem czuwal ani bys wykrzykiwal glosno hasta, ale
w samej sypialni (v a0T® T® xoit@vt) zegnij kolana i médl si¢ do Pana”

 Por. In epistulam ad Colossenses hom. 9, 2. PG 62, 362-363: , Naucz je [dziecko] spiewac
psalmow petnych madrosci. Kiedy od weczesnych lat bedziesz ich dziecko uczyt, poprowadzisz je
powoli do coraz wigkszych rzeczy. Psalmy maja w sobie wszystko, hymny za$ nic ludzkiego.
Kiedy bedzie umiato psalmy, nauczy sie takze hymnow jako piesni jeszcze bardziej boskich™

% por. A. Ni gele, Uber Arbeitslieder bei J. Chrysostomos. Patristisch-literarisches zu
K. Biichers , Arbeit und Rhythmus”, Leipzig 1905, s. 127, Rentinck, La cura pastorale in
Antiochia nel IV secolo, s. 97-100.



RODZINA WCZESNOCHRZESCIJANSKA KOSCIOLEM DOMOWYM 45

przyktady zaré6wno w rodzinie zydowskiej, jak i we wcze$niejszej tradycji
chrzescijanskiej. W judaizmie pierwszym $wietym liturgicznym miejscem
byta nie tyle synagoga, co dom, uwazany za swego rodzaju sanktuarium. Dla
Zyda dom byl mala $wiatynia, a stot rodzinny traktowany jak oltarz, jedzenie
jako ryt swigty, a rodzice jako celebrujacy kaptani. Wszystkim codziennym
zajeciom, zwlaszcza positkom poprzedzanym i koniczonym specjalnymi blo-
gostawienstwami (Birkat ha-mosi, Birkat ha-mazon, Pwt 8, 10) towarzyszyty
modlitwy i czesty $§piew psalméow® Zwyczaje te przejeli w duzym stopniu
1 uzupetnili swoimi praktykami najpierw judeochrzescijanie, a potem chrze-
$cijanie, wzorujac na nich swoja liturgie®® i tradycje. Stad rowniez gléwnie
wywodzi si¢ chrzescijanski zwyczaj domowych modlitw przed i po jedze-
niu®’ oraz rodzinnego $piewu psalméw i hymnow, poswiadczany od poczat-
ku przez literatur¢ wczesnochrzescijanska. Rodzinne positki przy jednym
stole z towarzyszeniem Spiewow i wspdlnych modlitw byly réwniez echem
odprawianych w kos$ciele Eucharystii 1 agap. Do tej to dtugowiecznej tra-
dycji nawigzywat Jan Chryzostom, zachg¢cajac do rodzinnego $piewu psal-
mow 1 wspbélnego odmawiania modlitw przy stole. To on wilasnie przekazat
nam tekst takiego blogostawienstwa po positku (bera-kah), ktore jako mni-
sza modlitwe przy stole zalecal takze swoim wiernym do odmawiania®

% Por. Pas quato, Eredita giudaica e famiglia cristiana, s. 75-82.

“Por. W O. E. Oesterley, The Jewish background of Christian Liturgy, Gloucester
1965, s. 125; C. Di Sante, Le preghiere d'Israele. Alle origini della liturgia cristiana, Ca-
sale 1985.

% Por. E. Goltz, Tischgebete und Abendmahlsgebete in der altchristlichen und in der
griechischen Kirche, (TU 14/2b), Leipzig 1905; J. Quasten, Musik und Gesang in den Kul-
ten der heidnischen Antike und christlichen Friihzeit, Miinster 1930; B. Fischer, La priere
ecclésiale et familiale dans le christianisme ancien, ,,La Maison Dieu”, 116 (1973), s. 41-58;
G. Cuming, La base néotestamentaire de la priéere commune, tamze, s. 19-40; A, Ham-
man, Liturgie, priére familiale dans les trois premiers siecles chrétiens, ,,Questions litur-
giques”, 57 (1976), s. 81-98.

8 Por. In Matthaeum hom. 55, 5. PG 58, 545, th. J. Krystyniacki, ZMT 23, 165: ,A jesli
chcecie ustysze¢ ich hymn, abyscie go tez sami powtarzali, to wypowiem wam t¢ nabozna
piesn. Jej slowa sa nastgpujace: «Badz pochwalony, Boze, ktory mnie zywisz od mej miodosci,
ktéry dajesz pokarm wszelkiemu ciatu, napetnij nasze serca radoscia i weselem, aby$Smy majac
zawsze wszelki dostatek, obfitowali we wszystkie dobre uczynki w Chrystusie Jezusie, Panu
naszym, z ktérym Tobie [Ojcze], chwala, cze$é¢ t moc wraz z Duchem SwiQtym na wieki.
Amen. Chwala Tobie — Panie, chwala Tobie — Swiqty, chwatla Tobie — Krdlu, ze dates nam
pozywienie ku radosci. Napeinij nas Duchem Swigtym, abyémy przed Twym obliczem zostali
uznani za mitych i aby$my nie zostali zawstydzeni wtedy, kiedy oddasz kazdemu wedtug jego
uczynkow» (Mt 16, 27)”
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Spotykamy je nieco wczesniej w Konstytucjach Apostolskich69, a pdzniej
jako obowigzujaca modlitw¢ przy stole u mnichoéw Wschodu” Modlitwe
przed jedzeniem potaczong ze znakiem krzyza poswiadcza juz jednak pod
koniec I wieku w Afryce Tertulian’', ktéry informuje nas réwniez o nocnej
modlitwie malzonkow, ktdrzy przerywaja sen i modla si¢ razem glosno™, co
50 lat pozniej potwierdzi réwniez Hipolit Rzymski” Podobnie $piewanie
psalméw i hymnow podczas positkéw, ale bez muzyki instrumentalnej, ktora
jako zwyczaj poganski potepiali prawie wszyscy Ojcowie Kosciota (wsrdéd
nich réwniez Jan Chryzostom)’™, poswiadcza nam dla Aleksandrii Klemens
Aleksandryjski, informujac, ze byt to spiew alternatywny’>, a nieco pozniej
dla Kartaginy — §w. Cyprian® Zwyczaj ten, jak widaé, ogarnial powoli caly
Kosciot powszechny.

Rodzina chrze$cijanska podobna jest, zdaniem Jana Chryzostoma, do ko-
$§ciofa nie tylko poprzez analogiczne pelnione w nich zadania, ale 1 poprzez
panujaca w nich atmosfer¢ i realizacj¢ podobnych celéw. Podobnie jak

% por. Constitutiones Apostolicae, V11, 49, ed. Funk, I, s. 458, tl. L. Malunowiczdwna:
Antologia modlitwy wczesnochrzescijanskiej, (STCh 3), Lublin 1993, s. 200 (,,Modlitwy przed
1 po positku™).

7 Jej tekst tamze, s. 200; por. Goltz, Tischgebete und Abendmahlsgebete, s. 50-65.

" Por. Apologeticum, 39, 17-18. CCL 1, 152-153, t}. J. Sajdak, POK 20, 162-163: ,Nie
stada si¢ do stolu, zanim nie skosztuje si¢ przedtem modlitwy do Boga [...]. Podobnie jak za-
czyna, tak i konczy uczt¢ modlitwg [...]. Tak posilaja si¢ jak ludzie, ktérzy pamictajq, ze takze
w nocy do Boga modli¢ si¢ musza”’; De oratione, 25, 6. CCL 1, 273, tt. W. Kania, PSP 5, 130:
»ROwniez wypada wiernym modli¢ si¢ przed positkiem™; De corona, 3, 4. CCL 2, 1043.

2 Por. Ad uxorem, I, 5, 2. CCL 1, 389, tt. K. Obrycki, PSP 29, 161: ,,Czy pozostanie to nie
zauwazone, kiedy siebie i swoje toze znaczysz znakiem krzyza? [...]. Kiedy takze w czasie
nocy wstajesz, by si¢ pomodli¢? Czyz nie bgdzie to wygladaé, ze zajmujesz si¢ jakas magiczna
praktyka?”

” Por. Traditio Apostolica, 41, ed. B. Botte, SCh 11bis, 128-130, t. M. Michalski, ALP I,
315: ,,Modl sig réwniez, zanim cialo swe ztozysz na spoczynek nocny. O péinocy zas powstan,
obmyj rece, i znoéw si¢ pomodl. Jesli obecna jest twa zona, médicie sie razem; jesli za$ nie jest
ona jeszcze chrzescijanka, wyjdz do innej izby i tam pomodliwszy si¢ powré¢. Nie ociagaj sig
z ta modlitwa. Okoliczno$¢, ze jestes zwigzany stosunkiem matzenskim, nic tu nie prze-
szkadza: nie jest bynajmniej skalany, kto zyje w malzenstwie [...]. Tak wigc powinienes sig
modli¢ réwniez o pélnocy, czyli o godzinie, w ktorej — jak nam przekazala tradycja Ojcow -
cala przyroda wstrzymuje na chwile swéj bieg, by chwali¢ Pana”

™Por. S. Lon g 0sz, Muzyka instrumentalna w ocenie wczesnochrzescijanskich pisarzy,
[w:] Musica Antiqua, V1, Bydgoszcz 1982, s. 355-388; tenze, Srodowisko muzyczne Konstan-
tynopola w ocenie Jana Chryzostoma, [w:] Musica antiqua, V11, Bydgoszcz 1985, s. 299-316.

7 Por. Stromata, V1, 11, 90, 1. SCh 446, 240-242, . J. Niemirska-Pliszczynska: Kle -
mens Aleksandryjski, Kobierce, 11, Warszawa 1994, s. 165.

8 Por. Ad Donatum, 16. CCL 3A, 13: ,,Sonet psalmus convivium sobrium: ut tibi tenax
memoria est, vox canora, adgredere hoc munus ex more”
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w koSciele, w rodzinie chrzescijanskiej wszyscy, takze niewolnicy, stuzba
idzieci, majg by¢ traktowani na réwni jak bracia, maja si¢ wzajemnie
kocha¢ i uswiecaé, i w ten sposob wspolnie zmierza¢ do zbawienia, a trosz-
czy¢ si¢ o to maja przez caly czas przede wszystkim rodzice przez swoj
przyktad i zachowanie:
Maz, wstawszy rano, niech mysli jedynie o tym, co czyni¢ lub méwié, czym mégtby caty
dom uczyni¢ pobozniejszym. Z kolei zona niech jeszcze bardziej troszczy sie o to, aby
caly dom spetniat uczynki prowadzace do nieba. Jesli w rzeczach doczesnych staramy sie
speiniaé¢ obowiazki publiczne przed sprawami domowymi, aby nie karano nas z powodu

ich zaniedbania, nie wleczono na rynek i nie zniewazano, tym bardziej nalezy takgostq-
powaé w rzeczach duchowych, aby najpierw wypeinia¢ obowiazki wzgledem Boga

W odpowiedzi na to rowniez dzieci winny czcié¢ i szanowaé rodzicow, aby
przez to wynagrodzi¢ ich troski, trudy i starania, jakie oni dla nich poniesli:

Nalezy im swiadczy¢ kazda powinnos¢ 1 przedklada¢ ich ponad innych, poniewaz nas

urodzili, wychowali i ponies$li dla nas tysiace cierpier'l78

Kiedy za$ tak zyjq wedlug chrzescijanskich zasad miltosci, polaczeni ze
soba weztami wzajemnej mitosci 1 ustuznosci, sam Chrystus z aniotami jest
obecny wsrdd nich, a cata ich wspdlnota rodzinna zamienia si¢ faktycznie
w maty koséciot domowy:

Gdzie bowiem duchowa nauka, tam 1 umiarkowanie i skromnos$¢ i dobro¢; gdzie maz, zo-

na i1 dzieci, polaczeni zgoda, przyjaznia i we¢zlami cnét, tam w posrodku przebywa

Chrystus79 [...] Oni beda z toba obcowac z zaufaniem i wigksza swoboda, a dom twoj za-

mieni sig z teatru w kosciol (1] oikia cov avii Sedtpov éxkkAncia oot yevécetar), diabel

ucieknie, a wejdzie Chrystus z chorem aniotéw. Gdzie bowiem jest Chrystus, tam i anio-
towie, gdzie za$ Chrystus i aniolowie, tam jest niebo™

W sktad rodzin chrzescijanskich wchodzili rowniez, jak wspominalismy,
niewolnicy. Jan Chryzostom nie wystepowal nigdy wprost przeciwko nie-

" In Matthaeum hom. 77, 6. PG 58, 709-710, tt. J. Krystyniacki, ZMT 23, 413; por.
L. Meyer, Perfection chrétienne et vie solitaire dans la pensée de Jean Chrysostome, RAM
14 (1933), s. 293-294,

" In Joannem hom. 85, 2. PG 59, 462; por. takze: In Genesim sermo, 4, 3. PG 54, 597-598:
»Czy jest co$, czego by syn nie mogl uczyni¢ dla ojca? Nic oprdécz tego, ze oni sami cig
urodzili, a ty ich bynajmniej urodzi¢ nie mozesz. Poniewaz w tej rzeczy jestesmy od nich nizsi,
w tym ich przewyzszamy, ze obdarzamy ich czcig i szacunkiem, nie tylko z racji prawa natury,
lecz przed naturg z powodu bojazni Bozej. Bog bowiem chce, zeby rodzice byli wielce czczeni
przez swoje dzieci”; O. Pasquato, Rapporto tra genitori e figli. Eredita giudaica in Gio-
vanni Crisostomo, ,,Augustinianum”, 28 (1988), s. 391-404; ten ze, Pastorale familiare: te-
stimonianza di Giovanni Crisostomo, ,Salesianum”, 51 (1989), s. 15-26.

" In Genesim sermo, 7, 5. PG 54, 616; In Genesim sermo, 8, 2. PG 54, 620.

8 1, Matthaeum hom. 48, 7. PG 58, 495, t1. A. Baron, ZMT 23, 88.
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wolnictwu, ani tez nie zabraniat posiadania niewolnikow?', ale wielokrotnie
podkreslat, zwlaszcza na zgromadzeniach liturgicznych, ze Kosciét nie czyni
réznicy miedzy niewolnikami a wolnymi, bo rowniez niewolnicy sa wezwani
do zbawienia, a wobec Boga takze wolni sa tylko stugami i niewolnikami:

Przeciez nazwa zgromadzenia nie pozwala panom czué si¢ dotknigtymi, jezeli zostang do
niego zaliczeni razem z niewolnikami, albowiem zgromadzenie koscielne nie zna réznicy
mi¢dzy panem i niewolnikiem, okreslajac jednych i drugich tylko na podstawie dobrych
i ztych uczynkow. Jesli wiec gdzies$ jest zgromadzenie, nie oburzaj si¢ na to, ze wspolna
z toba przemowa objety zostal niewolnik: ,,W Chrystusie Jezusie bowiem nie ma ani
niewolnika, ani wolnego” (Ga 3, 28)82

Wystgpowat jednak przeciw bogatym, ktérzy otaczali si¢ duzymi groma-
dami niewolnikow, zachecajac, by ograniczali ich liczbg do kilku, a najlepie;j
— by si¢ obywali bez ich pomocy:

Dlaczego masz az tylu niewolnikéw? Jak przy ubieraniu i1 przy stole wymagany jest
jeden, tak i przy innym postugiwaniu. Jaka potrzeba? — zadna. Wystarczytoby, aby jeden
pan korzystat z postugi tylko jednego niewolnika, albo nawet dwéch lub trzech panéw
z jednego niewolnika [...]. Dlatego to Bog dal nam r¢ce 1 nogi, abysmy nie korzystali ze
stuzacych. Nie z potrzeby bowiem wprowadzono stan niewolniczy [...] i nie ma potrzeby
posiadania niewolnikow. Je$li za$ jest potrzeba, to najwyzej jednego lub dwach [...]. Je-
$li za$ gromadzisz ich wigcej, to nie z dobrotliwosci lub humanitarnoséci, ale dla wiasnej
przyjc:mnos’ci83

Zachgcat réwniez wlascicieli niewolnikdw, aby ich humanitarnie trakto-

wali, aby ich zbytnio nie karali, nie bili, nie krzyczeli i nie wykorzystywali,
ale postepowali z nimi po ludzku®, do czego zreszta wzywalo zaréwno

8 Por. W. Jae ger, Die Sklaverei bei Johannes Chrysostomus, (Diss.), Kiel 1974,
M.Signifredi, La schiavitu in Giovanni Crisostomo, ,,Studi e materiali di storia delle reli-
gioni”, 25 (2001), s. 271-289.

* In epistulam ad Philemonem hom. 1, 1, PG 62, 705, tt. T. Sinko: Sw. Jan Ztoto-
usty, Homilie na listy pasterskie sw. Pawla, Krakoéw 1949, s. 369; por. In epistulam I ad Co-
rinthios hom. 19, 4-5. PG 61, 156-159; Catechesis 1, 27. SCh 50bis, 122, tt. W. Kania: $w.
Jan Chryzostom, Katechezy chrzcielne, Lublin 1993, s. 31-32: ,«Pé6jdzcie do mnie
wszyscy» (Mt 11, 28) — wiladcy i poddani, bogaci i ubodzy, wolni i niewolnicy, mezowie i Zo-
ny, mtodzi i starcy, zdrowi i ulomni — oto dary Pana. Nie czyni réznicy migdzy niewolnikami
1 wolnymi, bogatymi i biednymi, znosi wszelka nieréwnos¢”

83 In epistulam I ad Corinthios hom. 40, 5. PG 61, 353-354.

8 In epistulam ad Ephesios hom. 15, 3. PG 62, 109: , Dotyczy to zwlaszcza kobiet, ktére
gdy si¢ rozgniewaja na stuzace, calty dom napetniajg krzykiem. Czgsto zas, jesli dom stoi przy
waskiej ulicy i wszyscy koto niego przechodza, stysza, jak ona krzyczy, a sluzaca lamentuje.
Coz brzydszego i nieprzyzwoitszego, niz stysze¢ takie ptacze i j¢ki. Wszyscy zagladaja, co sig
tam dzieje, i pytaja: to ona bije swojg niewolnicg? Coz jest bezwstydniejszego od tego? Czy
wigc nie nalezy bi¢? Nie mowig tego, nalezy, ale nie ustawicznie i nie ponad miare”
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prawo koscielne®, jak i $wieckie®® Zobowiazywat takze ojcow, by przyzwy-
czajali swe dzieci do samodzielnosci i obywania sie bez pomocy stuzacych,
oraz by je pouczali o panujacych stosunkach spotecznych i o relacjach mie-
dzy niewolnikami i wolnymi, by te pamietaty, ze niewolnictwo jest skutkiem
grzechu, by obchodzily si¢ z nimi jak z braémi, by byly ich panami nie przez
swa pozycje, ale przez cnoty i postawe moralna, proponujac im nawet na ten
temat schemat katechezy:

Gdy chtopiec chce wziaé kapiel, niech nie wota stugi, lecz niech sam si¢ obstuzy;
wtedy wolnego beda kochaé i pozostang mu wierni. Niech sobie chlopiec sam przyniesie
ubranie z szafy. W kapieli niech nie wota stugi. Niech sam sobie wystarczy we wszyst-
kim, co go hartuje i uczyni mitym i uprzejmym dla drugich.

Poucz tez syna o naturze stosunkow spotecznych i wyjasnij mu, kim jest niewolnik,
a kim wolny. Powiedz mu: ,,Synu! Na poczatku nie bylo niewolnikow; dopiero grzech
wprowadzit na $wiat niewolnictwo. Poniewaz syn [Cham] zelzyl ojca, za karg zostal
niewolnikiem swych braci (Rdz 9, 20-25). Bacz wiec, by$ si¢ nie stal niewolnikiem nie-
wolnikéw. Jesli, jak oni, wpadasz w gniew, postepujesz we wszystkim jak oni, jesli nie
masz cnoty jak niewolnik, nie zachowasz tez wigkszej godnosci jak niewolnik. Staraj si¢
by¢ 1 pozostac¢ ich panem nie przez swa pozycje, lecz przez cnoty, abys b¢dac wolnym, nie
stat si¢ niewolnikiem wsrdd niewolnikéw. Nie widzisz, jak niektorzy ojcowie odrzucili swe
dzieci, a na ich miejsce wprowadzili jako spadkobiercow niewolnikdw? Strzez si¢, by nie
spotkato 1 ciebie! Nie pragng 1 nie zyczg ci tego, jedno i drugie zalezy od ciebie”!

Tymi87 stowy wychowuj syna w lagodnosci 1 kaz mu obchodzi€¢ si¢ ze stugami jak
z bra¢mi

Zachgcat ich réwniez, by jako gospodarze i glowy rodzin pouczali swoich
niewolnikéw o wierze chrzescijanskiej, tak jakby uczyli swoje dzieci, by ich
uczyli cnoty i postuszenstwa, by ich darzyli swego rodzaju miloscia, by sig
troszczyli o ich zbawienie, bo 1 oni sami z cnot 1 wiedzy niewolnikow czgsto
korzystajq: wszystko to bowiem nalezy do obowiazkdw ojca rodziny:

Nie na prozno i bez zastanowienia Pawetl poleca panom uczy¢ ich cnoty 1 postuszenfistwa;
nie tyle, by stuzyli panom, ile by stowo Boze i nauka nie pozostaly bezowocne. Wiem
takze, iz wiele domoéw korzysta z cnoty niewolnikdw. Je$li niewolnik, ktory jest pod
wladza, moze naprawiaé¢ pana, to o ilez bardziej pan — niewolnikéw. Wy te duchowa
postuge ze mna, prosze, rozdzielajcie, ja gdy przemawiam do wszystkich, a wy oddziel-

8 Por. Constitutiones Apostolorum, 1V, 12, 1-2, ed. Funk, s. 233 lub SCh 329, 190:
,Odnosnie do stuzacych c6z wigcej mozna powiedzied, jesli nie to, zeby niewolnik przejawiat
dobra wole wobec pana ze wzgledu na bojazn Boza, nawet jesli jego pan jest bezbozny lub zly
i nie zgadzaja sig¢ co do religii. Rowniez i pan niech kocha swego stuzacego, i cho¢ wyzej od
niego stoi, niech go uwaza za réwnego, poniewaz i on jest czlowiekiem (10 ioov kptvétw
7 Gv3pwnog Umapyer)”

8 por. Cod. Theod., 1X, 12, 1-2, ed. P. M. Mommsen, Berolini 1905, s. 455-456.

8 De inani gloria et pueris educandis, 70-72. SCh 188, 170-174, t1. W. Kania, BOK 19,
97-98.
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nie — kazdemu, zatroszczcie si¢ o zbawienie kazdego z domownikéw. To bowiem jest
obowiazkiem tych, ktérzy jako ojcowie rodzin stoja na czele swoich doméw 1 maja sig
o nie troszczy¢

Z pelnej wzajemnej milosci atmosfery rodziny chrzescijanskiej winni od-
nosié korzy$é nie tylko niewolnicy, ale i sasiedzi i krewni, bo dobry chrze-
$cijanski dom winien wywiera¢ pozytywny wplyw na swe otoczenie: zgoda
bowiem w domu miedzy malzonkami, dzie¢mi i stuzba jest jak dobra won,
z ktorej winni si¢ cieszy¢ takze 1 inni:

Jesli malzonkowie zyja w zgodzie, dzieci s dobrze wychowane, a domownicy przestrze-

gaja porzadku, wowczas budujg si¢ tym takze krewni i przyjaciele i sasiedzi. Jesh zas

jest przeciwnie, wszystko si¢ wywraca i burzy

Ten apostolski aspekt rodziny staje si¢ jeszcze bardziej widoczny, gdy
dom otwarty jest rowniez dla ubogich i pielgrzymoéw, jak ongis dom Pryski
1 Akwili:

Tak byli wyprébowani, ze nawet pomieszczenie swoje uczynili kosciotem (v oikiav

éxkAnolav motfjoat), gdyz wszystkich nauczali wiary i dla wszystkich obcych otworzyli

swdj dom. Pawel nie mial zasadniczo zwyczaju nazywa¢ domoéw kosciotami, jesli nie
byto w nich wznioslej religijnosci i gtebokiej bojazni Boiej90

8 In epistulam II ad Thessalonicenses hom. S, 5. PG 62, 499; In epistulam ad Ephesios
hom. 22, 2. PG 62, 158: ,Jesli zas chcecie postuchaé, to to samo powiemy o niewolnikach, co
wczesniej powiedzieliSmy o dzieciach: pouczajcie ich, by byli poboznymi i religijnymi”; In
epistulam ad Collossenses hom. 10, 1. PG 62, 367: ,Niewolnicy, badzcie we wszystkim
postuszni doczesnym panom (Kol 3, 12). I tu rowniez jest pewna mitos¢, ale nie tak naturalna
jak wyzej (ojciec — dzieci), lecz ze zwyczaju, wyptywajaca z samej wladzy i faktow”

% In epistulam ad Ephesios hom. 20, 1. PG 62, 136, tI. M. Jurek, BOK 19, 48; por. In Ge-
nesim hom. 38, 7. PG 53, 360: ,W domu niech panuje i umacnia si¢ pokéj. Zona niech bedzie
oddana swemu me¢zowi, a maz niech ma mozliwos¢ ucieczki w swojej zonie od spraw we-
wnetrznych i niepokojow, jak do portu, gdzie moze znalez¢ pocieche w kazdym kiopocie. Na
to dana mu jest zona do pomocy, aby rozradowany jej zacheta, byl zdolny oprzeé si¢ wszel-
kiemu ztu, ktére musi znosié. 1 dlatego, kiedy zona jest cnotliwa i spokojna, nie tylko umacnia
swego meza swoim towarzystwem, lecz jest mu pozyteczna w wielu innych sprawach. Robi
wszystko dogodnym i tatwym dla niego. Nie pozwala, zeby martwil si¢ zewngtrznymi trud-
nosciami albo tymi, ktére powstaja kazdego dnia w domu. Dlatego, jak dobry zarzadca, za-
mienia swoja madroscig kazdy niepokdj ducha w pogode i przynosi pociechg¢ swoja wielkg
roztropnoscia. Ci, ktorzy zyja tak zjednoczeni ze soba, nie odczuwaja cig¢zaru trudnosci.
Dlatego, kiedy panuje taka zgoda i pokdj, kiedy istnieje wigZ mitosci migdzy Zona i me¢zem,
wszystko obroci si¢ na dobro a oni sami nie bedg narazeni na zasadzke, bo otoczeni sa jakby
murem mocnym 1 nie do zdobycia tj. zgoda wedtug woli Bozej”

% In epistulam ad Romanos hom. 30, 3. PG 60, 664, tl. T. Sinko: Sw. Jan Chryzo-
stom, Homilie na List Sw. Pawla do Rzymian, 1, 2, s. 442; tamze, hom. 24, 3. PG 60, 626;
Epistula ad Ephesios hom. 20, 9. PG 62, 147-148, BOK 19, 67: ,,Jesli ktos chce przyjmowac
gosci i wydawaé uczty, nie czyni nic zdroznego ani niewlasciwego. Ale wtedy zapraszaj tez
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Drugim Ojcem Kosciota, ktéry chyba najwiecej, obok Jana Chryzostoma,
zajmowal si¢ problematyka rodzinna, by, jak wspominaliémy na wstepie,
SW. Augustyn, biskup Hippony (+ 430)°' Mimo iz postugiwal si¢ przy
tym utarta terminologia rodzinna, jak np. klasycznym tytutem paterfamilias,
ktérego uzyt w réznych formach w swoich pismach az 46 razy (w przewaza-
jacej wiekszosci na oznaczenie gospodarza, nie znal natomiast nazwy mater-
familias)®*, nigdy nie uzyl wyrazenia ecclesia domestica lub jego synonimu.
Opisowo jednak kilkakrotnie do tresci takiego sformulowania nawigzywal,
eksponujac gléwnie pozycje ojca, ktéry w rodzinie ma, jego zdaniem, petnié
rolag podobng do biskupa w kosciele. To ojciec rodziny (paterfamilias), po-
mny na swe zaszczytne imi¢, podobnie jak biskup lub kaptan w kosciele, ma
z mito$cig pouczaé, zachgcaé, upominaé, karci¢ i utrzymywaé w karnosci
swoich domownikow, 1 w ten sposéb wypelniaé swoja zaszczytna powinnos¢:

I wy tez w miar¢ swej moznosci ushugujcie Chrystusowi, zyjac dobrze, dajac jalmuzne,

Jego imig i nauk¢ gloszac komukolwiek mozecie, aby tez kazdy ojciec rodziny (pater-

familias), pomny na to imig, pamigtal, jakie ojcowskie uczucie dla swej rodziny zywié

powinien. Niech swoich wszystkich co do Chrystusa i zycia wiecznego upomina, naucza,
zacheca, karci, okazuje zyczliwos¢, utrzymuje karnosé; w ten sposob i w swoim domu

niby w kosciele 1 niby biskupi speilnia urzad, stuzac Chrystusowi, aby z Nim zyli
wiecznie”

Augustyn, wyjasniajac semantyczng tres¢ grecko-lacinskiej nazwy ,bi-
skup” jako nadzorca, zwraca uwage na wynikajaca z niej jego powinnosc¢ —
czujnosé, i zacheca, by peliacy analogiczng rol¢ w rodzinie ojciec z jedne)

biednych, ktérzy moga wam blogostawi¢ dom 1 swoja obecnoscig wnosi¢ pelne blogo-
stawienstwo Boga”

°' Na temat augustynskiej nauki o rodzinie por. G. Armas, Hacia una ética agustiniana
del hogar, ,Augustinus”, 3 (1958), s. 461-477, 4 (1959), s. 519-527, 6 (1961), s. 51-64,
7 (1962), s. 145-164; tenze, Amor, familia, hijos. Doctrina catdlica a la luz del genio de san
Agustin, Madrid 1965; W. Eborowicz, Malienstwo i rodzina w nauce i praktyce duszpas-
terskiej sw. Augustyna, VoxP 5 (1985), z. 8-9, s. 141-150; D. B. Shaw, The family in the late
antiquity. The experience of Augustine, ,Past and Present”, 115 (1987), s. 3-51; P. Burnell,
Las funciones de la familia y de la sociedad civil en la ,,Ciudad de Dios” de san Agustin, ,,Au-
gustinus”, 45 (2000), s. 27-33; A. Swoboda, Postawa ojca wobec dziecka w pismach Plu-
tarcha z Cheronei i autorow chrzescijanskich IV wieku (Ambrozy, Augustyn, Hieronim), ,,Poz-
nanskie Studia Teologiczne”, 10 (2001), s. 79-96; J. Anoz, El padre en la predicacion agu-
stiniana, ,,Augustinus”, 47 (2002), nr 184-187, s. 5-39; A. Swoboda, Wizerunek matki
w pismach Seneki filozofa i w , Enarrationes in Psalmos” $w. Augustyna, VoxP 22 (2002),
z.42-43,s. 233-252.

92 por. Thesaurus Patrum Latinorum. Augustinus, Turnhout 1989, s. 463.

93 In Joannem tractatus, 51, 13. CCL 36, 445, t1. W. Szotdrski, PSP 15/2, 62-63: ,,ut unius-
quisque etiam paterfamilias hoc nomine agnoscat paternum affectum suae familiae se debere
[...] ita in domo sua ecclesiasticum et quodammodo episcopale implebit officium”
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strony czuwal, by nikt z domownikéw, nawet najmniejszy stuga, nie popadt
w herezjg, a z drugiej nie pogardzat stugami, ale z jednakowa troska zabiegal
o zbawienie wszystkich domownikow, bo przez to wypelnia powinnos¢ gto-
wy rodziny:

Zastapcie nas w waszych domach. Biskup (Yac. episcopus, grec. episcopos, grec. episko-
pein = nadzorowad) dlatego tak jest nazywany, poniewaz nadzoruje i czuwa. Kazdy wigc
w swoim domu, poniewaz jest glowa rodziny, winien wypetniac¢ to, co jest powinnoscia
biskupstwa, a wiec wiedzie¢, w co wierza jego domownicy, aby zaden z nich nie popadi
w herezje, ani zona, ani syn, ani corka, ani nawet stuga, bo jest bardzo cenny. Dyscyp-
lina apostolska postawita pana nad stuga, a stuge poddata panu (Ef 6, 5; Tt 2, 9), Chrys-
tus jednak za obydwdch dat jednakowa ceng. Nie pogardzajcie wigc waszymi nawet
najmniejszymi stugami, ale z pelna czujnoscia troszczcie si¢ o zbawienie swoich do-
mownikow. Jesli to czynicie, wypelniacie swoja powinnos$¢, nie okazecie si¢ leniwymi
stugami i nie bedziecie si¢ lgkac strasznego potgpienia

Biskup Hippony, podkreslajac jeszcze raz wagg¢ i znaczenie zaszczytnego
tytutu paterfamilias, zachgca, by noszacy go jednakowo, na rowni 1 sprawie-
dliwie traktowali wszystkich domownikéw, w tym réwniez niewolnikdéw, jak
to niegdys czynili patriarchowie, a rdznica mig¢dzy dzie¢mi 1 niewolnikami
zasadza si¢ jedynie w kwestii dziedziczenia. Gdy jednak kto$ z domownikow
swoim niepostuszenstwem zakldca porzadek domowy, Augustyn dopuszcza
jego ukaranie nie tylko stowem, ale i chlosta; kara ta jednak jest tylko dob-
rem dla winowajcy, by nie popadt w jeszcze wigksze zto®, i ma przywrécié
porzadek domowy. Kazda bowiem rodzina jest, jego zdaniem, czastka pan-
stwa, w ktorej podobnie jak w nim winien panowa¢ pokdj i porzadek, a pra-
wo ojca rodziny do karania wynika z prawa panstwowego:

Sprawiedliwi patriarchowie nasi, cho¢ mieli niewolnikdéw, pokdj domowy (domesti-
cam pacem) ksztaltowali tak, iz w dziedzinie dobr doczesnych czynili wprawdzie roznice
mi¢dzy polozeniem swych dzieci a stanem niewolnikow, lecz dla oddawania czci Bogu,
z czym wiazac trzeba nadziej¢ na zdobycie dobr wiecznych, z jednaka miltoscia trosz-
czyli si¢ o wszystkich swych domownikéw. Jest to tak dalece zgodne z wymogiem natu-
ralnego porzadku, iz stad wiasnie zrodzit sie tytul ojca rodziny (nomen patrum familias
hinc exortum), tytul rozpowszechniony tak szeroko, ze nawet panowie niesprawiedliwi
ciesza sig, gdy si¢ ich w ten sposob nazywa96 Ci natomiast, ktorzy sa prawdziwymi
ojcami rodziny (veri patres familias sunt) ze wzgledu na oddawanie czci Bogu i zyskanie

> Sermo 94. PL 38, 580-581.

% O znaczeniu i roli kar weditug Augustyna por. De civitate Dei, V, 24; De libero arbitrio,
I, 15, 32; Epistulae 132-134; 138, 2, 14; 139; 153, 6, 19; Contra litteram Petiliani, 11, 83, 184
— 84, 186.

% Por. Seneca, Epistula 47, 14, 1. W. Kornatowski: Seneca Lucius Annaeus,
Listy moralne do Lucyliusza, Warszawa 1961, s. 156: ,,Czyz nie wiecie doprawdy, jak przod-
kowie nasi odwrocili wszelka nienawisé¢ od pandw oraz wszelkie pohanbienie od niewolnikow?
Pana nazwali ojcem domownik6w, a niewolnikéw swoimi domownikami”
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u Niego zashug troszcza sie o wszystkich czlonkéw wspolnoty domowe;j jak o swe wlasne
dzieci. Mocno pragna oni doj$é kiedys do owego domu niebieskiego, gdzie niepotrzebny
stanie si¢ juz obowiazek wydawania rozkazéw $miertelnikom, gdyz niepotrzebny bedzie
rowniez obowiazek dbania o uczestnikow niesmiertelnej szczesliwosci. Lecz zanim sie
do tego dojdzie, ojcowie rodzin przejawia¢ musza wiecej cierpliwosci, gdy rozkazuja,
niz niewolnicy, gdy stuchaja.

Jesli zas§ w domu kto$ niepostuszeristwem swoim zakléca pokéj domowy, karcony
bywa juz to stowem, juz to chlosta, juz to jakim$ innym rodzajem sprawiedliwej i do-
zwolonej kary, o ile godzi si¢ na nig spotecznosé ludzka; karcony dla wlasnego jego do-
bra po to, by znowuz przywrdcié¢ go pokojowi, od ktérego byt odbiegt. Jak bowiem nie
jest bynajmniej dobroczynnoscia pomagaé komus, by utracit wicksze dobro, tak rowniez
nie jest rzetelnoscia oszczgdza¢ kogo$ dopuszczajac, by popadl w cigzsze zlo. Do po-
winnosci czlowieka prawego nalezy wigc nie tylko niewyrzadzanie nikomu zia, lecz
takze wstrzymywanie od wystgpku lub jego karanie, aby i samego karanego przez do-
$wiadczenie poprawic, 1 innych jego przyktadem przestraszy¢.

Poniewaz tedy dom cztowieka winien by¢ zaczatkiem lub czastka panstwa, wszelki
za$ poczatek zostaje w zwiazku z jakim$ wiasciwym swemu rodzajowi koncem, a wszel-
ka czgs¢ wiaze si¢ z caloscia tej rzeczy, jakiej jest czgscia, wigc dosyé jasno wynika
stad, ze pokd) domowy jest Sci§le ztaczony z pokojem panstwa, czyli ze uporzadkowana
zgoda domownikdw co do rozkazywania i postuchu zmierza do uporzadkowanej zgody
obywateli co do rozkazywania i postuchu. A to z kolei sprawia, ze ojciec rodziny (pat-
rem familias) winien z prawa uznanego przez panstwo czerpaé¢ zasady, podtug ktorych
kierowa¢ ma swym domem tak, izby ten zostawat w zgodzie z pokojem tegoz panstwa

Sw. Augustyn zachgca wreszcie i prosi rodzicéw, by mimo ogélnego zep-
sucia obyczajow, sami §wiecac przyktadem dobrego zycia w swojej redzinie,
utrzymywali w chrzescijanskiej dyscyplinie i karnosci swoich domownikow,
zwlaszcza dbali o swoje dzieci, w niczym im nie folgowali 1 od poczatku
religijnie je formowali, czyniac to z taka sama odpowiedzialnoscia, jaka
przejawiajg duchowni za swoich wiernych w Kosciele:

Jednakze, najdrozsi, wsréd takich odmiennych obyczajéw i posrdd tak pozatowania god-

nego zepsucia, kierujcie swoimi domami, kierujcie waszymi dzie¢mi, rzadzcie swoimi

rodzinami. Jak naszym obowiazkiem jest przemawiaé w kosciele do was, tak waszym

obowigzkiem jest postgpowaé w swoich domach, zebyscie zdali dobrze sprawg z tych,
ktorzy sa waszymi podwiadnymi. Bog kocha dyscypling. Przewrotna to i1 falszywa nie-

7 De civitate Dei, XIX, 16. CCL 48, 683, tt. W Kornatowski: Sw. Augustyn, O pan-
stwie Bozym, II, Warszawa 1977, s. 421-422; por. tez Enarrationes in Psalmos 33 (2), 20. CCL
38, 295, ti. J. Sulowski, PSP 37, 344-345: Jesli stuge, ktory szemrze, nie styszy w wielkim
domu ojciec rodziny (paterfamilias), uskarza si¢ i mowi: «Ilez tu znosimy, a nikt nas nie chce
wystuchaé» [...]. Ilez to razy matki w fazni bija dzieci ré6zgami dla ich zdrowia? Czy dzieci nie
krzycza w ich rgkach? One sa okrutne, ale nie zaluja, nie patrza na tzy? Czy nie przepetnia ich
lito$¢? Dzieci krzycza, ale nie oszczgdza si¢ ich. Tak tez Bog nasz jest peten miltosci”;
Enarrationes in Ps 117, 13. CCL 40, 1662, tt. J. Sulowski, PSP 41, 211: ,Ojciec (pater-
familias) czesto kaze dzieci karci¢ stugom najgorszym, cho¢ tym dziedzictwo, a tamtym
kajdany szykuje. Czym jest to dziedzictwo? Czy ze zlota, srebra, czy z peret, a moze s3 to
dobra i kwieciste taki?”
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winnos¢ pusci¢ grzechom wolno lejce. Bezskutecznie i bardzo szkodliwie pojmuje syn
lagodnos¢ ojca, poniewaz pozniej poczuje surowosé Boga. I nie tylko on, ale rowniez
rozwiazly jego ojciec. Albowiem c6z? Gdyby on sam grzeszyl i nie postgpowat tak jak
jego syn, to czy musialby powstrzymywaé syna od takie) samej nieprawosci? A gdyby
zobaczyt syn, ze ojciec czynitby takie same rzeczy, gdyby si¢ nie zestarzal? Grzech
twojego syna, ktory w tobie nie budzi wstretu, raduje sie. To wiek sprawil, zes go porzu-
cil, a nie pozadliwos¢. Bracia moi, szczegélnie zwracajcie uwage na swoje dzieci, aby
byly wierne; te, ktore doprowadziliscie do wiary, aby zostaly ochrzczone. Moze zty syn
zaniedbuje nakazy ojca, jego upomnienia lub surowosé. Ty spelnij to, co do ciebie na-
lezy. Bég od niego zazada swego

*

Ze wszystkich powyzszych uwag o rodzinie wczesnochrzescijanskiej, po-
rownanej do kosciota domowego, widaé, jak wiele inspiracji moze z niej za-
czerpnaé takze wspolczesna rodzina chrzescijanska. Jakze aktualne jest
w nich podkreslenie roli ojca wychowawcy niby kaptana domowego, ktory
powtarza dzieciom zastyszane w kosciele kazanie 1 dyskutuje z nimi na jego
temat, czyta im w domu Pismo §wigte 1 przygotowuje do liturgii eucha-
rystycznej, przed i po jedzeniu lub wieczorem wspolnie si¢ z nimi modli
1 §piewa piesni religijne, dba o ich wychowanie 1 chroni przed ztem moral-
nym, dba o porzadek 1 dyscypling moralna, potrafi nie tylko upomina¢ i ka-
rac, ale 1 nagradzac. Podobnych tresci w literaturze wczesnochrzescijanskie;j
jest bardzo wiele, trzeba je tylko odkrywac i przyjmowac.
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DE FAMILIA PALEOCHRISTIANA UTI ECCLESIA DOMESTICA
Argumentum

Dissertatiuncula haec, copiosissima bibliographia ac fontibus patristicis ornata, duobus
partibus constat: in priore structura ac notio familiae paleochristianae generaliter explanatur,
in altera autem familia haec uti Ecclesia domestica, in qua paterfamilias quasi episcopus
domesticos suos in religione christiana docet atque educat necnon aequaliter ac iustissime

omnes tractat et ad Deum ducat, elocutionibus S. Joannis Chrysostomi et S. Augustini
demonstratur.
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