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A Devil’s Chaplain. Selected Essays by Richard Dawkins. Red. Latha Menon.
London: Phoenix 2004 ss. 310.

Juz sam tytul omawianej tu ksiazki (Kapelan diabta) sprawia. ze teolog nie moze
przejs¢ obok niej obojetnie. Drugim powodem, dla ktérego powinien on przyjrzeé si¢
tej publikacji, jest osoba autora, naukowca znanego z kontrowersyjnych pogladéw.

Richard Dawkins jest zoologiem, etiologiem i biologiem ewolucyjnym. Mieszka
1 pracuje w Oksfordzie, w Wielkiej Brytanii. Zajmuje stanowisko profesora w The
Public Understanding of Science. Jest tez cztonkiem New College i The Royal Socie-
ty. WSrdd szesciu ksiazek jego autorstwa warto zwrdci¢ uwage na pierwsza. jakby
programowa. za ktora otrzymat nagrod¢ The Royal Society of Literature oraz na
ostatnia. o ktdérej sam si¢ wyrazil, iz stanowi swoiste kompendium jego pogladow.
Kolejno sa to: The Selfish Gene. Oxford: Oxford University Press 1976; 1989 (wyd.
pol.: Samolubny gen. Tlum. M. Skoneczny. Warszawa: Prészynski i S-ka 1996;
2000°) i The Extended Phenotvpe: The Long Reach of the Gene. Oxford: Oxford
University Press 1982; 1989%; 1999 (wyd. pol.: Fenotvp rozszerzony. Dalekosieiny
gen. Tlum. Joanna Gliwicz. Warszawa: Prészynski 1 S-ka 2003). W swoim dorobku
naukowym posiada tez wiele artykutéw. Recenzowana tu publikacja stanowi zbior
trzydziestu dwu wybranych.

Ksiazka podzielona jest na siedem rozdzialow. Szedé pierwszych to cykle artyku-
16w dotyczacych jakiego$s konkretnego problemu. Nieco inny jest ostatni rozdzial.
Znajduje sie¢ tam tylko jeden. bardzo osobisty tekst Dawkinsa: jest to list do jego
dziesigcioletniej corki, w ktérym ttumaczy jej swoje poglady dotyczace wiary i re-
ligii.

Ogélnie mozna powiedziec. iz w ksigzce poruszane sa zagadnienia dotyczace
powstania zycia na Ziemi, ewolucji, ekologii i etyki. Wazne miejsce zajmuja w niej
takze refleksje dotyczace wiary i religii. Redaktor publikacji — Latha Menon — §wia-
domie wybrata teksty. w ktérych Dawkins odnosi si¢ do tych kwestii, gdyz uwaza,
ze poszukujac prawdy o zyciu i §wiecie — co ma by¢ podstawowym zadaniem tej
ksigzki — nie mozna pominy¢ znaczenia wiary i religii, ale nalezy wziac te zagadnie-
nia pod uwage odnoszac si¢ do nich w sposéb krytyczny i naukowo uporzadkowany.
Wedtug niej Dawkins czyni to znakomicie (por. s. 4).
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Cho¢ autor jest przyrodnikiem. to jego ksigzka nie jest iScie przyrodnicza.
Wszystkie zawarte w niej teksty posiadaja pewien tadunek $§wiatopogladowy. Czesto
zestawia wiedze przyrodnicza z tezami filozoficznymi i religijnymi. Wprost omawia
niektére zagadnienia ,,nie przyrodnicze” Sa to: Bdg, religia — religijnos$¢, duchowosc,
stworzenie $wiata, etyka, aborcja, eutanazja i klonowanie cztowieka.

Dawkins prébuje udowodnié, ze cztowiek w sposéb nieznaczny tylko rézni si¢ od
innych stworzen. Cho¢ przyjmuje teze. ze pomiedzy czlowiekiem a zwierzetam
istnieje pewna ,,;szczelina” to jednak stwierdza, ze rownie dobrze mogtaby by¢ ona
umieszczona w innym miejscu klasyfikacji istot zyjacych. To za$. ze oddziela ona
Homo sapiens od innych gatunkéw, uwaza za pewnego rodzaju umoweg czy przyzwy-
czajenie, ktére trudno jest potwierdzi¢ badaniami naukowymi. Dlatego stawia pytania
o to, czy nalezy cztowieka traktowaé wyjatkowo oraz o pochodzenie 1 0 sens norm
etycznych. Cho¢ tlumaczy, ze jest przekonany, i1z nauki empiryczne nie posiadajg
wtasciwych metod, by wypowiadaé si¢ na tematy etyczne (por. s. 39), to jednak chce
wlasnie z tych nauk wyprowadzi¢ twierdzenia etyczne, a wtasciwie dzieki tezom
przyrodniczym je obalié.

W analizach Dawkinsa nie ma miejsca na metafizyke i filozofie¢ w ogéle. Wazne
jest dla niego jedynie to, co dostrzega si¢ ,wtasnymi oczyma”: prawd¢ poznaje si¢
przez nauke, a naukowe jest to, co poznawalne i udowodnione empirycznie. Filozofia
— jak twierdzi — moze tu tylko przeszkadzaé (por. s. 21). W opozycji do tak pojetej
nauki ustawia Objawienie, Tradycj¢ 1 Autorytet Kodciota. Wedtug niego rzeczywis-
tosci, ktére kryja sie za tymi wyrazeniami, nie wytrzymuja konfrontacji z wiedza.
Bezposrednio atakuje dogmat o Wniebowzigciu Matki Bozej probujac udowodnié
jego absurdalno$¢ (por. s. 178-179 1 286-291) i niektére wypowiedzi papiezy (por.
s. 179, 287-288). W korncu wprost stwierdza, zZe zestawianie tego, co stanowi tresci
wiary religijnej z wiedza naukowa, nie ma sensu i jakakolwiek zbiezno$¢ czy dialog
sa tu niemozliwe. Jesli za$ prébuje si¢ takie zestawienia tworzyé, to sa to tylko
grzecznos$ciowe figury, faktycznie bedace jedynie propagandg i pozbawionymi tresci
dywagacjami (por. s. 178-179).

Wydaje sig¢. ze autor — cho¢ posiadajacy profesjonalnyg wiedz¢ przyrodniczy — nie
jest whasciwie przygotowany do rozstrzygania niektorych kwestii, jakich sie podjat.
Widaé pewien brak przygotowania i whasciwego rozumienia zwtaszcza zagadnien
teologicznych. Autor poprzestaje bowiem na ich potocznym rozumieniu, a nie si¢ga
do naukowej interpretacji. Powaznym bledem jest zanegowanie potrzeby analiz filo-
zoficznych, ktére nalezy uczynié¢ ,,ogniwem posrednim” mi¢dzy biologiy a teologia.
by bez popetnienia btedu metodologicznego korzysta¢ jednoczesnie z dorobku tych
nauk.

Dla zainteresowanych wzajemnymi relacjami nauk przyrodniczych i teologii (lub
filozofii) omawiana ksigzka moze by¢ interesujgca. Stanowi bowiem przeglad pogli-
dow jednego z popularniejszych wspétczesnych naukowcéw. Trudno jednak zgodzié
si¢ z opinia, iz t¢ kwesti¢ doktadnie wyjasnia i naukowo uzasadnia.
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