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KRZYSZTOF LEWALSKI

DUCHOWIENSTWO KATOLICKIE W KROLESTWIE POLSKIM
WOBEC WYBRANYCH UROCZYSTOSCI PANSTWOWYCH
W LATACH 1894-1914

Stosunek ludnosci Kroélestwa Polskiego do rosyjskiego panstwa, wtadzy
czy wreszcie panujacej dynastii urz¢dnicy carscy, wyczuleni na wszelkie
objawy nieprawomys$lnosci, szczegdlnie tatwo mogli dostrzec przy okazji
najrozniejszych rocznic, uroczystosci i jubileuszy, ktérych w Rosji nie brako-
walo. Zwlaszcza okres 1894-1896 obfitowal w wazne wydarzenia zwigzane
z carska rodzina, a takze lata 1913-1914 przyniosty dwa jubileusze bardzo
uroczys$cie obchodzone, do ktérych wiadze przywiazywaly wielkie znaczenie.
Pierwszy — o charakterze ogélnorosyjskim, przypadajacy w 1913 r., zwigzany
byl z trzechsetng rocznica panowania domu Romanowych 1 drugi — o zasigegu
lokalnym w 1914 r. dotyczyl pigédziesigciolecia reformy wioscianskiej
w Kroélestwie Polskim.

Smier¢ Aleksandra III i wstapienie na tron Mikotaja II w 1894 r., narodzi-
ny wielkiej ksieznej Olgi w 1895 r., rocznica urodzin Aleksandra [II w lu-
tym oraz $mierci Aleksandra II w marcu 1896 r. i koronacja Mikotaja Il
w maju 1896 r. — stanowily az nadto okazj¢ do zaprezentowania prawomysl-
noSci i przywiazania do panujacej dynastii. Chociaz z drugiej strony lata
1894-1895 przyniosty tez wymowne rocznice zwiazane z dziejami Rzeczpo-
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spolitej, stulecie insurekcji kosciuszkowskiej oraz stulecie IIl rozbioru, ktdre
z kolei stawatly si¢ okazjg do wykazania nieprawomys$lnosci.

W guberni piotrkowskiej na przyktad w 1894 r. naczelnik gubernialnego
zarzadu zandarmerii w raporcie o sytuacji politycznej pisat, ze podobnie jak
w 1893 r., tak tez w roku sprawozdawczym nastroje wéréd polskiej ludnosci
nie byly przychylne witadzom, a nawet stawatly si¢ jeszcze bardziej nieprzy-
jazne. Widomym tego przejawem byty obchody, jak to okredlil, ,,rozbdjni-
czych wyczynéw Kilinskiego” (razbojniczeskich podwigow Kilinskago) i set-
nej rocznicy przysiggi Kosciuszki dotyczacej odbudowy Polski ,,0od morza do
morza”' Do tego dochodzilty rozbudzone nadzieje czgsci polskich srodowisk
opiniotwérczych zwiazane z osobg nowego cara na polityczne zmiany w ad-
ministracji Krélestwa i w ogdle na przemiany ustroju pafnstwowego Rosji.
Wszystko to, zdaniem naczelnika, wzmagalo w kraju propagande¢ narodowa
i socjalistyczna. Z kolei duchowiedstwo katolickie mialo przejawiaé swoj
fanatyzm religijny podczas sktadania wiernopoddanczej przysiegi, ktora zgod-
nie z rozporzadzeniem wtadz miata by¢ ztozona w jezyku rosyjskim. Tymcza-
sem prawie wszyscy ksigza, powotujgc si¢ na rézne przyczyny, mieli odma-
wiaé czytania przysiggi w tym jezyku. Jedynie w koS$ciotach, w ktoérych przy-
siege sktadali urzednicy, czytano ja po rosyjsku. Podobnie przedstawiala si¢
sprawa czytania w koSciotach manifestow. Z nielicznymi wyjatkami przeczy-
tano je po polsku i to wprost z polskich gazet. Za szczegdlny objaw fanatyz-
mu katolickiego szef piotrkowskiej zandarmerii uznat czyn nauczyciela religii
z gimnazjum cz¢stochowskiego, ktory nie zgodzit si¢, aby wychowankowie
gimnazjum zlozyli przysigg¢ w jezyku rosyjskim. Nadto w swym dziataniu
nie byl osamotniony, znalazt bowiem sprzymierzencOw w osobach dwéch
ksi¢zy, z ktérych jeden mial rzec dyrektorowi gimnazjum, ze ,,pr¢dzej umrze
niz bedzie czytaé przysiege po rosyjsku” (skorieje umriet’, czem budiet czitat’
prisiagu po russki)® Dalej naczelnik podkre§li, ze w innych innowierczych
swiatyniach przysi¢ge i manifesty czytano po rosyjsku.

W stolicy arcybiskup warszawski Wincenty Chosciak Popiel, ulegajac
naciskom warszawskiego general-gubernatora Josifa Hurki, zgodzit si¢ na
odbieranie przysi¢gi i czytanie w kosSciotach manifestu nowego cara po ro-
syjsku.

' Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiederacji — Moskwa (dalej cyt.: GARF). f. 110.
op. 24, d. 3289, k. 3.

> Tamze, k. 3v, 4. Rocznica 1l rozbioru, jak wynika z raportéw zandarmerii, mineta spo-
kojnie, GARF. f. 110, op. 24, d. 3636, k. 2-6v.
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Arcybiskup Popiel - pisata w swym dzienniku Maria z Lubienskich Gérska — ktéry za
miodu potrafit na wywiezienie do Nowogrodu zastuzyé, teraz nie wytrzymat nacisku gene-
rata Hurki i nie tylko sam przystal na odbieranie przysi¢gi i czytanie manifestu cesarza
Mikotaja II po rosyjsku, ale do innych biskupéw w Kraju rozestal prosbe, zeby zrobili to
samo. Mowig, ze kanonicy w konsystorzu do nég mu padali, proszac, aby rozkaz cofnat.
Niektorzy z ksigzy stawali w drzwiach jak Rejtan mowiac, ze arcybiskupa z domu nie
wypuszczg, ale uporu jego nikt przetamac¢ nie mégth. Jedyna tylko mial odpowiedz: dalem
stowo i dotrzymam go. [...]. Oburzenie w miescie jest nie do opisania i znowu z naszej
winy rozdzial, jak przepasé, tworzy si¢ miedzy kosciotem a ludnoscia®

Jozef Wieteska uwaza, iz telegram arcybiskupa w tej sprawie zostal uzys-
kany podstepnie w nocy i to nie bez winy ludzi z jego najblizszego otocze-
nia, ktérzy go obudzili i dopuscili urzednikéw general-gubernatora. W takie;j
atmosferze, dobiegajacy siedemdziesi¢ciu lat, arcybiskup warszawski podpisat
tekst telegramu: ,,Cras legatur manifestum et iuramentum linqua officiali et
vernacula — Archiepiscopus”® 20 listopada, naprawiajac swéj btad, abp Po-
piel wydal zarzadzenie zakazujace oglaszania w kosciotach wszelkich rozpo-
rzadzen poza koscielnymi i religijnymi® Podobnie naciskom wtadz ulegt
biskup sandomierski Antoni Sotkiewicz. Jego biograf, bp Pawel Kubicki, tak
pisal na ten temat: ,,Chociaz wiele jest okoliczno$ci, ttumaczacych do pewne-
go stopnia powyzsze stanowisko biskupa, btad jednak nazwaé trzeba bledem,
ktéry pozostat ciemnym punktem, plamiacym pi¢kna tarcz¢ catoksztattu dzia-
talnosci biskupa Sotkiewicza”® Takze on pragnac naprawié¢ swéj btad, mimo
naciskéw Josifa Hurki, polecit 24 listopada duchowienstwu odczytanie mani-
festu wydanego z okazji §lubu Mikotaja II wytacznie w jezyku polskim’ Nie
omieszkal wszak wyjasni¢ swojego wczesniejszego postgpowania ministrowi
spraw wewnetrznych Nikotajowi Durnowo. W pismie z 25 listopada przyzna-
wat, ze zostal zmuszony do dziatan niezgodnych z prawem koscielnym.
Stwierdzat, ze wedlug prawa kanonicznego w kos$ciotach rzymskokatolickich
dozwolony jest tylko jezyk lacinski oraz ten, w ktérym moéwi 1 modli si¢
miejscowa ludno$é. Niemniej dostrzegajac podraznienie wladzy wykonawczej
oraz aby unikngé, w chwili wymagajacej powagi, niestosownosci 1 nieporzad-

YM. G 6 rska, Gdybym mniej kochata. Dziennik z lar 1889-1895, Warszawa 1996,
s. 216.

4 Jutro niech zostanie odczytany manifest i przysiega w jezyku urzedowym i miejscowym
~ arcybiskup™ J. W i e t e s k a, Sylwerki arcybiskupéw metropolitéw warszawskich, ,,Wiado-
mosci Archidiecezjalne Warszawskie” 50(1968), s. 266-267.

5 Tamze.

®P, Kubicki, Antoni Ksawery Sotkiewicz, biskup sandomierski 1826-1901. Zarys
monograficzny, Sandomierz 1931, s. 226, 505.

7 Tamze, s. 227, 506-507.
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kdéw, ktére moglyby wynikna¢ na skutek rozbieznosci miedzy rozporzadzenia-
mi wiadz duchownych i miejscowych wtadz policyjnych, a takze, aby niepo-
rozumienie w sprawie jezyka rosyjskiego nie byto odebrane przez wtadze jako
sprzeciwianie si¢ wypelnieniu przysiggi wiernopoddarczej, wyrazit zgode na
odczytanie przysi¢gi i dwdch manifestéw w jezyku rosyjskim. W zakoriczeniu
prosit, aby w przysztosci duchowienstwo nie bylo przymuszane przez policje¢
do dziatan sprzeciwiajacych si¢ prawu kanonicznemu i sumieniu®

Nie wszyscy jednak duchowni ulegli presji. Byli tacy, ktérych nic nie
zmusito do wydania zgody na odczytanie z ambony przysi¢gi 1 manifestu
w jezyku rosyjskim, np. ,,biskup lubelski Jaczewski opart si¢ jezykowi rosyj-
skiemu, za co byl do Warszawy przywotany i, méwia, wykrzyczany przez
Hurke. Ale mu stawil si¢ z godnoscia. Przypomnial, ze jest dostojnikiem
kosciota, ze wedlug sumienia postapit i Ze na niego krzycze¢ nie mozna. Nic
mu si¢ tez nie stalo i spokojnie do Lublina wrécit”? Mozna przypuszczaé,
ze takie zakoriczenie mozliwe bylo w atmosferze stabnicej pozycji Josita
Hurki w Krélestwie, z ktérego zresztg juz w grudniu zostal odwotany. Podob-
nie zdecydowane stanowisko wobec czytania manifestow zajal biskup diecezji
kujawsko-kaliskiej Aleksander Beresniewicz'®

W 1895 r. w sprawie czytania manifestow w kosciotach wypowiedziat si¢
Senat, postanawiajac o ich odczytywaniu w jezyku miejscowym 1 panstwo-
wym. Mimo to, jak twierdzil byly wicegubernator warszawski, Wtadimir
Hurko, duchowienstwo nie respektowato tego obowiazku. Wedtug jego relacji
manifest z okazji narodzin wielkiej ksi¢znej Olgi zostat wszg¢dzie odczytany
w jezyku polskim, podobnie staé si¢ miato z manifestem koronacyjnym. Cho-
ciaz w tym drugim przypadku, jak zaznaczal, w kilku parafiach guberni sied-
leckiej zostat odczytany w dwéch jezykach, co stato si¢ wbrew rozporzgdze-
niu bpa Jaczewskiego nakazujacym odczytanie go tylko w jezyku polskim"'
W opinii Wiadimira Hurki biskupi polscy zorientowawszy si¢, iz dojdzie do
zmian w najwyzszych wiladzach, powrdcili w swoich dziataniach wobec rzadu
do dawnego uporu'? Wracajac do relacji Hurki dotyczacej czytania manifes-
tu z okazji narodzin wielkiej ksigznej Olgi wytacznie w jezyku polskim,
trzeba stwierdzié, ze byta ona grubo przesadzona. Z informacji bowiem zebra-
nych przez zandarmeri¢ wynika, ze byty miejscowosci w guberni tomzynskiej

® Tamze, s. 508.

? Tamze, s. 218.

' GAREF, f. 110, op. 24, d. 3289, k. 4.

'WIW. J. H u r k o], Oczerki Privislan'ja, Moskwa 1897, s. 67.
'2 Tamze, s. 68.
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(Rzekun, Troszyn, Kleczkowo)) i lubelskiej (Kietczewice, Kamionka), gdzie
manifest odczytano tylko po rosyjsku, a takze takie, w ktdrych w ogdle go
nie odczytano (Ptkanéw, gub. radomska; Tykocin — ko$ciét bernardyinski oraz
osada Jabtonna, gub. tomzynska). W guberni warszawskiej manifest odczytano
po rosyjsku i polsku we wszystkich koSciotach powiatu radzyminskiego oraz
w kosciotach: w Lubieniu, pow. wtoctawski, w Duninowie, pow. gostyninski,
w Gliniance, pow. nowominski, w Stuzewie, Konecku, Sadlnie, Broniszewie,
Magkoszynie, Orle, Osigcinach, Koscielnej Wsi i Byczynie, pow. nieszawski,
oraz w Grodzisku i Kazuniu, pow. warszawski. W Warszawie i we wszyst-
kich pozostatych kosciotach mial byé odczytany tylko po polsku. Z kolei
w guberni kaliskiej manifest odczytano po polsku 1 rosyjsku w czterech kos-
ciotach powiatu kaliskiego, w trzech koninskiego, w jednym teczyckiego,
w szesciu tureckiego i jedenastu wielufiskiego, w pozostatych po polsku.
W guberni kieleckiej wytacznie po polsku. Podobnie w guberni ptockiej, co
wedlug stéw naczelnika ptockiego gubernialnego zarzadu zandarmerii stato
si¢ zgodnie z rozporzadzeniem bpa M. Nowodworskiego'*> W guberni lubel-
skiej w gminach Krzeszéw, Huta Krzeszowska i Potok Gdérny powiatu bitgo-
rajskiego — po rosyjsku, nastgpnie po polsku, a poza tym we wszystkich
ko$ciotach wytacznie po polsku. W guberni radomskiej w wigkszoSci mani-
fest odczytano w jezyku polskim, w niektérych za$§ miejscowosciach powia-
tu sandomierskiego (Lukowa, Wigzownica, Gory Wysokie) 1 opatowskiego
(Cmieléw, Gierczyce, Wasniéw, Przybystawice, Bardo) najpierw po polsku,
a dopiero potem po rosyjsku. Dalej, w guberni suwalskiej prawie we wszyst-
kich kosciotach po polsku, tam natomiast, gdzie przewazata ludno$¢ litewska,
po litewsku. W zasadzie po rosyjsku nie byt czytany z wyjatkiem nielicznych
parafii w powiecie wotkowyskim, gdzie przeczytano go po rosyjsku i litew-
sku. I wreszcie w guberni siedleckiej na polecenie bpa Jaczewskiego wylacz-
nie w jezyku polskim, niemniej w miejscowo$ci Tuczno, w powiecie bial-
skim, odczytano manifest w pierwszej kolejnosci w jezyku rosyjskim, a na-
stepnie polskim'*

'Y Mozna w tym miejscu dodaé, ze w ogélnym raporcie Zandarmerii Okregu Warszaw-
skiego w zestawieniu sporzadzonym dla wszystkich guberni przy guberni ptockiej i kieleckie)
napisano, jakby z niedowierzaniem: ,,w calej guberni?” (wo wsiej guberni?), GARF, f. 110,
op. 24, d. 3716, k. 17-18.

'Y GARF, t. 110, op. 24, d. 3716, k. 1-18.
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Zestawienie dotyczace jezyka,
w jakim odczytano w guberniach Krélestwa Polskiego manifest
z 3 listopada 1895 r. z okazji narodzin wielkiej ksigznej Olgi

Jezyk ‘
Gubernia
tylko rosyjski | rosyjski i polski tylko polski nie czytano

Warszawska - + + -
Kaliska - + + -
Kielecka - - + -
Ptocka - - + - |
Lubelska + + + —
Piotrkowska - + + -
Lomzynska + + + +
Radomska - + + + !
Suwalska - - + -
Siedlecka - + + —

Zrédlo: GARF, f. 110, op. 24, d. 3716. k. 17-18.

O nastrojach ludnosci w dniu koronacji informuja raporty naczelnikéw
powiatowych i gubernialnych zarzadéw zandarmerii. Z Plocka donoszono
o wieczornej iluminacji calego miasta i o fajerwerkach w parku miejskim,
podkreslajac jednoczesnie, ze tylko w seminarium rzymskokatolickim oraz
w domu biskupa ptockiego Michata Nowodworskiego nie uznano za koniecz-
ne zapali¢ iluminacji, co wszystkim rzucato si¢ w oczy. Poza tym zwrécono
uwage na godng pochwaly postawg prostego ludu oraz na rozdanie 3000 bez-
platnych obiadéw najbiedniejszym'®> Z kolei w guberni suwalskiej ludnosé
miata obchodzi¢ to wydarzenie szczegdlnie uroczyscie. Wszystkie instytucje
1 osoby prywatne, jak mogty, staraly sie okazaé swa radosé z powodu korona-
cji. Zwlaszcza ludno$¢ zydowska i litewska miata wregcz przescigac sie w jej
okazywaniu. Nawet male miasteczka posiadaty iluminacje. Wszedzie petno
bylo transparentéw, nowych flag i portretow rodziny carskiej. Niemniej

'S Tamze, d. 3934, k. 53v.



DUCHOWIENSTWO KATOLICKIE W KROLESTWIE POLSKIM 75

z og6tu ludnosci jaskrawo wyrézniaé sie mieli wszyscy, bez wyjatku, ksigza
1 wigkszo$¢ polskiej ludnosci nalezacej do miejscowej inteligencji, ktéra
tylko z koniecznosci wywieszata stare flagi i zapalata wieczorami w ok-
nach $wiece'® W guberni warszawskiej duchowieistwo, mimo iz pragng¢to,
w opinii informatoréw, swym obojetnym stosunkiem umniejszy¢ znaczenie
tego dnia, to jednak uroczysto$é, ktéra odbyla sie w Zyrardowie, pokazata,
ze mu si¢ to nie udalo. Przede wszystkim zwrdcono uwage na wykonanie
przez chor ztozony z 2200 wychowankéw i wychowanic 22 szkét zyrardow-
skich, na obszernym placu fabrycznym, przy akompaniamencie orkiestry,
hymnu narodowego, a nastgpnie modlitwy , Kol slawien nasz Gospod” i in-
nych rosyjskich piesni narodowych, ktére entuzjastycznie nastroitly ttum
otaczajacy plac, ztozony gléwnie z robotnikéw. Przykiadne zachowanie tych
ostatnich zastugiwalo, zdaniem tamtejszego naczelnika zandarmerii, na szcze-
gélne odnotowanie'’

W guberni ptockiej, siedleckiej oraz w powiatach kieleckim 1 wloszczow-
skim guberni kieleckiej manifest koronacyjny przeczytano wylacznie po pol-
sku'® Jeszcze wczesniej, bo w styczniu 1896 r. ks. Bogumit Czerkiewicz
w obecnosci biskupa Tomasza Kulifskiego odczytal w katedrze kieleckie;j
manifest o0 majacej odby¢ si¢ w Moskwie w maju uroczystosci koronacji wy-
tacznie po polsku. Podobnie uczynit w kosciele §w. Wojciecha w Kielcach
ks. Adam Kulisiski'® Z kolei biskup lubelski, Franciszek Jaczewski, wydat
okélnik do duchowienstwa, w ktérym pisal, jakimi stowami w jezyku polskim
nalezy oglosi¢ ludowi o uroczysto$ci koronacji. Tekst brzmial nastepujaco:
»,Kochani parafianie, w przyszty wtorek dopelniong zostanie w Moskwie
uroczysta koronacja Najjasniejszych Panstwa: Jego Cesarskiej MosSci 1 Naj-
jas$niejszej Pani Cesarzowe] Aleksandry Teodoréwny, z tego wigc powodu
wznie$cie do Boga gorgco modlitwy za pomyslno$¢ Najjasniejszych Panstwa
i catej Ich Monarchii”?

Z guberni fomzynskiej donoszono natomiast, ze manifest dotyczacy dobro-
dziejstw darowanych w dzien koronacji we wszystkich ko$ciotach rzymskoka-
tolickich czytano w réznym czasie i wylacznie w jezyku polskim, w zydow-
skich za$ synagogach wszedzie po rosyjsku?' Poza tym administrator parafii

'6 Tamze, k. 80, 80v.

'7 Tamze, k. 61, 61v.

'8 Tamze, d. 3986, k. 75, 76, 82. 82v.
' Tamze, d. 3716, k. 8, 8v.

20 Tamze, d. 3986, k. 82-83v.

2! Tamze, k. 81.



76 KRZYSZTOF LEWALSKI

katolickiej w Lachowie w tejze guberni, ks. Wojciech Pogorzelski, w przed-
dzieri uroczysto$ci koronacyjnych oglosit wiernym w kosciele, aby 14 maja,
a wiec w dzient koronacji, przyprowadzili swoje dzieci do pierwszej spowie-
dzi, co tez parafianie uczynili. Naczelnik gubernialnego zarzadu zandarmerii
podkreslat, ze wérdd dzieci byli takze uczniowie lachowskiej szkoly poczatko-
wej, ktorzy bedac u spowiedzi, nie mogli z tego powodu w dzieni koronacji
przybyé do szkoty, gdzie mieli uczestniczyé w stosownym nabozenstwie,
wystuchaé objasnieni nauczyciela o znaczeniu uroczystosci koronacyjnych oraz
od$piewaé hymn. Naczelnik nie miat zadnych watpliwosci, ze zarzadzenie ks.
Pogorzelskiego miato charakter w peini §wiadomy, tym bardziej ze w dniu
koronacji ksiadz ten wyprawit si¢ w pole razem ze swoimi robotnikami, dajac
w ten sposéb zty przyktad parafianom i zachgcajac ich do zbojkotowania tak
bardzo uroczystego dnia’? Inny duchowny, ks. Julian Brzostowski z Tyko-
cina, w dzien koronacji, po dziekczynnym nabozerfistwie, ktore odbyto si¢ na
placu przed kosciotem, podczas trwajacej defilady wojskowej, odmowit pros-
bie duchownego prawostawnego, aby bi¢ we wszystkie dzwony koSciota.
Dopiero na skutek prosby burmistrza miasta zgodzit si¢ to uczynié, ale w mo-
mencie, kiedy wojsko juz si¢ rozchodzito i do tego w dzwony bito nie w spo-
sOb zwiastujacy uroczysto$¢, lecz na podobiefistwo tego, jak dzwoniono
w cerkwi prawoslawnej podczas zatobne] procesji?> Z kolei szczegdlnego
aktu nieprawomys$lnosci dopuscit si¢ w guberni kieleckiej dzierzawca folwar-
ku Rogalew, w pow. jedrzejowskim, Joachim Altman. W dzied koronacji
wystal swoich robotnikéw do pracy w pole. Wéwczas niektérzy z miejsco-
wych chiopéw zmusili ich do zej$cia z pola, wyjasniajac, ze w ten dzien nie
nalezy pracowad. Kiedy robotnicy wrécili i opowiedzieli Altmanowi, co za-
szto, ten wyrazajac swe niezadowolenie, mial rzec: ,,psia krew z koronacja,
u mnie robota w polu”?

Rocznica urodzin Aleksandra III (26 lutego) oraz $mierci Aleksandra Il
(1 marca) takze mogly by¢ okazja do zaprezentowania badZ nie swej prawo-
myS$lnosci. Naczelnik warszawskiego gubernialnego zarzadu zandarmeri
w zwigzku z tymi rocznicami donosil, Ze w tych dniach odprawione zostaty
nabozenstwa zalobne tylko w nastgpujacych kosciotach katolickich: w War-
szawie, we wszystkich koSciotach cyrkulu zamkowego, w trzech kosciotach
cyrkulu soborowego, w kaplicach Instytutu Gluchoniemych i za rogatka bel-
wederska, w kosciele §w. Piotra i Pawta na ul. Leopoldyny, w kosciotach na

22 Tamze, k. 44, 44v,
3 Tamze, k. 45, 45v.
4 Tamze, d. 3934, k. 97.
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Bielanach, w Zaborowie, Czastkowie oraz we wszystkich kosciotach powia-
tow radzyminskiego, wioctawskiego, nieszawskiego, gostyniriskiego i gréjec-
kiego. We wszystkich pozostatych kosciotach Warszawy i we wszystkich
kosciotach powiatéw nowomirskiego, puttuskiego, ptoriskiego, btorskiego,
towickiego, sochaczewskiego, skierniewickiego i kutnowskiego nabozerstwa
takie nie zostaly odprawione?® Z kolei w guberni lubelskiej w dzien uro-
dzin Aleksandra III, jak donosity wtadze policyjne, odprawiono zatobne nabo-
zenistwa tylko w prawostawnym soborze w Tomaszowie, w cerkwi Instytutu
Nowoaleksandryjskiego, w soborze twierdzy iwanogrodzkiej (Deblin), w kos-
ciele chetmskim i1 we wszystkich cerkwiach powiatu chetmskiego 1 hrubie-
szowskiego oraz we wszystkich cerkwiach i1 ko$ciotach powiatu zamojskiego
1 krasnostawskiego. W pozostatych cerkwiach 1 kosciotach guberni nabo-
zefistw nie odprawiono®® Jak widaé, réwniez czesé duchowieristwa prawos-
tawnego, ktére trudno podejrzewaé o brak ,btagonadieznosti”, zapominata
o wilasciwym uczczeniu tych rocznic. Nie pamig¢tali o nich tez urzednicy
w guberni ptockiej, albowiem — jak informowat szef ptockiej zandarmerii —
nie odprawiono stosownych nabozenstw we wszystkich kosciotach powiatu
ptockiego 1 mlawskiego, jedynie w powiatach lipnowskim 1 rypinskim, 1 to
tez nie we wszystkich parafiach, a wszystko to z braku odpowiedniego rozpo-
rzadzenia wtadz administracyjnych27 Z Wioctawka donoszono, ze w dzien
imienin cara Mikotaja II w tamtejszej katedrze biskup sufragan Henryk Kos-
sowski w sposOb nadzwyczaj niedbaty odprawit nabozenstwo dzigkczynne.
»,Modlitwy 1 piesh pochwalna byly przez niego wypowiadane tak cicho 1 nie-
wyraZznie, ze nikt z uczestniczacych nie mdogt dostyszeé ani jednego stowa,
poza tym bp Kossowski nabozenstwo to odprawil z takim pospiechem, ze
trwato nie dluzej niz 4-5 minut, a przed rozpocz¢ciem nabozenstwa nie byto
zwyczajowego bicia dzwonu”%®

Sprzeciw witadz koS$cielnych w latach 1894-1896 wobec czytania w Swigty-
niach katolickich carskich manifestéw w jezyku rosyjskim uzasadniany wzgle-
dami kanonicznymi, spowodowal, ze wiadze poruszyly t¢ sprawe¢ w rozmo-
wach z kurig rzymska. W rezultacie uzyskaty postanie papieskiego sekretarza
stanu, kard. Mariano Rampolli, méwiace, ze zaden przepis kanoniczny nie
wzbrania czytania w kos$ciotach rzymskokatolickich manifestow carskich
w jezyku rosyjskim. Postanie to ministerstwo spraw wewne¢trznych przestato

>3 Tamze, d. 3986, k. 27-28.
26 Tamze, k. 29, 29v.

2T Tamze, k. 30, 30v.

28 Tamze, k. 115, L15v.
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na rece warszawskiego arcybiskupa dla zakomunikowania pozostatym zwierz-
chnikom diecezji w Krélestwie. Wydaje si¢ jednak, ze nie miato ono charak-
teru wigzacego, z czego zdawatl sobie tez chyba sprawe warszawski generat-
-gubernator Aleksander Imeretynski. W piSmie okélnym do gubernatorow,
przewidujac mozliwosé powtérzenia przypadkéw odmowy przez duchowien-
stwo wypetnienia postanowienn wynikajacych z ukazu Senatu z 31 sierpnia
1895 r. o porzadku czytania manifestow, nakazat jedynie baczng obserwacje,
w przypadku za$ parafii, w ktérych manifesty nie zostatyby w ogdle odczyta-
ne czy odczytane tylko w jednym jezyku, polecit, nie uciekajac si¢ do zad-
nych §rodkéw przymusu w stosunku do duchowienstwa, niezwiocznie wydaé
zarzadzenie o odczytaniu manifestéw w jezyku rosyjskim oraz w przektadzie
na jezyk miejscowy — w miastach na placach, w powiatach na zebraniach
gromadzkich, w pozostalych miastach i miasteczkach oraz znaczniejszych
osadach na placach targowych?’

Obchody jubileuszu 300-lecia panowania dynastii Romanowych przypada-
jace w 1913 r. zakrojone byly w Rosji na szeroka skale. Przygotowania roz-
pocz¢to juz w 1911 r. Przy jego okazji oddawano do uzytku nowe mosty,
kanaty, budynki, szkoty, instytucje itp. Swietowano w wielkich miastach i na
prowincji. Uroczystosci i ich przebieg mialy wptyw na wzrost narodowych
uczu¢ wsrdd ludnosci rosyjskiej. Tylko w 1913 r. opublikowano w Rosji 402
prace poswiecone temu wydarzeniu w naktadzie ponad 4 min egzemplarzy™
Naturalnie nie wywotato ono tak podniostych uczu¢ ws$réd mieszkaricow
Krélestwa Polskiego, takze poza Rosja ukazato si¢ wiele broszur wydanych
przez ugrupowania rewolucyjne, np. w Berlinie Srodowiska opozycyjne wy-
daty prace pod wymownym tytutem Ostarni samodzierica®

S5 lutego 1913 r. warszawski generat-gubernator Gieorgij Skaton zawiado-
mit biskupow katolickich, warszawski konsystorz ewangelicko-reformowany
oraz zwierzchnika gmin mariawickich, ze w dniu 21 lutego nalezy urzadzic
uroczyste nabozefistwa w §wiatyniach i odczytaé manifest, ktéry ma ukazac
niezwykle znaczenie tego panstwowego 1 patriotycznego wydarzenia. Guber-

* Tamze, f. 215. op. 1, d. 406. k. 8-9.

WG N.UI j anowa, Nacvonalnyje toriestwa (1903-1913 gg.), w: Rossija w naczale
XX wicka, red. A. N. Jakowlew, Moskwa 2002, s. 571-572.

3 Jak Moskale rzqdzq Krolestwem Polskim (Kilka tajnvch rosyjskich dokumentow urzedo-
wych), Krakéw 1914, s. 19.
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nator piotrkowski Michail Jaczewskij dodatkowo zalecal naczelnikom
powiatowym i policmajstrom zwracaé¢ szczegblna uwage na zachowanie sig
w tym dniu duchowieristwa rzymskokatolickiego32 W raporcie ztozonym na
regce cara 1 dotyczacym sytuacji w guberni warszawskiej w lutym 1913 r.
pisano m.in. o braku wszelkich przejawéw sympatii do wszystkiego, co rosyj-
skie. Szczegodlnie jaskrawo byto to widoczne podczas obchodéw 300-lecia’

21 lutego, w dniu rozpoczecia jubileuszu w Petersburgu bardzo uroczys-
tym nabozenstwem w soborze kazanskim w obecnosci calej rodziny carskiej,
w Krélestwie, jak donosil w raporcie do departamentu policji warszawski
oberpolicmajster, Piotr Meier, Polacy nie przejawiali jakiejkolwiek checi
uczestniczenia we wszechrosyjskich uroczystosciach. Domy ich ozdobione
byty flagami, jak w zwykle §wig¢ta. Udekorowane i iluminowane byty tylko
budynki paristwowe i miejskie, a takze cze§é doméw nalezacych do Zydow.
Zachowanie tych ostatnich oberpolicmajster ttumaczy!t pragnieniem podkres-
lenia przez nich swojego niezadowolenia z powodu polskich dazen narodo-
wych. Wieczorem, kiedy miasto rozjasnity iluminacje, ulice w centralnych
kwartatach wypelnily sie ciekawskimi, ws$réd ktérych przewazali Zydzi
I prosty polski lud. Duchowienstwo katolickie ograniczyto si¢ jedynie do
odczytania w $wiatyniach manifestéw i odprawienia uroczystych nabozenstw
za zdrowie cztonkéw panujacej dynastii. Niemniej prawicowa ,,Polska”, pismo
wydawane przez Aleksandra Zawadzkiego (ojca Prokopa), zaatakowata bpa
Kazimierza Ruszkiewicza i konsystorz warszawski za wydanie cyrkularza
nawotujacego do modiéw za pomysinos¢ rodziny Romanowych* Oberpolic-
majster zaznaczyl, ze duchowierstwo nie wygtosito Zadnych odpowiednich na
te okazj¢ méw, w przeciwienstwie do rabinéw, ktérzy w zwiazku z jubileu-
szem takie mowy w synagogach wygtosili. Podobnie rzecz przedstawiata si¢
z polska prasa, ktéra nie zamie$cila ani jednego artykutu dotyczacego obcho-
déw, ograniczajac si¢ jedynie do krétkich przedrukow z ,Warszawskiego
Dniewnika” o odbywajacych si¢ w Warszawie uroczystoSciach. W prasie
zydowskiej natomiast pojawity si¢ artykuly wstepne wyjaSniajace znaczenie
jubileuszu™®

2 Tamze, s. 19-20.

3 GARF. f. 102, op. 255. d. 56, k. 23v, 24.

¥y, Konetal Dzalalnosé spoteczno-palityczna Aleksandra Zawadzkiego (Ojca
Prokopa) w Krolestwie Polskim 1876-1917, Lublin 2000, s. 119.

3 GAREF, f. 265, op. 1, d. 1282, k. 152, 152v.
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W swietle raportéw policji sytuacja w pozostatych guberniach niewiele
si¢ r6znita’® W guberni siedleckiej nastréj ludnosci byt spokojny i prawie
wszystkie grupy spoleczne, z wyjatkiem polskiej inteligencji, braly udziat
w uroczystosciach zwiazanych z jubileuszem®’ Podobnie byto w guberni ra-
domskiej, przy czym gubernator radomski, Dmitrij Zasiadko, podkreslat
szczegblne przejawy uczué patriotycznych okazywanych przez miejscowych
Zydéw. Przyczyne tego zjawiska, przynajmniej do pewnego stopnia, ttumaczyl
konfliktem polsko-zydowskim znajdujagcym swoj wyraz w ekonomicznym
bojkocie*® W guberni suwalskiej jubileusz 300-lecia wzbudzit patriotyczne
uniesienie tylko ws$réd ludnosci prawostawnej. Polska ludno$¢, szczegdlnie
inteligencja odniosta si¢ do obchodéw w sposéb chiodny 1 powsciagliwy,
a cz¢$¢ duchowienstwa katolickiego uchylita si¢ nawet od ogtoszenia w kos-
ciotach manifestu z 21 lutego. Z kolei Litwini i Zydzi — jak donoszono caro-
wi — w porédwnaniu z polska ludnoscia, odnosili si¢ do obchodéw z wigkszy
przychylnoscia®® W powiecie noworadomskim, w guberni piotrkowskiej, jak
raportowal tamtejszy naczelnik, dzien 21 lutego upltynal spokojnie, a we
wszystkich Swiatyniach odbyty si¢ nabozeristwa*® O dos§¢ zabawnym w su-
mie wydarzeniu donosit w swym raporcie naczelnik ptockiego gubernialnego
zarzadu zandarmerii. Piszac o postawie duchowieristwa w Plockiem, stwier-
dzit, ze choc starato si¢ ono zachowywacé lojalnie wobec rosyjskiej parstwo-
wosci, to czasami tracilo panowanie, 1 wéwczas ukazywato swojg prawdziwag
polityczna twarz. Ilustracja tego zjawiska miato byé zdarzenie w kosciele
parafialnym w Janowcu. Tu ks. Hieronim Syski podczas czytania manifestu
z okazji jubileuszu 300-lecia, nie zwazajac na licznie zgromadzony lud, kté-
ry w kompletnej ciszy i nadzwyczaj uwaznie przystuchiwat si¢ stowom ma-
nifestu, nagle przerwat jego odczytywanie i zwracajac sie do przybytych wier-
nych powiedzial, ze gdyby to on wezwat ich do pracy, to na pewno wigksza
potowa z nich by nie przyszla, a ci, ktérzy by przyszli, zaczeliby smarkaé
1 kaszle¢ w czasie jego stow, dlatego tez nie bedzie kontynuowal czytania
manifestu®'

Kolejnym jubileuszem pokazujacym stopieii prawomyslnosci polskich
poddanych w Kroélestwie byta, przypadajaca w marcu 1914 r., 50 rocznica

36 Tamze, f. 102, op. 255. d. 56, k. 23v-25v.
7 Tamze, k. 25v.

8 Tamze. k. 25.

¥ Tamze, k. 25v.

0 Jak Moskale, s. 20.

41 GARF, f. 265, op. 1, d. 1283, k. 325v.
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uwlaszczenia chlopéw. Wiadze wlozyly wiele wysitku, aby obchody zwiazane
z rocznicg staty si¢ okazja do podkreslenia wiekopomnych zastug rosyjskiej
wladzy wobec polskich chtopéw ciemigzonych przez szlacht¢. W materiatach
policyjnych z jednej strony podkre§la si¢ sympatig, rados¢ i wdziecznosé
polskich chlopéw dla Aleksandra II za dzielo oswobodzenia, a z drugiej
powsciagliwo$¢, niechgé oraz czynne przeciwdziatanie obchodom jubileuszu
przez polska inteligencj¢ i duchowieristwo katolickie. Naczelnik warszawskiej
ochrany pisal, ze uroczystosci odbywajace si¢ w Warszawie i w calym kraju
w zwigzku z jubileuszem szczegélnie charakteryzowalo i wyrdzniato to, ze
w Swictowaniu uczestniczyli wloScianie 1 przedstawiciele wtadzy, zupeinie
za$ niewidoczna byta polska inteligencja, a polska prasa albo nie wspomniata
o jubileuszu, albo drukowata artykuly bgdace mieszaninag pochwat reformy
z réznego rodzaju zastrzezeniami, majacymi na celu umniejszenie jej znacze-
nia i zlagodzenia niegodziwej roli odegranej przez szlacht¢ wobec bezrolnych
chtopéw w 1 potowie XIX w. W Warszawie udzial w uroczystosciach, poza
przedstawicielami wsi, wzial arcybiskup warszawski Aleksander Kakowski,
ksiaze Seweryn Swiatopetk-Czetwertyriski jako przewodniczacy Towarzystwa
Kredytowego Ziemskiego oraz zaledwie dwodch, trzech przedstawicieli polskie;j
arystokracji, co z przekasem podkreslit szef ochrany nie wymieniajac nawet
ich nazwisk** W guberni kaliskiej ksi¢za uchylali si¢ od wyjas$nienia histo-
rycznego znaczenia rocznicy. Okolicznosciowe przemowy wygloszono jedynie
w tych ko$ciotach, w ktérych w nabozenstwach uczestniczyli przedstawiciele
wladz, w pozostatych kazania dotyczyly znaczenia wielkiego postu 1 ani
stowem nie wspominano o 50 rocznicy reformy wloscianskiej”® W Kielec-
kiem, jak wynika z raportu tamtejszego szefa zandarmerii, jubileusz uroczys-
cie obchodzita wtasciwie tylko administracja, cho¢ — jak zaznaczono - gdzie-
niegdzie mozna byto odczu¢ objawy sympatii do rosyjskiej wladzy ze strony
polskiej ludnosci chtopskiej. Z kolei cz¢$é duchowienstwa podejmowata préby
majace na celu umniejszenie znaczenia rocznicy, lecz z miernymi rezultata-
mi** W guberni radomskiej ksieza, z nielicznymi wyjatkami, odnosili sie
do Swigtowania w sposéb formalistyczny, ograniczajac si¢ do wypelnienia
rozporzadzenia dotyczacego odprawienia nabozeristw® W  guberni
suwalskiej ludno$¢ wiejska miata odznaczaé si¢ radosnym nastrojem, a
podczas licznych zgromadzei gminnych przyjmowaé uchwaly bedace

*2 Tamze. k. 353, 353v; f. 102, op. 255. d. 58. k. 93v.

* Tamze, f. 265, op. 1, d. 1283, k. 13v: f. 102, op. 255. d. 58. k. 95.
* Tamze, f. 265, op. 1. d. 1283, k. 198.

¥ Tamze. f. 102, op. 255, d. 58, k. 95v, 96.
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wyrazem uczué wiernopoddarniczych. Stosunek za$ polskiej inteligencji i
duchowienstwa katolickiego charakteryzowal sie powécizhgliwos’,cia‘46 W
guberni plockiej, nie inaczej, duchowienstwo wesp6t z inteligencja miato
podejmowacé dziatania w celu odciagnigcia ludnosci wiejskiej od udziatu w
obchodach jubileuszowych?’

Wylaniajacy si¢ na podstawie przytoczonych przekazéw obraz polskiego
spoteczeristwa — przypomnijmy: przewaznie raportéw zandarmerii — jest dos¢
jednostronny, wynika to z pewnoscig z charakteru Zrédta. Podkres$lanie rézni-
cy w zachowywaniu si¢ prostego polskiego ludu i chlopéw oraz polskie;
inteligencji i duchowieristwa katolickiego*®, zwracanie uwagi na zachowania
»fzucajace si¢ w oczy”, a pomijanie zwyklosci, podkreslanie tych zachowan,
ktére maja uzasadni¢ przyjeta z gory tez¢ czy tez potwierdzic istniejacy ste-
reotyp, to z pewnosScia metody majace uzasadni¢ stosowanie represyjnego
instrumentarium, chociaz nie w kazdym przypadku tak by¢ musiato.

Kwestia prawomys$lnosci badZ jej braku stanowigca zasadniczy motyw
w podjetej tematyce nie moze sprowadzaé sie do statystyki. Sam fakt odpra-
wienia uroczystego nabozenstwa czy udekorowanie flagami domu nie musiat
oznaczacé rzeczywistej prawomys$lnosci, przewaznie mozna tu mowic o prawo-
mysSinos$ci formalnej. Najistotniejsze jest pytanie o motywy takich czy innych
zachowan okreslanych jako prawomyslne badZ nieprawomys$ine. Niezwykle
wazne jest tu odczytanie réznorodnych kontekstow. Jednym z nich wydaje si¢
kontekst narodowosciowy, np. zachowanie ludnosci litewskiej czy zydowskiej
mozna odczytywac jako postawe nie tyle prorosyjskg, ile antypolsky. Wszyst-
ko to naturalnie wymaga dalszych studiéw i pogtebienia. Niniejszy artykut
jest jedynie zarysem podje¢tej problematyki. W okresie, ktorego dotyczy, wiele
byto okazji do zamanifestowania lojalnos$ci badZ nieprawomys$lnosci, szczegol-
nie lata 1904-1905, ktére autor niniejszego artykulu §wiadomie pominat ze
wzgledu na istniejacy literaturg, cho¢ nie znaczy to, ze okres ten nie wymaga
nowego ujecia oraz spojrzenia na dotychczasowa baz¢ Zrédiowa z innej per-
spektywy.

40 Tamze, k. 96.

7 Tamze, k 95v.

¥ Por. S. Wiech, Spoteczeristwo Krolestwa Polskiego w oczach carskiej policji poli-
tycznej (1866-1896), Kielce 2002, s. 50-86, 256-291.
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CATHOLIC CLERGY IN THE POLISH KINGDOM TOWARDS
STATE CELEBRATIONS IN THE YEARS OF 1894-1914

Summary

The relationship of people. especially the Catholic clergy in the Polish Kingdom, to state
celebrations was for the authorities a specific barometer of servile moods. The years of 1894-
1896 saw momentous events connected with the czar’s family. among other things, death of
Alexander III, enthronement and coronation of Nicholas II, and birth of the great princess
Olga. Now the years of 1913-1914 saw two jubilees. The first was linked with the three
hundredth anniversary of the Romanov ruling (1913) and the second in 1914 was linked with
the 50'"-anniversary of the peasant reform in the Polish Kingdom.

In relation with the celebrations and anniversaries the clergy was obliged to read the czar's
manifestos and conduct special church services. The very fact of conducting a solemn service
or decorating houses with flags was usually an expression of formal law-abiding, a fact that
had nothing to do with real feelings. In the years of 1894-1896 it was almost common among
the clergy to protest against the manifestos read out in the Russian language.

The image of the Polish society that emerges from the sources was mostly of police
provenience is fairly one-sided (because of the character of the source). It is very telling that
on the occasion of the jubilees of the years 1913-1914 the difference is stressed in the beha-
viour of the simple Polish people and peasants and the Polish intelligentsia and the Catholic
clergy. Enthusiasm and gratitude of the former was set in opposition to indifference and enmity
of the latter.

It is extremely essential that the motives of behaviour are discussed as law-abiding or
dissenting. It is extremely important to read out the various contexts. One of them is the
national context, e.g. behaviour of the Lithuanian or Jewish people may be interpreted as
attitudes not so much pro-Russian but anti-Polish. All this calls for further studies.

Translated by Jan Ktos

Stowa kluczowe: duchowienistwo katolickie, uroczystosci paristwowe w XIX w.,
stosunki polsko-rosyjskie.

Key words: the Catholic clergy, state celebrations in the nineteenth century, Polish-
Russian relations.



