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Tom XXXIII. zeszyt 2 - 1986

KS. CZESLAW BARTNIK

ISTNIENIE

Po temacie "osoby" - a moze w niej wladnie - najbardziej
podstawowym przedmiotem wspéiczesnej refleksji powszechnej jest
"istnienie", Ale co to znaczy istnienie? Czym ono jest w sobie,
Jaka ma relacjg¢ do bytu, czym jest w osobie, czy jest poddane
prawidiom prakseologii, czy jest w ogéle poznawalne?

1. Z terminologii

Bazg dla znaczen lacirnskiego "exsistere"/"existere"/
1 greckiego "hyparchein" wydaje si¢ przede wszystkim termin
"byé*", Dlatego w analizie semantycznej nie mozna pomingé ter-
minu "byé" /jestem/. "Esse"™ 1 "einai" w obu wspomnianych jezy-
kach ma cztery bardzo zblizZone podstawowe pola semantyczne:

a/ Pierwsze pole obraca si¢ wokdéz realnosci:
- byé¢, zyé,
- wystepowaé, zachodzié, jawié sie,
- zdarzaé sig, dziacé sig, byé faktem,
- istnieé realnie, faktycznie, naprawdeg.

b/ Drugie pole oddaje gidwnie rozne modalnosci:
- byé w okreédlonym poXozeniu, sytuacji, ukladzie,
- znajdowaé sie, mieszkaé, przebywacé, bawié,
- mieé okreslona relacjg¢ do czegos, odgrywaé rolg¢, funkcje.

¢/ Trzecie pole laczy sig¢ z genezyg 1 zaprzyczynowaniem:
- pochodzié, skladaé sig, wywodzié sig, byé tworzonym, zalezeé,
- sprawiaé coé, przyczynowaé, powodowa’, speiniaé, wywolywaé.

d/ Ostatnie pole jest okreslone zwlaszcza przez aktywnos¢
i stany pochodne:
- przynalezeé do czegosd, podlegaé, posiadaé cos,
-« bronié, popieraé, staé za,
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- stuzyé do czegos, byé narzedziem lub érodkiem,

- mieé wartosé, okreslona cechg¢, uzyskiwaé cos,

- mieé obowigzek, zgadzaé sie, podejmowaé decyzje, wyrazaé
siebie,

Umocnieniem w aspekcie ontycznym zdajg si¢ stowa: "exsi-
stentia" /Yexistentia"/ oraz "hyparksis", Zachodzi tu pewna
zbieznoéé w etymologii wyjsciowej, gdyz "ex-sisto"™ oznacza "staé
z czegos8", wychodzié z czegosd, z-jawliac¢ si¢ na "scenie" rzeczy-
wistosci, czyll goruje tu sem genezy realistycznej. "Hyp-archo"
natomiast oznacza "od poczatku", wyprowadzanie z jakiejsé zasa-
dy /"principium¥, a wigc tez dawanie realnego poczgtku, Pola
semantyczne sSg znowu podobne, Pomijajagc w obydwu przypadkach
tqcznik w orzeozeniu zlozonym /"jest"/, sg one nastepujace:

a/ Pole realnosciowe:
- istnieé, byé zywym, 2yé, trwaé, pozostawaé,
- byé prawdziwie, realnie, rzeczywiscie, poza nicoscig,
- istnieé pod czyms, w giebi, subsystentnie,
- byé podstawgy, zasada, prawda naczelna.

b/ Pole protologiczne:
- zaczynaé, dawaé poczatek, byé na poczagtku, byé pierwszym,
- istnieé¢ uprzednio,
- zaczynaé¢ na nowo, powtarzaé¢, siegaé do poczgtku,

c/ Pole "zjawiania sie":
- wschodzié, zjawiad sig, wystepowaé, wkraczaé na sceneg,
przejawiaé si¢, ukazywaé sie,
- wychodzié, wydobywaé¢ sig¢, wyrastaé¢ przed czyms,

d/ Pole genetyczne:
- stawaé sSig z czegos, powstawac, rodzié sie,
- zdarzaé si¢, dziaé sig¢, nastepowaé po czymsé, trafiaé sie.

e/ Pole modalne:
- mieé, posiadaé¢, byé zasobnynm,
- zalezedé , byé poddanym, podlegaé,
- byé w okreslonym polozeniu, mieé jakas postawe,
- mieé zasadnicza moznodé, siteg, doskonalosé,
- mieé prawo, zezwolenie, uprawnienie.

W jezyku polskim termin "egzystencja" zostal przejety na
polu filozoficznym z taciny sredniowiecznej 1 znajdowal z czasenm,
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od w, XVIII, coraz szersze zastosowanie, natomiast termin "ist-
nienie®, w tej formie utworzony z poczgtkiem XIX w., wyrési na
bazie "jest"™, a konkretnie w $rodowisku sidéw "iscié" /ziédecié
slg, iscle, zaiste/ 1 "istnosé", 1 oznacza przede wszystkim
urzeczywistnianie, realnosé¢, faktycznosé oraz dzianie sieg,

W rezultacie, choé¢ wszystkie wymienlone terminy maja swoja bo-
gata historig, to jednak przewazajy w nich semy: realnosé, by=-
towos¢é, bycie poza nicoscig. I w tym Sensie weszly do jezykéw
réznych kierunkéw myslowych,

2. Istnienie a istota

R. Garrigou-Lagrange, J. Maritain, E. Gilson, M, A, Krg-
piec, S. éwieZamskii 1 inni, opierajgc si¢ na Tomaszowym realnym
rozroznieniu istoty 1 istnienia w bycie na bazie aktu 1 wmoznosci,
wprowadzajg w nowy sposéb "istnienie" w samo sedno metafizyki
jako nauki o bycie. Wprawdzie juz Arystoteles w "Analitykach

wtérnych"2

stwierdzii, 2e czym innym jest to, czym jest czlo-
viek, a czym innym jego istnienie /Stagiryta wyréznia zatem dwa
porzadki: istoty i istnienia/, ale czyni to tylko na ptaszczyzi-
nie poznania i1 nie zajmuje si¢ istnieniem ani nie wprowadza go
do "filozofii pierwszej". Potem dopiero Boecjusz postawil teze,
Ze czym innym jest istnienie, a czym innym to, czym co$ jesga,
ale 1 dla niego istnienie byio jedynie "forma bycia"., Tak wiec
cata dawna filozofla nie zajmowala sie¢ istnieniem, a jedynie
istotg i byt byl dla niej jedynie formg, ideg, ksztaltem,obra-
zem, figurg, jakosécia. Rzecz ciekawa; %e neoplatonizm, nie ary-
stotelizm, przejawial pewne zainteresowanie "istnieniem", cho¢
raczej substancjalizowal je i esencjalizowat /"einai", "on"/,
Przy tym na platonizujgcych i neoplatonizujacych myslicieli
chrzesdcijaiskich duzy wpiyw wywieraio biblijne okreslenie Boga
jako Tego, ktéry jest: "Jam jest, ktory jest" /W) 3, 14/. Précz
chrzeécijan z okreslenia tego korzystali takize mysSliciele zy-
dowscy 1 arabscy.

Dopiero éw, Tomasz z Akwinu /+ 1274/ wprowadzil realng réznicg
migdzy istotg a istnieniem, akcentujgc istnienie4. Odtqd wielu tomi-
stéw rozréznialo w bycie dwa wspolelementy: "quidditas", "essentia"
istota, oraz "exsistentia" /"existentia"/, "esse" - istnienie, czy-
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1i "czyms cos jest" /"quid est"/, czyli "czy cos Jest"/"an sit"{
7z tym gczyta sie nowa koncepcja bytu. Przede wszystkim poganie
nie mieli pojecia o jawieniu sig¢ bytu z prawdziwej nicosci, lecz
byto to zawsze wywodzenie sig¢ bytu berdziej okreslonego z bytu
mniej okreslonego. Dla nich wszystko powstawato ostatecznie z pra-
plerwotnej materii, ktdéra miata ciagle co$ z realnosci 1 byto-
wos$ci, choé w minimalnym stopniu. Stgd wyrdznianie istnienia
bylo niejako dublowaniem bytu lub byXo po prostu zbyteczne,
Akwinata - zdaniew wspéiczesnych uczonych - przyjal, ze istota
to moznodéé, a istnienie to akt; dopiero razem tworza byt /"ens"/,
Istnienie nie zawiera jﬁé tzw, moznosci biernej bytu, lecz jest
aktem bytowym /"actus entitativus", "actus essendi"/, aktem naj-
wyzszym 1 ostatéczuym /"actus ultimus et perfectissimus"/ i na-
dajacym rzeczy najbardziej wewngtrzng jednoéé /"actus substan-
tiae"/. Zlozenie bytdéw stworzonych z istoty i istnienia domaga
sie ostatecznie Istnienia Samoistnego /"Ipsum iZsse Subsistens"/,
ktdrego istnienie jest tozsame z istotga.

Wydaje mi sig¢, 2e wszystkie te tezy uczonych tomistycznych
s mimo wszystko zbyt redukcjonistyczne. Sprowadzaja one istnie-
nie wytgcznie do substancji, a ostatecznie tylko do Samoistnego
Istnienia; przede wszystkim jednak akt istnienia redukuja tylko
do samej realnosci czy faktycznosci rzeczy. Jest to jakis egzy-
stencjalizm "ze" - istnienie sprawia, "ze" dana istota /substan-
cja/ zalstniata i niczego wigcej juz nie zawiera ani nie spra-
wia. Dlatego podstawowa teze egzystencjalizmu tomistycznego
chciatbym poszerzyés. Dotychczasowy tomizm egzystencjalny /po-
mijam tu caly problem Istnienia Samoistnego/ do rozrdznienia
istoty i istnienia stosuje zbyt mechanicznie zasad¢ moznosé-akt,
ktérg trzeba rozumieé raczej tylkxo analogicznie. Ujeciu temu
brak zadowalajacego opisu doswiadczenia konkretu oraz samodos-
wiadczenia cziowieka, brak nast¢pnie zmysiu wymiaru istnienia,
historii, antropogenezy, a konkret okazuje sie¢ nie zwigzany
z bytem jako takim. Uwazam, ze éw, Tomasz przede wsgystkim ope-
ruje schematem bytu jako pola o dwoch ogniskowych: a/ byt jako
byt /"aliquid commune",,ens ut ens", "ens commune"/, czemu od-
powiada w "ordo existentiae" "istnienie wspélne" /"esse commune"/,
oraz b/ istota jako istota konkretna /"essentia"/, czemu odpo-
wiada "esse proprium", "esse substanciale", "existentia concreti",
czyli "to oto 1stnienie", istnienie konkretnej rzeczy lub osoby.
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a/ Do wyréznienia istnienia wspdlnego pomdgl Akwinacie giéw-
nie neoplatonizm, widzacy byt wspélny /"ens commune"/ jako Zrddlo
istnienia /"einai%y "hyparchein", "esse"/, w ktdérym partycypuja
wszyStkie byty majac przede wszystkim wSpélne to, Ze istnieja.

Ow "byt ogdlny" /“ens commune"/ jako "aliquid commune", choé nie
istnieje poza substancjaml i konkretami, to jednak nie pozostaje
poza istnieniem ani nie jest obojetny w stosunku do istnienia,

wrecz przeciwnie: jest réwniez egzystencjotropiczny. Dlatego od-
powlada mu jakie$ istnienie ogdlne /Yesse commune",%esse creatum"/e,
bedace aktualnoscia bytu, totalng doskonatoscig istoty jako "ali-
quid commune", Istnienie jest doskonaloscia wszelkiego bytu w as-
pekcie realnosci,

"Esse commune" stanowi medium pomiedzy "Ipsum Esse Subsi-
stens" a tym oto byteiwi, podstawe podbbieﬂstwa i niepodobiernstwa
miedzy bytem jako bytem a Absoluten oraz - dialektycznie - pewlen
rodzaj subsystencji pochodnej /"purum esse subsistens"/. Byt ja-
ko byt aktualizuje sie¢, a takze w pewien sposdb usamoistnia, dzig-
ki najwyzszej doskonalosci 1 mocy owego istnienia wspdlnego.

Co sprawia, Ze "esse commune" nie staje si¢ Absolutnym Ist-
nieniem Samoistnym? Akwinata stosuje fu - czego sie nie dostrzega -
dwa rodzaje ograniczenia "esse creatum" przez partycypacjq, chociaz
Absolut jako niewyrazalmy jest w gruncie rzeczy ponad terminami
"ens" i "esse", Byt staje sig¢ "participatum" i "participans" na
sposéb neoplatonski i na sposéb arystotelesowski, W partycypacji
typu neoplatonskiego istnienie jako akt jest ograniczane przez
moznosé, czyli przez ziozenie, a wigc przez podmiotowosé, przez
istote, przez "recipiens existentiam". W partycypacji typu ary-
stotelesowskiego istnienie jest ograniczane przez forue¢, przez
akt, czyll istnienie jako akt jest powszechny zasadq ogranicze-
nia moznosci, ogranicza ono wszystkie moznosci istnieniowe, bo
kazde okreslenie bytu okresla zarazem to oto istnienie; "esse"
jest czymé najbardziej "formalnym". W kazdym razie w jednym i dru-
gim przypadku istnienie jest aktem wszystkich aktow 1 doskonalo-
dcia wszystkich doskonatosci, choé jawi sig¢ w trzech postaciach:
Jako"Ipsum Esse Subsistens", "Esse Commune" oraz "esse concretum",

b/ Konkretny byt sktada si¢ z konkretnej istoty /"ens ut
tale ens® "essentia"/ 1 z istnienia /"existentia"/ w znaczeniu
najbardziej szczegélnym 1 zarazem wiasnym /"esse proprium"/., Ist-

nienie to partyeypuje w "esse commune": a/ albo na sposdéb neopla-
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tonski - przez zlozenie /podloze - "participans"/, gdzie istota
/"essentia"/ jest moznosciy, a istnienie aktem; ogranicza zas

nie akt, lecz moznos¢ /materia lub forma/ w sensie podloza, ogra-
niczany jest akt /forma, istnienie/; 1 tak byt konkretny za po-
§rednictwem istoty "ut quid" uczestniczy w "esse commune"; b/ albo
na sposéb arystotelesowski, gdzie istnienie konkretu jest deter-
minowane przez akt jako najwyzsza form¢ bytu, szczegdlnie zas
substancjalna forma ogranicza "esse commune" do danego "modus
essendi",

Oba sposoby partycypacjl spraviaja, ze istnienie wspdlne
realizuje sig¢ w rzeczach i przez rzeczy w relacji do istoty.

Byt okazuje sig¢ wigc procesem /"processus%/ przechodzenia ist-
nienia od "Ipsum Esse Subsistens" przez "ésse communhe" do bytoéw
konkretnych, a wigc ostatecznie "staje sig", jawi si¢ jako ist-
nienie tego oto bytu /"esse substantiale"/ za posSrednictwen
konkretnej istoty. Istota ma role posdredniczacg migdzy "esse
commune” a "esse proprium", Podstawg procesu jest istnienie,
ktore aktualizuje byt, jest "“ciggle", wykracza poza formy
substancjalne, daje realng lacznos¢ z bytem jako bytem, a jed-
noczesnie konstytuuje konkret jako konkret. Gdyby nie bylo owe=-
go procesowego 1 dynamicznego charakteru istnienia, jak gloszag
niektorzy pozorni zwolennicy tomizmu egzystencjalnego, to nie
byloby partycypacji bytu ani posrednictwa bytowego, a istota
/"essentia"/ bylaby nadal tylko ideg lub pusta foraaq.

Byt nie jest statyczny, lecz jest podmiotewm dynamiki 1ist-
nienia, Dzigki temu w bycie zachodzi przechodniosé¢ i spojnosé
oraz jawl sie¢ wewngtrzna 1 zewnetrzna, 1 immanentna i tran-
scendentna strona dynamiki. Ostatecznie jest to pochodna dy-
namiki Aktu czystezo /"Actus purus"/, gdyz "Esse Subsistens"
utozsamia si¢ z sang dynanlkg i wszelki zresztag byt bierze
nazwe raczej od aktu istnienia. W Istnieniu Samoistnym istnie-
nie niejako "poprzedza istote", jak pisal pseudo-Dionizy Areo-
pagita7. Stgd byt to nie forma, nawet nie "forma essendi", jak
u Boecjusza, ale sam "actus essendi", "istniejgce", "bedace".
Bég z kolei w tomizmie powinien by¢ przedstawiany nie tyle jako
"Istnienie Subsystujace", ile raczej jako "Istniejacy Subsystent-
nie", jako "Najbardziej Bedacy" /z greckiego nie "on" przez "omi-
kron" dla formy bezosobowej, lecz przez "omega" - "oon" dla for-
my osobowej/. "Esse creatum" natomiast jest plerwszym aktem bytu
jako bytu, z kolel to “"esse" ukonkretnia byty szczegélowe, migdzy
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lnnymi substancje osobowe.

Istnienie nie jest jakgsd wtasciwosdciq rzeczy ani tylko
orzekaniem, "ie cos jest", ani tez czystym znalezieniem sie po-
za nicosdcig 1 "minimalnym jest", lecz jest to peinia bytowania
na swojg miar¢ bytu. Moze na poziomie bytu jako takiego istnie-
nie wystgpuje jako prosty i czysty akt, wszakze na poziomie te-
go oto bytu jawi si¢ jako szczegélna dynamika, ktéra jest naj-
wyZzszg miare doskonaloécia. Sw. Tomasz stosuje tu"gerundium es-
sendi", a nie bezokolicznik "esse", zeby ukazaé dynamike, a nie
rzecz, Wszystkie doskonalosci wyplywaja z owej pierwotnej dyna-
miki istnienia, i to wst¢pujaco: "actus essendi, "vivens", f"vo-
lens", "sapiens", "agens", "operans", "personalizans". Peilne
istnienie zostaje osiggni¢te dopiero wtedy, gdy dana rzecz dzia-
ta 1 dokonuje dalej pewnej "samorealizacji".

Oczywiscie w dynamice bytu partycypuje takze istota /"es-
sentia"/, Zrédtem dziatania na poziomie konkretu jest przede
wszystkim "natura"., Natura to catosé¢ istniejgca w tym oto by=-
cie, to zasada dzialtania. Oczywiscie w naturze prymat posiada
istnienie, a nie forma czy istota., Natura to ograniczenie "ip-
sum esse" do danego "modus essendi et agendi"., Dziatanie nie
wywodzi sig 2z abstrakeji - 1stoty, lecz z istnienia. Nie dzia-
ta forma, lecz natura, ktéra jest urzeczywistniona, W tym sensie
istnienie jest aktualizacja wszelkiej formy lub natury /"actua-
litas omnis formae vel naturae"/fwﬁﬁeczywistbéé Jest sobg ze
wzgledu na to, Ze aktualizuje jg i wypeinia istnienie ze swg
dynamika, Istnienie urealnia tresci formalne bytu i daje mu
najgtebsze, nierozbijalne wnetrze. Bez niego tresci formalne
nie majg doskonatosci, gdyz s3 abstrakcjg. Cno samo jest ponad-
formalne, Stanowi o jednostkowosci bytdédw. W rezultacie mozina mé-
wié - dzieki istnieniu i aktualizacji - 0 "wydarzeniu bytu".

Istnienie u Akwinaty ma mimo wszystko swojg "zawartosé":
aktualizacja, realnosé, "bytowoscé", obiektywnosé, jJednosé,
szczegélnosé i wymiar nieskonczonej giebi, Dzigki temu jest
ono podstawowym wigzadlem bytu, doskonaloscig przechodniosci
migedzy rzeczami 1 tworzy 2z rzeczywistosci proces /"processus
rerum"/, Dziatanie rzeczy nie jest scidle tozsame z jej 1sto-
tg, jakkolwiek jest w danej rzeczy zapodmiotowane., Stgd akt ja-—
ko podstawowa doskonatosé bytu dzieki istnieniu idzie przez wszel-
kie kategorie: materii 1 formy, substancji 1 przypadiosci, formy
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stej 1 formy zdeterminowanej. Dlatego tez zadna moznosé nie

jest w stanie stworzy¢é aktu w zadnyn aspekcie. Wszelki akt

jest tylko skutkiem istnienia, jakkolwiek na rdéznych plaszczyz-

nach 1 w réznym stopniu, Nawet forma, ktora jest aktem w stosun-
ku do materii, musi w jakis$ sposdb byé zakorzeniona w_istnieniu,

Istnienie, oczywiscie, jest niepojgciowalne, Ale czy nie-
poznawalne? Tomaszowe "ujecie proste" /"apprehensio simplex?,
bedace korzeniem poznania konkretnego bytu, na rézne wymiary:
zmystowy, rozumowy, umysiowy, istotowy, systemowy - przez réz-
ne sposoby dociera takze i1 do istnienia. Percepcja zmysiowa
bierno-czynna, sad zmyslowy /"iudicium sensuale"/, zmysiowe ro-
zumienie /"discretio sensualis"/, sad egzystencjalny /ze "rzecz
istnieje"/, bezposrednia intuicja rzeczy, najprostsze rozumienie
rzeczy /"comprehensio rei"/ i wreszcie sady 1 pryncypia intelek-
tualne - obejmujag konkret, a w nim nie tylko istoteg, ale i ist-
nienie, a nast¢pnie docierajg do bytu jako bytu i w nim - do ist-
nienia wspdélnego.

W ten Sposdb poznania historyczne i metafizyczne - wbrew
Arystotelesowi - nie wykluczajg sie, lecz wspierajag wzajemnie.
Samo istnienie stanowi najglebsza podstawe dziejowosci. Pelne
do$wiadczenie ludzkie uzupelnia resztg. Czlowiek doswiadcza ca-
tego siebie oraz istnienia 1 historii. Historycznos¢ jest prostg
konsekwencja doswiadczenia istnienia., "Ens ut ens’, Yens ut tale
ens" 1 "ens ut hoc" sa taczone i zarazem dzielone ostatecznie
na podstawie "modus essendi", ktory jest przedmiotem jakiegos
doswiadczenia - nie tylko zmystowego, ale 1 poza-zmysilowego:
przez cata osobg ludzkg. I tak istota na kazdym "szczeblu" jest
warunkiem dynaniki bytu, ale istnienie jest samg dynamika o nie-
ograniczonych horyzontach., Dlatego tomizm egzystencjalny musi
byé talkze dynamiczny.,

3. W egzystencjalizmie

0 ile w dotychczasowym tomizmie "ortodoksyjnym" istnienie
nie odgrywa jeszcze ciggle zadnej dostrzegalnej rolil, to egzy-
stencjalizm zrezygnowal z istnienia w sensie metafizycznym,

a raczej ontologicznym. Gabriel Marcel /1889-1973/, Martin
Heidegger /1889-1976/, Karl Jaspers /1883-1969/. Jean-Paul Sartre
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/1905-1980/ 1 inni staraja sie torowaé droge dla istnienia
zjawiskowego, jakkolwiek - z zatozenia - naczelnego, to jed-
nak oderwanego od bytu, a zredukowanego do istnienia sublektyw-
nego, przynajmniej do obszaru objegtego iudqu dwiadomoscigq pod-
miotowy.

Oczywiscie w zwigzku z tym kierunkiem ksztaltowaly sig
dosy¢ zréznicowane intuicje istnienia /"egzystencji"/, o0d
Sférena Kierkegaarda /1813-1955/, w ktdérego pismach pojawita sig
po raz plerwszy wyraZnie niescholastyczna idea egzystencjig,
ciggnie sig rozumienie egzystencji jako "przezycia" czy "samo-
przeczycla cztowieka przez wlasna dwiadomo$cé". Zachodzl tu wy-
razna redukcja istnienia do $wiadomosci, niejako zZmieszanej
Z recepcja emocjonalna. W najlepszym razie jest to przezycie
w postaci procesu czysto psychicznego, jainiowego, czasem tyl-
ko spoiecznego; w postaci wewngtrznej recepcji wiasnej osobo-
wosci, postawy emocjonalno-zyciowej, doznawania zmysitowo-psy-
chicznego, doznawania 1 doswiadczania kondycji ludzkiej /"con-
dicio humana'/. 0dtad przezycie to zaczyna byé zdominowane
przez subiextywizm, pesymizm, tragizm, niemoc wewnetrzna, "nu-
de bytu", rozdarcie, irracjonalnoéé, absurdalnosé,

Egzystencja jako "bolesne samodoswiadcgzenie" czlowieka
byla poprzedzona na duzg skale egzystencjalnym nurtem literac-
kim, dla ktorego na scenie czlowieka miejsce dostojnego 1 nie-~
wzruszonego tragizmu greckiego zajatr "dramat wewnetrzny", row-
niez jako fatalny, predestynacyjny, bezwladny, niszczacy, neka-
ny "granicani bﬁtu", w opozycjl do dotychczasowych, klasyecznych
postaci zycia: Fiodor Dostojewski /1824-1881/, Nikolaj A. Bierdia-
jew /1874-1948/, Franz Kafka /1883-1924/, Leon Chestov /+ 1949/,
Andre Malraux /1901-1976/, Albert Camus /1913-1916/ oraz wspom-
niany Jean-Paul Sartre.,

Niektorzy ze wspomnianych juz pisarzy, a takze Marian
Zdziechowskl /1861-1938/, Feliks Koneczny /1862-1949/, Florian
Znaniecki /1882-1958/, Karol Ludwik Konirski /1891-1943/, Louis
Althusser /ur. 1918/ i inni méwig naaphetniej o socjopsycnicz-
nej egzystencji czlowieka, a wigc o "condicio socialis", o re-
lacjach miedzy tragiczny egzystencjg indywidualng a spoiteczng,
0 "przezyciu i doswiadczeniu spolecznyn"., Ze wzgledu na ten
ostatni element mozna wymieni¢ jeszcze Emmanuela Mouniera /1905~
1950/, a nawet 1 Emmanuela Levinasa /ur. 1905/. Im wszystkim
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chodzl o jakies ujecie egzystencji czlowieka "od wewnatrz", ale
zawsze w relacji do drugiego czlowieka, do spolecznosci. Jest
to - mo2na powiedzieé - egzystencja doswiadczenia spolecznego,
psychosocjalna, a moze i ontosocjalna, jatx u marksistow /T. M,
Jaroszewski, J. Kuczynski, J. Borgosz, W. Mysiek, M. Nowaczyk,
Z, Cackowski, S. Opara 1 inni/. Istnienie nie ma w sobie nic

z metafizyki, jest ono jakimsé spelnieniem czlowieczenstwa in-
dywidualnego, a zwiaszcza socjalnego, 1 jest przezywane przede
wszystkim na osi spolecznej. Tutaj jest jednym z podstawowych
elementéw doswiadczenia 1 filozofii.

Dla egzystencjalizmu w najbardziej Scislym znaczeniu nie
ma ontologii i1 nie ma czlowieka jako okreslonej substancji lub
istoty, lecz jawi sie tylko "to, co ludzkie", niby jakis stru-
miel éwiadomej egzystencji, ktéra tu i 6wdzie przybiera cos
z efemerycznej postaci czlowieka. Jest to reakcja przeciwko on-
tologicznej 1 substancjalistycznej filozofii klasycznej. Egzysten-
cjalisci ujmujg byt jako strumied swiadomosci ludzkiej, przeni-
kniety tym, co uswiadomione, i tym, co jest niedwiadomoscia,
ksztaltujgcy jakby wtornie i przygodnie "istote" czlowieka.

Jest to jakas kontynuacja mysli F, Schellinga /+ 1854/, ze

u podstaw rzeczywistosci lezy "nieswiadome" /"das Unbewusste"/,
"nieograniczone" /"das Unbegrenzte'/ i "nieokreslone" /"das Ube-
stimmte® "deus implicitus"/, co przeksztalca sie W procesie w swia-
domosé, w ograniczone byty, w okreslone, rozwijajace sig¢ "istoty".
Sartre przedstawil to w krancowe]j formie jako przechodzenie od
nicosci do bytu., U Marcela jest to gidwnie przechodzenie od
"mieé" do "byc¢", od ogélnosci do konkretnosci. Dopiero w tym
sensie czlowieka stanowl istnienie. Niekiedy egzystencja to

jazin gtebi /H. Bergson/, to absolutna immanencja /K. Jaspers/.

W ogélnosci istnienie rzucone w swiat samo tworzy istote - czlo-
wieka.

BEgzystencjalizm zamierzal dowartosciowaé egzystencje, ale
faktycznie przyczynil si¢ do jej degradacji w refleksji filozo-
ficznej. Istnienie jest ciagle i coraz konsekwentniej wypierane
z bytu w fenomenologii, neopozytywizmie, filozofii analityczne}
i1 hermeneutycznej oraz w strukturalizmie, ktéry jest czystym po-
wrotem do eleatyzmu i pitagoreizmu., Rodzl sig¢ wigc potrzeba do-
wartodciowania istnienia przez systemy integralne, nie wylagcznie
aspektowe i fragmentaryczne.
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4. W personalizmie realistycznym

Personalizm, ktdry wydobywam niejako spod powierzchni 1li-
cznych dzis kierunkéw, chce wyjsé poza puste "uistnienie"™ w to-
mizmie, poza "usSwiadomione przezycie" w egzystencjalizmie 1 po-
za "socjo-sSwiadomosSé" w filozofiach spolecznych. Chce ukazaé
istnienie jako realnosé bytu i czlowieka, ubogacone przede wszy-
stkim o ten punkt kulminacyjny, ktory miesci sig w "istnieniu
personalnym" /"esse personale"/.

Gléwny aikcent chce polozyé na istnienie osobowe. Jest ono
wspél-zrozumiale w kontekscie bytu w ozéle, ale specjalnie bytu
osobowego, owego "ens personale", a raczej "ens personalis"
/istniejacy osobowo/. Stanowli ono realnos§é absolutyzujgeca i u-
nieskaiczajaca wszystkie tresci formalne osoby ludzkiej w as-
pekcie istoty. Nie mozna przyjac¢ uproszczenia niektdrych tomi-
stéw /R. Garrigou-Lagrange, M. A. Kragpiec, M., Gogacz/, jakoby
osoba ludzka pokrywaia sig z duszg, a elementem konstytutywnym
osoby mialo byé "to oto istnienie", proporcjonalne do duszy ro-
zumnej., Byloby to bowiem albo jakies sztuczne urealnienie idei
czy abstrakcji, ktdra - notabene - mialtaby mieé juz coé z real-
nosci duchowej, albo po prostu jakies zdepersonalizowanie oso-
by przez narzucenie jej anonimowego i irracjonalnego "tego oto
istnienia", ktore samo w sobie byloby apersonalne,

"Esse personale" jest to urealnienie kogos, a nie czegos,
oraz urealnianie wtasnie na sposéb osobowy /"personalis modus
essendi"/, a nle na sposéb pozaosobowy. Inaczej méwiac, oso-
bowosé nie lezy ani w samym istnieniu, ani w samej istocie
ludzkiej. Po prostu takze akt istnienia okredla siebie jaxo
osobowy, choé we wspélzaleznoéci z osobowoscig jako osobg. Nie
natura staje si¢ osoba dzieki "temu oto istnieniu"™, lecz "ktos"
osobowosciowy staje sie osobg ~ 1 dziekl swej istocie osobo-
wej, 1 dzieki istnieniu kuosobowemu. Przy tym, "ktos" staje sie,
rozwija 1 nieskornczenie pleromizuje na sposéb kogos jako aktu.
Oczywidcie zachodzi wspélgra elementow "imiennych" z "anonimowy-
mi"; istnienie bynajmniej nie wyraza osobno jednych, a istota
drugich, lecz razem dopiero oddaja "kogos" jako osobg.

Dzieki istnieniu osoby nie mozna ograniczaé w sposéb ab-
solutny do danego konkretu, np. tego oto Piotra, gdyz wowczas
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nie byloby wtasciwego bytu osobowego, lecz raczej byiby "ato-
mizm" bytu albo depersonalizujgcy antysocjetyzm, Osoba jest
dialektyczng relacjy migdzy bytem w o0g6le a tym oto bytem,
zwlaszcza mig¢dzy sobg a innymi., Zachodzl wigc uniwersalizacja
przez ukonkretnienie i konkretyzacja przez zuniwersalizowanie,
Ponadto w ontologii realistycznej dochodzi jeszcze linia prze-
cinania si¢ obilektywizacji i subiektywizacji oraz transcenden-
tyzacji 1 immanentyzacji. O jakiejs izolowanej "osobie" nie
mozna méwié jako o bycie.

Istnienie - niepoje¢ciowalne 1 niepoznawalne rozumowo w oder-
waniu od istoty - posiada jednak swoje giebokie i szerokie wymia-
ry, nie poprzestaje bynajmniej na jakiejs czystej aktualizacji
idei duszy ani na "eczystym zaistnieniu". Istnienie realizu;e byt
za posrednictwem istoty, W przypadk<u czlowieka 1 istota, 1 ist-
nienie maja swoja wspél-personalnofé. Jej ostatecznag racjag jest
odniesienie do Osoby Niestworzonej, ktéra ma réwniez Osobe rela-
cyjng do istnienia jako osoba i swoje istnienie o relacji osobo-
wej do Osoby. Klasyczna teologia i filozofia méwi tu o Istnieniu
Subsystentnym. Nie jest to zupelnie $ciste, Jest to jezyk "przy-
‘rodniczy", apersonalny. Nalezy méwié racze] o subsystentnie Ist-
niejagcym i Subsystujacym istnieniowo /"Existens Subsistenter®
1 "Subsistens per modum existentiae"/.

"Sunme Lxistens" realizuje najpierw nature /ciato i dusze¢/,
a nastépnie osobe jako dynamiczng istote czlowieczenstwa - wszy-
stko to w osobowg postaé bytujgcego i w bytowanie jako  osoby.

Z kolel na mocy transcendencji i immanencji "swiat osobowy" za-
nurza si¢ w byt pozaosobowy oraz osobowo-spoleczny, a jednoczes-
nie ten swiat materialny i inne osoby ku Osobie oséb, Nie jest
to wigc jedynie realizacja jakiejs nowej "forme personalitatis",
réznej ontycznie od "natura" czy "humanitas", lecz zrealizowanie
kogo8 "ku nieskonczonosci" przez istnieniowg synteze ciata i du-
szy oraz przekroczenie ich ku jakiejs "twérczosci ontycznej",
Ktod jako "ens subsistens", nawet w wymiarze stworzonym, nie
"zamyka" istnienia do siebie ani tylko do innych o0séb, lecz ot-
wiera w sposéb fundamentalny swoje czlowieczeinstwo realne na rze-
czywistosé tworzenia: jest to osoba » istniejaca lub stajaca sie,
a takze istnienie personalizujgce siebie 1 inne byty., Elementem
konstytutywnym jest z kolel realizowanie 1 jednoczednie uistot-

nianie kogos jako osoby w nieskordczonodé bytu i twérezosei.
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W ten sposdb "esse personale" jest antypodycznym i1 zwrotnym
korelatem owego istnienia personalizujacego 1 percsonalizacji
realizujacej w lonie catosci bytu /"ens", "ens commune", "ens
universale®,"ens humanizatum"/,

Istnienie uwyraznia si¢ 1 jasnieje szczegélnie w postaci
osobowej. Jakie sg podstawowe cechy istnienia osobowego?

a/ Istnienie "w osobie" personalizuje byt ludzki w sensie
ontycznym i dynamicznym; jest istotnym Zrdédiem bycia "kims",

a nastepnie baza zdolnosci poznaweczych, intelektualnyeh, odréz-
niania sie wnetrza ludzkiego od rzeczy zewnetrznych, odtwarza-
nia rzeczywistosci, egzemplaryzmu bytowego, partycypacji; jest
podniotem samopoznania bytu, choéby zaczynajgc od sadéw egzysten-
cjalnych,

b/ Istnienie w osobie jest bazg amoryzacji: rodzi ono
czlowieka z mioséci, osadza go w relacjach miedzyosobowych, da-
je mu zdolnosé pragnienia bytu, wtadz¢ milowania, chcenia, da-
senia, kontemplacji, otwarcia jednostkowosci na uniwersalnosé
oraz ped ku Osobie bedacej Milosciga.

¢/ Istnienie w ogdéle jest Zrédiem wewngtrznej wolnosci by-
tu, a istnienie osobowe - Zrédlem czystej wolnodci istot rozum-
nych w postaci samoistnienia, samowyrazu osobowego {1 zdolnodci
przezwyciezania podstawowych determinizméw bytu.

d/ Istnienie jest Zrédiem dynamizacji takze utresciowionej
1 utematyzowanej: od giebi tajemnicy bytu i jego uwewnetrznienia
az do powierzchni przypadiosciowej i uzewngtrznionej; Zrédlem by-
towosci, dziejowosci, historycznoéci, ewolucji, proceéséw antro-
pogenetycznych i ekonomiczno-spolecznych.

e/ Istnienie jest najgiebsza baza wszelkiego typu dziatan
/moralnych, duchowych, intencjonalnych/ oraz sprawczosci /twér-
czodci/ materialnej, operaﬁywnoécl, wytwérczosci; stowem: byt
staje sie tworzywem dla "personacji", a w tym istnienie jest
motorem "samorealizacji" cziowieka.

t/ Istnienie daje moznoé¢ pfzechodnioéci miedzyformalnej
i ponadformalnej, od istoty do istory, a przede wszystkim od
sfery obiektywnej do subiektywnej, od przedmiotowej do podmio-
towej; ta druga jest szczegdlnym wykwitem istnienia, choéby w po-
staci spirytualizacji i absolutyzacji by tu.

g/ "Esse personale” jest szczegélnym aktem owego "esse com-
mune" i relacjg czynna procesu ku "super-esse", ku Istnieniu ab-
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Solutnie spersonalizowanemu, ktdore w teologii pokrywa sig¢ z jed-
ng 1stotg Os6b Boskich, wyrazajaca absolutnie osobowy swiat

o trzech korelacjacin; ostatecznie kazde istnienie jest odni-
cosciowe i1 kuosobowe, przechodzgc przez spelnienie istoty 1 sie-
bie na sposéb osobowy i zmierzajac ku nieskornczonemu osobo-ist-
nieniu,

Istnienie jest proste, ale od strony czlowieka jedno-
cze$nie wielowarstwowe, wieloaspektowe i o roznej intensyw-
nosci dynamiki:

a/ Na pierwszym planie mamy warstwe istnienia w pewien
'sposdb dostepng dla poznania zmyslowego /saddéw egzystencjal-
nych/ wraz z przypadiosciowymi wiasciwosciami, substancjami
materialnymi i1 sferami dziataniowymi upostaciowanymi tak czy
inaczej w istotach /"ens ut tale ens"/; na tym buduje zycie
potoczne oraz szereg nauk szczegdélowych, ktdre nie tylko ope-
rujg abstrakejami istot, praw i zasad, ale takze chwytajg
w pewlen sposdéb - choéby wtdérny - rzeczywistosé istnienia.

b/ Mozna méwié nastepnie o warstwie "istnienia humani-
stycznego", ktére jest ujmowane przez doswiadczenie czlowieka,
przez antropologie, socjologie, kulturologie, sztuke, litera-
ture, a takze przez historiografieio.

¢/ I wreszcie - mamy warstwe dostepng tylko dla najgieb-
szej teorii bytu, dopelniajacej te systemy, ktére nie dostrze-
gaja konkretu, dziejow, bytu spolecznego, uwarunkowad uprzed-
miotowionych oraz catej dynamiki rzeczywistosci,

Istnienie wia%e sie rowniez z rozwojem i mozliwoscig po-
stepu. Zachodzi tu ontyczna korelacja: byt rozwija sie¢ przez
przeksztalcenia istot az do ich absolutnego speinienia finalnego
/Arystotelesowska "entelecheia"/, a wiec aZ do absolutnych istot-
nosci, a jednoczesnie przez intensyfikujace sig¢ i uwewnetrznia-
jace istnienie az do realnoédci skierowujscej sie ku nieskonczo-
nosci. Rozwéj ten jest mozliwy dzieki sprzezeniu obu wspélele-
mentéw, Jego szczyt nastepuje w bycie ludzkim, ktdérego istota
rozwija sie¢ ku personalnosci bez granic, a personalnosé ma miej-
sce jedynie dzigeki wielowymiarowemu istnieniu, ktére urealnia-
jac ja w nieskodczono$é tym samym ja dalej personalizuje. Czlo-
wiek jest bytem realizujacym sie w osobie 1 personalizujgcym sieg
w istnieniu,
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EXISTENZ
Zusammen?fassung

Der Autor prlsentiert die Frage der Existenz auf der
Ebene der realistischen Wissenschaften, der Philosophie und
der Theologie. Er leitet eine Etymologie der Begriffe in der
lateinischen, griechischen und polnischen Sprache ab. Er will
den "existentiellen'" Thomismus erglnzen, der die Existenz auf
das blosse "ist" reduziert. Er sieht die Einseitigkeit in den
Existentialismen, die sich auf das erfahrene Bewusstsein be-
schrinkt, hauptsfichlich auf das individuelle, seltener auf das
gesellschaftliche, Auf dem Boden des realistischen Personalis-
mus spricht er von der Multidimensionalitlt der "Existenzwelt",
In FPalle des Menschen kommt es zu Entwicklung und Dynamik, wo
die Existenz und die menschliche Natur miteinander Fasxtoren
derselben Person sind, die den anderen Personen sowie der Un-
endlichkeit entgegenstrebt.



