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Powierzchowne nawet spojrzenie na zachodzgce we wspdlcze-
snym sSwiecie procesy pozwala dostrzec w nich pewien charaktery-
styczny rys. Uklady spoleczne wydaja si¢ mianowicie przenikaé
i ogarnia¢ coraz to nowe dziedziny ludzkiego 2Zycia. Jednostka
czuje si¢ zagrozona, ograniczana, ale jednocze$nie podtrzymywa-
na prawami ekonomicznymi, spotecznymi i politycznymi., Zycie spo-
teczne wchlania poniekad indywidualne Zycle osobowe, Praca, han-
del, szkolnictwo, lecznictwo, wypoczynek dziejg si¢ i1 dokonuja
w zorganizowanych grupach spolecznych, ktére z kolel tworza
wiekszy organizm spoleczny., Od kilku dziesig@cioleci nasila sig
proces scalania spolecznego, zwany niekiedy socjalizacjg lub
uspotecznienien, Szozegolnie jaskrawo przejawia sig¢ on w struktu-
rach ekonomicznych, ale obejmuje takze caty obszar ludzkich dzia-
tan, Zjawisko to nie moglo ujsé¢ uwagl teologdw, gdyz bezposred-
nio dotyka, a nawet zZagraza egzystencji osoby ludzkiej. Stad sto-
sunkowo weczesdnie poozela rozwijaé sig teologlia spolecznaio

Francuski dominikanin Marie-Dominigue Chenu jest jednym
z plonieréw teologicznej interpretacji procesu socjalizacji,
Wychowany w kregu myéli tomistycznej, nastgpnie jako wybitny jej
zZnawca, uwaza, 2e podstawowe zadanie teologa polega na wyjasnia-
niu aktualnych, otaczajacych go wydarzed i zjawisk., Zgodnie z za-
sadg "agere sequltur esse" stosujgc metod¢ indukcji wychodzi od
sfery ludzkich dziatardi 1 zachowai, aby stopniowo dochodzié do
prawdy o bycie czlowlieka. Co zatem 1stotnego mozna powiedzieé
o0 naturze cziowieka w swietle jego zachowai? Jaki zwigzek za-
chodzi miedzy procesem socjalizacji a bytowoscia czlowieka? Ku
czemu zmierzaja zjawiska scalania spolecznego? Oto kilka pytan,
na ktére prébujemy szukaé odpowiedzi w piemach teologa znad Se-
kwany.
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1, Dialogicznosé czlowieka

M. D. Chenu opiera swoje mydlenie o czlowieku w duzej mie-
rze na dowartosciowaniu ludzkiej cielesnosci, ktéra oznacza, ze
czlowiek istrieje jako byt materialny substancjalnie "zanurzony"
w dwiat. Cielesnodé stanowi fundament miedzyludzkiej solidarnos-
ci, "poniewaz dzig¢ki materii powstaje i na materii opiera sie
uspotecznienie naturalne'z. Wiadnie przez swojg cielesng byto=-
wosS¢é czlowiek jest ukierunkowany przede wszystkim do "bycia z",
do "bycia razem". Wigzi spoleczne tym samym nie sg czyms przy-
padkowyin, ale odsianiajq istotny wymiar egzystencji cziowieka
i majg charakter naturalny. W kategoriach arystotelesowskich,
pojecie "naturalny" nalezy rozumieé¢ jako cos wpisanego w byto-
wos¢ 1 warunkujacego zaistnienie ozlowiekaa. Mozna zatem powie-
dzie¢, ze czlowiek-jednostka, brany w sensie absolutnym, jest
abstrakcjg. W rzeczywistosci istnieje jednostka z wrodzong
zdolnoécig wchodzenia w relacje spoleczne.

Czlowiek ma jednak nie tylko wrodzong zdolnosS¢, ale réw-
niez potrzebe nawizzywania miedzyludzkich wiezi, Stol ciggle
przed koniecznosciy urzeczywistniania siebie, speiniania sie-
bie, a osoba speinia si¢ tylko w relacjach spolecznyeh4. Struk-
tura spoleczna stanowl zatem wlaSciwe sSrodowisko doskonalenia
czlowieka, srodowisko warunkujgce i umozliwiajizce ludzkie wzra-
stanie, Przy czym nie chodzi tutaj o uwarunkowanie czysto zew-
n¢gtrzne., "Drugi czlowiek nie jest jedynie okazjg do éwiczenia
si¢ w cnocie, ale wchodzl w sklad samego bytu ludzkiego"s. I na-
wet Jesli w cywilizacji techniki relacje miedzyludzkie obrasta-
Ja w anonimowosé, nie tracag nic ze swej doniosioéci, Egzystowa-
nie w spolecznosci jest bowiem wrodzong koniecznoscig czlowieka.
Jednostka wzrasta, dojrzewa, dziaxa 1 uswigca si¢ we wspélnocie,
i w tym znaczeniu zostaje podporzad<owana spotecznosci., Chenu nie-
strudzenie prébuje naswietlaé te¢ prawde¢, gdyz, jego zdaniem,

w dobie totalitarnego socjalizmu le¢k przed jego ideologig nie-
rzadko paralizuje umyslty w zgie¢bianiu rzeczywistych spolecznych
wymiaréw czlowieczenstwa., Ze swej strony podkresla, Ze "prowa-
dzacy do zatracenia osobowosci kolektywizm jest jedynie przej-
Sciowym wypaczeniem" przemian, ktére prowadzg do ujawnienia sig

peIni spolecznej natury cztowieka .



SPOLECZNY WYMIAR CZLOWIECZENSTWA W UJECIU M.-D CHENU 85

Spoleczna natura ludzka w 8poséb szczegdlny wydaje sie
odstania¢ przez pracg¢. W szeroko rozumianym dziataniu czlowiek
wspdtczesny jawi sie jako Ow "zoon politikon", Mimo zZe praca,
zwlaszcza produkcyjna, jest przede wszystkim relacja cztowie-
ka do przyrody, to jednak odgrywa w Zyciu spolecznym role pierw-
szoplanowg. Polega to m.in. na tym, Ze pracownik obiektywizu-
Je siebie, wyraza siebie w wytworzonym produkcie, ktéry z kolei
ma pewne znaczenie 1 okreslong wartosé dla kogos$ drugiego. Prze-
ksztalcanie przyrody przez prace, wszelka twdrczosé stanowl za-
tem szeroka platform¢ migdzyludzkiego spotkania. Spolecznos$é ro-
dzi si¢ 1 buduje wokél realnegzo dzieta 1 okreslonego wspdlnego
dobra. Wytwarzanle zas débr staje si¢ dzisiaj waznym nosnikien
i 1a3cznikiem spolecznej éwiadomoéci7. To wiasdnie poglebiona
refleksja nad pracg pozwala nam méwié o dialogicznej struktu-
rze czlowieka, Praca, ktdorej owoce sg poniek3ad konkretnymi sio-
wami, stanowl jakags szczegélna formg porozumiewania sig, Zreszty
praca i siowo sa w pewnym sensie nierozdzielne, a bez pracy praw-
dopodobnie nie byioby Jezykaa. Dialog przez prace coraz wyraZ-
niej warunkuje dzisiaj ludzkie istnienie, siuzy podtrzymaniu
1 rozwojowli Zycia. Chenu w tym swoistym materialnym dialogu
czlowieka ze sSwiatem 1 z drugim czlowiekiem widzi konieczny wa-
runek samoéwiadomoécig.

Istota dialogicznosci czlowieka polega na tym, Ze aby roz-
wijaé samodwiadomosé, powinien konlecznie podtrzyumywaé statly
dialog na zewnatrz. Srodowiskiem dialogu sq takie podstawowe
formy spoleczne, jak: rodzina, zaktad, klasa, naréd. Rozwdj
tych struktur 1 dojrzewanie tworzacych je osob zalezy od auten-
tyeznoscl 1 prawdziwosci gidwnych kanatéw porozumicwania sig
wewngtrz tych ugrupowan, Zaklamywanie form komunikowania sig
prowadzi do zamierania spolecznej dwiadomosci 1 depersonalizu-
Jje jednostki, I odwrotnie: kazde odklamywanie 1 budowanie fun-
damentalnych sposobéw migdzyludzkiej wymiany swiadomosci stuzy
humanizacji spoleczenstwa, Wynika to z dialogiczncj natury czio-
wieka, W odkryciu tych prawd Chenu czesciowo zbliza sig¢ do fi-
lozoficznych analiz marksistowskich,

K. Marks byl jednym z pierwszych mysliciell, ktdérzy z ca-
g ostroscig wskazal na zaleznosé rozwoju ludzkosci od stosun-
kéw panujgcych w pracy i rozwoju srodkow produkcji., Swoje ana-



86 RYSZARD $SZMYDKI OMI

lizy opari na historycznych faktach wyniszczenia 1 zniewolenia
czlowieka przez prace. Praca w takich wypadkach przypomina bel-
kot mowy uniemozliwiajygcy porozumienie, a tym samym osobowe doj~
rzewanle czlowieka, Produkcja dobr i owoce pracy zamiast funk-
cji dialogu i1 wymiany speiniajg role narzedzia ucisku cztowieka
przez czlowieka, W tej sytuacjl marksistowski humanizm stawia
sobie za cel nawrdot ku czlowiekowi przez emancypacje pracy i
przywrécenie wytworzonym dobrom wtasSciwego miejsca w zyciu spo-
tecznym, Chenu mimo écistego wigzania dialogicznej struktury
czlowieka z pracg zachowuje dystans wobec systemu dialektyczne-
go materializmu, Jego sprzeciw np. wobec marksistowskiej kon-
cepcjli materialistycznych motywéw jest bardzo wyrainy: "praca
nie stanowi bowiem 1stoty czlowieka"lo. Dialogicznosdcl czlowie-
ka nie sposéb zatem ograniczaé do sfery dzialania, a tym bar-
dziej do pracy produkcyjnej. Podobna redukcja prowadzi do no-
wych form depersonalizacji. Dialogicznosé ludzka ma o wiele
szerszy zakres 1 domaga si¢ nawet dialogu transcendentnego, kté-
ry realizuje sie w najgtebszej sferze cziowieka, ostatecznie re-
ligijnej.

2. Proces socjalizacji

Poznanle dialogicznej struktury bytu ludzkiego nie odsta-
nia jeszcze peini spolecznej natury czlowieka, gdyz ujmuje go
zbyt indywidualistycznie. Dlatego Chenu prébuje sSzukaé szerszej
ptaszczyzny poznawcze) i za przedmiot rozwazai bierze spoleczei-
stwo, poddaje analizie niektére zachodzgce w nim zjawiska, aby
rozpoznawaé¢ kierunek rozwoju ludzkosci w czasie. Jego zdaniem
podiozem tego rozwoju sSj przemiany ekonomiczne, zas jego osnowe
stanowi rozwéj swiadomosei Spolecznejli. Np. w XII w., wraz z przej-
gdoiem od feudalizmu do ustroju opartego na gminach wzrosta éwia-
domosé wspdtodpowiedzialnosSci za wspélne dobro., W XIX w. postep
w dzledzinle techniki dat poczygtek ewolucji spolecznej, ktora
zmierza obecnie do przeksztalcenia przedsig¢blorstwa we wspilno-
te pracownikéw. Ogélnie mozna powiedzieé, ze $wiadomosé spolecz-
na XX w, wyraza sie szczegdélnie w zjawisku uspoltecznienia, czyli
socjalizacji. Polega ona na "zaangazowaniu dziatalnosci jednostek

w procesie, w ktérym wspélpraca poszczegélnych cztonkéw grupy sta-
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nowi istotny warunek 1 zasad¢ rozwoju wspélnej dziakalnoéci"lz.
Socjalizacja wedlug Chenu stanowilaby wyjgtkowo jaskrawy prze-
Jaw uzewngtrzniania si¢ 1 urzeczywistniania si¢ spolecznej na-
tury czliowieka. Wprawdzie od poczatku ludzie 2yjg w spotecznoéci.,
Niemniej jednak w obecnym stuleciu ten wymiar ludzkiej natury
realizuje si¢ jakby w sposdb przyspieszony 1 rozwija si¢ na takg
skale, Ze mozna méwié o socjalizacji jako o nowym zjawiskuis.

U podioza nasilania sie procesu scalania spolecznego le-
zy zmiana tzw, czynnika uspoleczniajacego. Francuski teolog
sprowadza czynniki aktualizujgqce spoteczny charakter ludzkiej
natury do trzech podstawowych: a/ zwiazki krwi, tworzace wspél-~
note rodzinng, b/ miejsce zamieszkania, budujace wspélnote sa-
siedzka, c/ wspdlna praca, wyzwalajgca poczucie solidarnosci
grupowej. W zaleznosci od epoki, regionéw i cywilizacji kazdy
z tych czynnikéw odgrywa raz pierwszoplanowa role, innym razem
peini role drugorzedna. I tak jesli w pewnych okresach historii
dominowal rozwéj klandéw rodzinnych i1 wspdélnot narodowych, to
obecnie wskutek postepu tecanicznego i wzrostu znaczenié czyn-
nikéw ekonomicznych wiodacqg role wydajg si¢ przejmowaé wiezi
tworzace wspélnote ludzi pracy. Bez wykluczania dwdch pozosta-
tych czynnikdw socjalizacjl Srodowisko pracy staje sig¢ obecnie
podstawowym miejscem rodzenia sig¢ silnych wig¢zi mig¢dzyludzkich,
a przez to takze czynnikiem rozwoju swiadomoscl spolecznej.
Wskazywaloby to, Ze éwiadomosé spoleczna w XX w, wyrasta gtéw-
nie na poitozu ekonomicznym, Wymogi nowoczesnej techniki i or-
ganizacji pracy niejako narzucaja konlecznosé wspéipracy i wig-
czajg jednostke do wielkich zespolow produkcji i podziatu, Sy-
tuacja ta oddzialuje z kolei na psychiczne, moralne i duchowe
zycle cztowlieka, Nastepuje wyraZne umasowienie zycia ludzkiego.
Zjawisk 0 mas wskazuje natomiast, 2e socjalizacja nie polega na
prostej wymianie migdzy jednostkami, lecz "na pomnazaniu czy
wspdlnym scalaniu energii, ktére} podmiotem 1 inicjatorem sta-
Je sie grupa jako taka"“.

W rozwazaniach nad socjalizacja wyczuwa sie¢ w pismach
Chenu pewien watek teilhardyzmu. Widaé to wyrainie w ocenie
procesu uspolecznienia, ktéry w jego oczach nie jest dzielem
przypadku, ale stanowi racze) nieodzowny etap rozwoju ludzkod-

ci w jej dazeniu do pelnej Jednosci. Fascynujaca wizja Teilharda
de Chardin wydaje sig utwierdzaé¢ dominikanina w przekonaniu, 2e
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kolektywizacja ludzkosci jest nieuniknionym skutkiem "scala-
nia w stopniowym przeksztaicaniu si¢ zorganizowane} materii”is.
Jednak zasadniczo pozostaje on raczej w nurcie tomistycznego
myslenia. Zgodnie z tym kierunkiem najgiebszg przyczyne¢ procesu
uspotecznienia upatruje w samej naturze czlowieka, ktédrg juz
Arystoteles okreslil jako spolteczng. Oryginalnosé i odwaga twér-
czosdci francuskiego dominikanina zdaje sie polega¢ na tym, zZe

w doble totalitarnego socjalizmu, nierzadko przysianiajgcego
mozliwos$é obiektywnej oceny zjawiska socjalizacji, podejmuje
teologiczngy refleksje¢ nad procesami umasowienia i kolektywiza-
cjl ukazujac ich pozytywne znaczenie dla rozwoju ludzkosdci
zmlerzajgcej ku transcendentnemu krélestwu BoZemuis. A zatem
dopiero w perspektywie celu, ku ktéremu Bég prowadzl rodzaj
ludzki, mozna ukazaé chrzescijanskie znaczenie obecnego etapu
przeobrazen spotecznych.

Samo zjawisko socjalizacjl ma charakter ambiwalentny.
Rozwdj dwiadomosci spotecznej na podiozu kolektywnych struk-
tur pracy dokonuje sie¢ wsréd napieé 1 zagrozern zwkaszcza dla
osobowego 2ycia jednostek., Mimo znakéw podtrzyamujgcych nadzie-
Je, ze ludzkosé wkracza w decydujgca faze swego kolektywnego
marszu, nie ulega watpliwosci, 1% dokonujgce sie w cywiliza-
¢jl pracy uspotecznienie przybiera niejednokrotnie postaé de-
personalizujgcego kolektywizmu. Stad ubogie sg dzisiaj nie ty-
le jednostkl, ile raczej cale narody, znajdujgce si¢ w "pro-
letariackiej sytuacji"17. Nie sposéb zatem przewidzieé 1 jas-
no okreslié¢ ostateczny wynik procesu scalania spolecznego.,
Teolog jednak prdobuje dostrzec jego pozytywne strony. W oczach
M. D. Chenu jest to proces tragiczny, ale jednoczeénie wspa-
niaty, ma rysy katastrofizmu, ale tylko okresowegoia. U podio-
%a pozytywnej oceny socjalizacjl wydaje si¢ lezeé antropologi-
czny realizm Tomasza z Akwinu, a takze kosmiczny optymizm
Teilharda de Chardin., Ostatecznie jednak chodzi tutaj chyba
o optymizm chrzescijaiskiej nadziei, ktory przejawia sie réw-
niez na ptaszczyznie filozoficznej refleksji wymienionych my-
8licieli,
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3. Transcendencja socjalna

Socjalizacja, ktéra jest racze] ilosciowym rozszerzaniem
gsolidernosci w réiznych sferach sycia ludzkiego, nie wyczerpuje
XX-wiecznej nowosci zjawisk spotecznych.W socjalnym dynemizmie
zachodzi tekze nowosé jakoSciowe,polegajgca,najogélniej mdéwige,
na "interioryzacji wiezi %3czacych ludzi".Dzicki niej to, co w
gyciu ludzkim najbardzie]j sSwiadome i zorganizowane,"zostaje prze=-
nikniete przez infraracjonalne lub supraracjonalne prady, ktdére
gzakorzenlajg sie w podstawowych ludzkich stosunkach"19.w biezgcym
stuleciu na tradycyjnych wigziaoch rodzinnych, rasowych,nerodowych
czy zawodowych nastgpit zywiotowy rozwdj masowych ruchdéw, ozywia-
nych badZz przez mistyke wodza, bgdZz totalitaryzmu, bgdZ tez przez
mistyke wspdlnoty."Mistyki" te staneity poniekgd ponad wszelkimi
dazeniami do wolnosci, ponad wszelkimi umowami, Nalezy je uznaé
za przejaw jekichs dotad nie zgiebionych siz duchowych rozwija-
jacych sie w czowieku. Z trzech wymienionych Chenu wskezuje na
"mistyke" wspélnoty jako na jedynie konstruktywny ruch, swiadczg-
cy o powstawaniu nowych rzeczywistoécizo.

"Mistyka" wspdlnoty wydaje sie stanowié wewngirzng reak-
cje spotecznego ciaka na materialna, ekonomiczng czy demogra=
ficzng koncentracje zniewalajacq cziowieka. Zewngtrzny przymus
spowodowat w duzej mierze rozwd] swiedomosci uczestnictwa we
wspélnym dziele i przynaleznosci do grupy ludzi skupionej wo-
k6t wspélnego dobra. Otworzyty sige nowe horyzonty urzeczywist-
niania wolnosci. Prawo wspélnoty wiasnie na tym polega, ze
przynaleznos$é i postuszerstwo stajg sig¢ podioiem i wyrazem wol-
nosci,

Chenu nie jest jednax naiwnym utopista, aby przypisywaé
role wyzwolerdczg samoczynnej ewolucji spotecznej. Fakt cizgie-
go niebezpieczeristwa catkowitego zniewolenia jednostki we
"wspdlnotach klasowych" oraz rzeczywistosé wdlki klasowe]
wskazujg,ze sama praca, jak i wszystko, co ludzkie, musizgyé
odkupiona. Jednakze "natura rzeczy pozostaje nieskazona' .

Stad cztowiek,a wraz z nim organizm spoleczny,juz teraz jest
zdolny wyzwolié¢ pewne wewnetrzne sily,mogace przezwycigzaé za-
grozenia.To wtasnie przejewy tych ukrytych w czlowieku energii
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spotecznych pozwalaja 2ywié nadzieje, ze postep ludzkosci zmie-
rza ku solidarnosci duchowej. Dzisiaj istniejg podstawy do twlier-
dzenia, iz czlowiek, ktéry od ponad stu lat wydawal sig¢ zniewo-
lony i przytioczony przyspleszonym rozwojem ekonomicznym, odnaj-
duje coraz wyrazniej sens ludzkiej wspélnotyzzg Podstawg solidar-
nodci duchowej ludzi oddajacych sig¢ tej samej pracy stajg sie na-~
wet materialne wiezy, z chwilg gdy ci ludzie poczujg si¢ podmiota-
mi swej pracy. Solidarnosé duchowa jest wewnetrzng, jakosciowg
wig¢zig miedzyludzkg, opartg na odkrytych lub wypracowanych warto-
dciach wspdlnych, Tam, gdzie dotad maszyna fizycznie skupiala lu-
dzl wokdél jakiegos zadania, czesto pozbawiajacego ich indywidual-
nosci, rodzi sig teraz wigz budujgca wspélnotg¢ pracy, to znaczy
zespdt skupiony wokol wartosci ludzkich, jakie praca ukrywa,
Rzeczywistosé wspdlnoty wyrdéznia si¢ na tle szerszych po-
wigzan spolecznych wlasnie przez wewngtrzne wigzy oparte na
wspélnym dobru. Podczas gdy spoleczenstwo jest pewng racjonalng
i prawng strukturg organizowang na podstawie wolnego wyboru,
wzajemnych potrzeb 1 usltug, wspélnota jest ukladem stosunkéw wy-
tworzonych przez zaangazowanie si¢ we wspélne dzieto. Nie nale-
v Jedrak przeciwstawiadé wspélnoty 1 spoleczerstwa, Istnieja
one we wzajeaneJ zaleznosci, a zycle wspdlnotowe nie rozwija
si¢ 1naczej jak wewnqtrz struktur spotecsnych, Chenu ilustruje
to przyktadem mal zeiistwa., Z jednej strony jest ono rezultatem
umowy prawnej, ktora wigZe na zawsze dwie osoby, Z drugiej stro-
ny Zrédlem umowy jest sila natury wyrazajaca si¢ w instynkcie.
Energia ta, uszlachetniona wolnodcig wyboru, wciela sie w mi-
1oé¢é, ktora ostania ten zwiizekx, rzgdzi nim i narzuca mu swe
prawa. Z fizjologicznego i psychicznezo uwarunkowania rodzi
si¢ we wzajemnej milosci wspolnota mal zenska 1 dojrzewa wol=-
noé¢ matzonkow, Cztowiek dzigki swej cielesnosci zostal bowiem
stworzony nie tylko do "bycia z", do "bycia razem", ale nade
wszystko do "istnienia dla kogos", Dopiero istnienie w wymia-~
rze daru daje czlowiekowi pelnile¢ wolnosci. W skali spolecznej
zachodzl analogiczny proces przechodzenlia od determinizméw
przez glebsze wewngtrzne zespolenie do peiniejszej wolnosci.,
Rozwoj éwiadomosci wspdlnego dobra, tworzenle migdzy-
osobowych wigzl objawia moznos$é jakosciowego wzrostu, tkwiicag
nie tylko w cztowieku, ale 1 w spotecznosci, Zdolnosé ewoluo-
wania ku bardziej osobhowym, wolnym i odpowiedzialnymn formom
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zyclia spolecznego potwlerdza istnienle transcendencjl socjalnej.
Polega ona na cigglym przekraczaniu zewngtrznych uwarunkowan
spotecznych 1 wytwarzaniu wsp6lnototwérczej energii, ktérg Chenu
okresla terminem "milosé polityezna"aa. Inaczej méwigc, na eko-
nomiczne, techniczne 1 polityczne determinizmy ctato spoleczne
odpowiada poszerzanien 1 pogi¢bilaniem ludzkiej wspélnoty, ktdrej
dwiadomosé staje si¢ energla dzlejéw. Stad ewolucja, ktéra prze-
chodzi w transcendencj¢ spolecznq, przynosi coraz wiekszg prze-
strzed wolnosci dla poszczegdlnych o0séb, Rodzi sie jednak pyta-
nie, czy takie rozumowanie nie utozsamia si¢ z ewolucyjnym opty-
mizmem dialektycznego materializmu.

Chenu niejaito uprzedzajac zarzut stwierdza, ze "postep
ludzkodci nie jest ciaglym, wolnym od zahamowan doskonaleniem sie

w nastepujgcych po sobie cywilizac;jach"24

. Historla zasadza sig¢
bowiem na wolnosci. Kto powaznie traktuje wolnosé jednostiowg

1 spoleczny, staje przed niemoznosciy przewidywania do korca
procesdw historii, a tym samym przeciwstawia si¢ ideologicznej
interpretacji rzeczywistosci, Wydaje sig, %e w kwestii transcen-
dencji socjalne] sano rozumienie wolnosci 1 jej Zrédla rézni wy-
raznle stanowisko dominikaliskiego teologa od pozycjli marksistow-
skich. Jego zdaniem wolnosé nie Jest czystym owocem ewolucji spo-
tecznej, ale doplero "dodatek ducha" moze uczyni¢ z uspotecznie=-
nienia podtoze wolnoécizs. Przez "dodatek" naleiy rozumieé zesla-
nie Ducha c¢zy wcielenlie Ducha éwietego. Istota transcendencji nie
lezy zatem w samej zbiorowej ewolucji ludzkosci, lecz raczej w zdol-
nosci otwierania sie 1 przyjmowania owego "dodatku ducha", Widaé
tu wyrainie, 2e decydujgcym czynnikiem nieideologicznego patrze-
nia na zjawiska spoteczne, poza racjami filozoficznymi, jest per-
spektywa wiary. Podkreslanie tej perspektywy jest wazne z tego
wzgledu, iz }atwo mozna posgadzic¢ naszego dominikanina o jakié ho-
ryzontalizm antropologiczny., W swoich pismach bowiem duzo miejsca
podwieca on krytyce postaw spirytualizmu czy wertykalizmu, ktére
koncentruja si¢ na udwig¢caniu jednostek w ich niemal wylaczne}
relacjli do Boga. Chenu dla przeciwwagl nieustannie podkresla zna-
oczenie horyzontalnych, spolecznych relacji w rozwoju 2ycia i ud-
wiecaniu osoby ludzkiej. W dwietle nakreslonej tu transcendencji
socjalnej nalezaloby powiedzieé¢, 2e indywiduum pozostaje otwarte
na Boga niejako przez jego wymliar spoleczny, to znaczy dzigki
dojrzewaniu wspdlnoty ludzkiej i otwieraniu sig¢ calej wspdlnoty
na Bozego Ducha,
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Na podstawie nakreslonej syntezy refleksji Chenu nad spo-
teczng naturg czlowieka mozna powiedzieé, %Ze natura ta nie ogra-
nicza si¢ jedynie do zdolnoéci nawigzywania miedzyludzkich rela-
cji ani do zewnetrznej tylko potrzeby spolecznego Srodowiska dla
rozwoju 2ycia osobowego. Czlowiek jako istota spoleczna realizuje
sle jako osoba dzigcki szeroko rozumianemu dialogowi ze dwiatem
oséb 1 rzeczy i1 potrzebuje nawet dialogu transcendentnego. Spo-
teczny wymlar czlowieczenstwa ujawnia si¢ m.in. w procesie so-
cjalizacji, ktdra jest piervszym przejawem dojrzewania juz nie
tylko jednostek, ale spoleczenstw, Dojrzewanie to spelnia sie
w ciagiym przekraczaniu uwarunkowan spotecznych i tworzeniu
struktur zycia wspélnotowego. Bgzystencja wsp6lnotowa, rodzaca
si¢ z otwartosci relacji miedzyludzkich na Absolut Boga, stano-
wi najpelniejsza realizacj¢ spolecznej natury cziowieka.
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DIE SOZIALE DIMENSION DBES AENSCHSEINS NACH M.-D. CHENU
Zusammen?fassung

Das Ziel des Artikels besteht im Aufzeizen des positiven
Zusammenhanges zwischen dem Ph#nomén der Sozialisation und der
gesellschaftlichen Natur des Menschen am Beispiel der Schriften
des franzbsischen Theologen Marie-Dominique Chenu.Trotz der all=
gemeinen Anerkennung des Menschen als eines gesellschaftlichen
Wesens verhalt sich die Theologie des 20. Jahrhunderts dem Phano=-
men der Sozialisation, d.h., dem Prozess der beschleunigten so-
zialen Integration gegsesntlber misstrauisch., Chenu zeigt, dass die
gesellschaftliche Dimension des Menschseins nich nur das Bed#trfnis
nach interpersonalen Kontakten bedeutet, sondern u.,a. in der Ver-
massung des menschlichen Lebens zutagetritt und sich verwirklicht,
Dieser an sich ambivalente Prozess strebt jedoch reifere Formen
des personalen Lebﬁns an, danc der sozialen Transzendenz, die
als Flhigkeit der Uberschreitung der aufeinanderfolgenden gesell-
schaftlichen Bedingtheiten durch Schaffung von Strukturen des
Gemeinschaftslebens verstanden wird. In diesen Strukturen er-
f#i1lt sich die gesellschaftliche Natur des Menschen, und zu-
gleich bildet diese das Fundament der Errichtung personaler Ge-
meinschaftsbezienungen. Dieses Errichten wird erst durch das
Sich-0ffnen der Menschheit foir das Geschenk des gbttlicaen
Heils mBglich. In soteriologischer Perspektive kann man daher
von der MOglichkeit einer vollen Verwirklichung der sozialen
Dimension des Menschseins sprechen.



