rR E C E N zZ J E

ROCZNIKI TEOLOGICZNO-KANONICZNE
Tom XXXIV, zeszyt 1 - 1987

HUGOLIN LANGKAMMER OFM

TEOLOGIE NOWEGO TESTAMENTU W JEZYKU POLSKIM

Na przestrzeni ostatnich dwu lat pojawily sie na lamach polskiej lite-
ratury biblijnej az cztery teologie Nowego Testamentu. Jedng z nich - nie
wydana jeszcze w catoSci w jezyku polskim ~ napisal diugoletni profesor
egzegezy NT w Tiibingen Karl Hermann Schelkle. Drugg opublikowat recen-
zent w Wydawnictwie Wroclawskiej Ksiggarni Archidiecezjalnej we Wroctawiu
w dwu tomach. Zawiera ona cato$é teologii Nowego Testamentu. Trzecia wy-
dat ks. prof. Jozef Kudasiewicz w "Wiezi", pt.: Ewangelie synoptyczne
dzisiaj, a czwartg tenie Autor w Lublinie jako tom I trzytomowej Teologii
Nowego Testamentu, pt.: Teologia Ewangelii synoptycznych. Brak na razie
kompletu, a §ci§lej - opracowania teologii §w. Pawta. Tom III w tej edycji
opracowal ks. prof. Feliks Gryglewicz. Najwigcej miejsca w tym tomie zaj-
muje teologia Ewangelii Janowej.

Spoéréd wymienionych opracowafi pragniemy oméwié tylko pozycje
ks. Kudasiewicza.

i. Ewangelie synoptyczne dzisiaj. Warszawa 1986 ss. 427. Biblioteka "Wie-
zi" T. 53,

Tytul ksiazki rodzi w czytelniku pewne napiecie. Co prezentujg dla nie-
go ewangelie synoptyczne "dzisiaj", mimo Ze zostaly spisane dwadzie$cia
wiek6w temu?

Autor dzieli calo$é na trzy wielkie czeéci. Cze§t pierwszy zatytulowal:
O0d nauczania Jezusa do spisania Ewangelil. MieSci si¢ w niej az pie roz-
dziatéw. Nie chodzi juz o przedstawienie poszczegéinych tytutéw do tych
rozdzialéw czy tytuléw do paragraféw. Pragngibym, Sledzac my$l Autora,
podazy€ za jego rozwazaniem poszczegélnych tytutéw. S3 one przeciez syg-
nalem tematycznym, ktéry trzeba odpowiednio opracowat.

Autor ujmuje bardzo zasadniczo koncepcjg swojej pracy. Stawia pytanie
metodologiczne: od czego rozpoczat, majgc na uwadze zréznicowane zdania
naukowcé6w, czy od Jezusa historycznego, czy od Chrystasa "kerygmatycz-
nego”". Autor doskonale orientuje sie w tym zagadnieniu. Dal temu wyraz
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przez trafne sformulowanie zagadnienia: Dwa oblicza metody historii form.
To, ze dotaczyt do tego punktu takze polska wizje metody historli form,
trzeba uzna¢ za wielki plus. Na ogél patrzymy na wielkie osiagniecia, nie
dostrzegajac wlasnych. W wyniku tych badafi Autor stusznie dochodzi do
spostrzezenia, ze Jezus stoi u podstaw Ewangelii.

Przcjécie z historii form wprost do historii redakcji (Rozdz. I1) moze sig
wydawaé nieco zaskakujgce. Ale gdy si¢ wczytujemy wnikliwie w ten roz-
-dzial, dostrzegamy, ze Autorowi nie jest obca metoda historii tradyciji,
jakkolwiek jej nie wyeksponowal. WiaSciwie rozdz. I i Il w czeéci I stano—
wily wprowadzenie metodologiczne w sedno sprawy. MoZe nieco zdziwié w
tytule powrét do historii form, ale w opracowaniu Autor - chyba stusznie -
jeszcze raz o tym wspomnial, by cala uwage skierowaé na poszukiwanie
autentycznych si6w i czynéw Jezusa. Autor nie po raz pierwszy stanglt wo-
bec tej - trudnej zresztg - pr6by (s. 37-46). Tutaj dokonat syntezy po-
przednich badah.

Pod tytutem Pierwsze préby syntezy nauki Jezusa Autor przedstawit
rzeczywibcie stan badafi w tym wzgledzie.

Na temat znaczenia Ewangelii "dzisiaj" Autor odpowiada moze juz wcze§—
niej, ale zasadniczo dopiero w V rozdz. I czeSci pt.: Trudnosci w lekturze
Ewangelii. Tu Autor juz pomaga wyraZnie wczué sie wspolczesnemu katoli-
kowi w tre$é¢ kerygmatyczng nauki i czynéw Jezusa.

Kré6tko o drugiej czesci. Jest ona tak zredagowana, Ze prezentuje naj-
nowszy slan badafi oraz jest skierowana do nas “dzisiaj". Autor czyni to
po mistrzowsku, jakkolwiek méghk - moim skromnym zdaniem - ujednolicié
co najmniej jedna sprawe. W kazdej ewangelii wystepuje rodzaj duchowosci,
nie tylko w Ewangelii bukasza. Wedtug Autora wygladaloby to mniej wiecej
tak: Marek skoficzy! na teologicznych rozwazaniach, Mateusz dodat do nich
"etos", a bukasz - jeszcze "duchowosé".

Trzecia cze§é zawiera cztery obszerne artykuly selekcyjne, kt6re jak
najbardziej uzasadniajg tytul ksigiki Ewangelie synoptyczne dzisiaj, Ksigi~
ka ta §wiadczy o wyjatkowej erudycji Autora, o znajomo$ci najnowszej
problematyki naukowej w tej dziedzinie oraz o umiejg¢tnosci przekazywania
swojej wiedzy pieknym jezykiem polskim, bez potknigé stylistycznych, 2
urzekajaca jasnoscia, gdzie idq w parze - §cista nauka z przepiekng polsz-
czyzng. Je§li Autor uzywa wyrazéw obcych, to wybiera jednak do$é zrozu-
miale wyrazy, na przyklad na s. 199, wiersz 8 od dotu: "Predylekcja do
systematyzacji [...]".

Moze ksigzka FEwangelie synoptyczne dzisiaj nie jest czystg teologia
ewangelii synoptycznych, niemniej jednak akcenty teologiczne wieficza ca-
1o4¢ i goéruja nad strong literacks.

1. Teologia Nowego Testamentu. T. 1: Teologia Ewangelii synoptycznych.
Lublin 1986 ss. 120.



RECENZIE 103

Napisanie teologii Nowego Testamentu jest niezwykle trudne. Chodzi tu
bowiem o syntezg, jakkolwiek w my$l wspélczesnych badafi kazda ksiega
czy pismo NT zawiera swoisty teologi¢. Autor wie o tym doskonale i dlatego,
opracowujac teologie synoptykéw, te odrebno§é juz wyrazit w poszczegoél-
nych tytutach do teologii danej ewangelii synoptycznej. Przy tej sposob~
noéci nie méwi na przyktad o "teologii synostwa Bozego Jezusa Chrystusa",
w wypadku najstarszej ewangelii, lecz formutuje temat w spos6b nastepu-
jacy: Marek ewangelista Jezusa Chrystusa Syna BoZego. Takie ujecie ma
oczywiécie swoje prerogatywy, gdyz podsuwa eo ipso my$l o ostatniej
czynno$ci w procesie powstawania ewangelii, o jej ostatecznej redakcji. Tej
za$é dokonat Marek, jeieli chodzi o najstarszg ewangelig, jeSli za Autorem
bedziemy sie postugiwali wcigz aktualnym kluczem metodologicznym w od-
krywaniu genezy Ewangelii, tj. hipotczg dwoéch Zrédel. Bardziej skompliko-
wany wydaje si¢ problem ustalenia tworcy koncepcji teologicznej Ewangelii
Janowej, gdyz jej geneza jest niezwykle zawita, a ustalenie wktadu redak-
cyjnego (teologicznego) “ostatniego autora” czy "grupy autoréw” jest
wprost niemozliwe. Niemniej jednak juz w ustaleniu autorstwa Ewangelii
Mateuszowej spotykamy takze pewne trudno$ci z powodu wyraZnej dwu-
warstwowosci tej ewangelii przy jej ujednoliceniu. W kazdym razie Autor
wie o tych trudno$ciach, a jesli zdecydowat sig na tytul Mateusz - ewan-
gelista Mesjasza i Jego Koscioia, to przeciez nie chcial przesgdzié sprawy
wpiywu starszej warstwy czy warstw na ostatniego redaktora tejze ewan-
gelii, ktorym — zdaniem wspotczesnych uczonych - prawdopodobnie nie byt
apostol Mateusz.

Wobec tych trudnoSci rodzi si¢ pytanie, czy przypadkiem nie zrezygno-
waé z osobowej wzmianki autora ewangelii w nagléwku na rzecz zredagowa-
nej catosci, tj. treéci teologicznej w poszczeg6lnej ewangelii. Oczywiécie,
7e w takim ujeciu traci nieco na sile przebicia metoda historii redakcji.

Jak skomplikowana jest geneza ewangelii, Autor wprost ujawnia w potez-
nym rozdziale, jakby wstepnym do teologii synoptykéw, zatytutowanym Teo-
logia si6w i czynéw Jezusa. Tytutu nie formutuje jak w teologii synopty-
k6w: Jezusowa teologia stéw i czynoéw, jakkolwiek Jezus jg tworzy i On
wklada w nie swojg teologig, lecz bardzo poprawnie: Teologia s16w i czynéw
Jezusa.

Dlaczego takie, a nie inne rozumowanie jest poprawne, sam Autor wyka-
zuj-e w przepiekny spos6b, nie tylko przez to, ze przedstawia droge dojécia
do ipsissima verba et facta Domini, lecz takze przez to, ie stara sie o
synteze teologiczng si6w i czyn6w Jezusa. Skupia sig ona wok6l oredzia
Jezusa o krélestwie Bozym i objawieniu Ojca - jeSli chodzi o verba Domini;
jesli idzie o facta, to autor tworzy zwarty i trafny obraz wymowy cudéw
Jezusa, wiazac je bardzo poprawnie z naukq o krélestwie Bozym. Tej relacji
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Autor daje jui wyraz w tytule: Cuda Jezusa znakiem realizacji Krélestwa
Bozego (s. 35).

R6éwniez bardzo cenne sg dociekania na temat: Hisforiozbawczy i wspdl-
nototweérczy sens Jezusowych siéw i gestéw ustanowienia Eucharystii
(s. 45). Jest to rozdzial wiazacy jakby stowa Jezusa z czynami. Gdyby
Autor uwieficzyl ten rozdzial chociaiby krotkg teologia $mierci Jezusa
zamknalby etap stow i czynéw Jezusa calkowicie.

Nie mozna natomiast powiedzie¢, by w tej czeéci nie bylo aluzji do
$mierci Jezusa. Inajdujg si¢ one jednak w kontekécie paschy lub przymie-
rza i w caloksztatcie dzieta zbawczego Jezusa.

Godne uwagi jest szczeg6lne poloienie akcentu na wymiarze instytucjo-
nalnym ostatniej wieczerzy, pomijanym na ogé6t w teologiach Nowego Testa-
mentu. Dla eklezjologii spostrzezenia Autora maja niezwyklg wage.

W niektérych wspéiczesnych badaniach nad ewangeliami synoptycznymi
odczuwa si¢ jaki$é zreformowany nawrét do hipotezy dwéch 4rédet. Objawia
sie on miedzy innymi w tym, Ze usiluje si¢ nie tylko zrekonstruowaé¢ "dru-
gie fZrodio” cey "pierwsze" dla Ewangelii Mateusza i bukasza, lecz takie
spojrzeé syntetycznie na jego "teologig"; chodzi o Zrédto Q. U J. Kudasie-
wicza tych tendencji nie zauwaza si¢ ani w jego poprzednim dziele pt.:
Ewangelie synoptyczne dzisiaj, ani w Teologii Ewangelii synoptycznych.
Faktem jest, ze zajmowanie si¢ kwestig dwoch Zrédel z punktu literackich
badafi w Teologii Ewangelii synoptycznych jest mniej potrzebne i uzyteczne.
Natomiast wykazanie drogi powstania mniejszych czy wiekszych komplekséw
literacko-teologicznych - z podziatem na rodzaje literackie (jak opisy cu-
déw, przypowieéci, historia dziecifistwa) az po ewangelie wiacznie - na
pewno jest konieczne. Stad to mate zainteresowanie Autora literackim za-
gadnieniem problemu synoptycznego, a duZe zagadnieniem literacko-teolo-
gicznym, poczawszy od historii form, poprzez tradycj¢ az do redakcji.
Niemniej jednak warto si¢ zastanowi€, czy wyodrebnienie "Teologii 4rédia
Q" nie przyczyniloby sie do jeszcze lepszego zrozumienia poczatk6w teo—
logii Nowego Testamentu i tych wszystkich, ktérzy zebrali niemalze wytgqcz-
nie logia tou Kyriou en ‘ebraidi dialekto w jedng calo&é kompozycyjna.

W sumie trzeba stwierdzi€, Ze Teologia Ewangelii synoptycznych jest
bardzo dojrzalg syntezg teologiczng, ktérej dokonal Autor, opierajac sie
na_kryteriach §ci$le naukowych i najnowszych badaniach. Podobnie jak
Ewangelie synoptyczne dzisiaji t¢ pozycj¢ cechuje naukowo$é, przepiekny
styl i ptynny polski jezyk.



