Marian Kardynat JAWORSKI

WYKEAD Z OKAZJI ODNOWIENIA DOKTORATU
NA KUL-u

Odnowienie doktoratu jest sui generis uznaniem przez Uczelnie, ktéra
go nadala, ze kreowany przez nig doktor pozostat wiemy $lubowaniu, kto-
re zlozyl podczas jego otrzymania. W tym tez duchu z wdzigcznoscia
przyjmuj¢ to wyroznienie, jakkolwiek jestem swiadom, ze mozna bylo
zrobi¢ wigcej. Niech pewnym usprawiedliwieniem dla mnie bedzie to, ze
moje curriculum vitae obfitowato w rézne obowiazki — niezwigzane bez-
posrednio z praca naukowg i dydaktyczna. Niematla tez role odegralo to,
ze w trudnym minionym okresie doznawalo si¢ wiele szykan, jak np. od-
mowg¢ nie z przyczyn merytorycznych zatwierdzenia tytuléw naukowych.
Dzi¢kuj¢ Opatrznosci Bozej za wszystko, co pozwolita mi zrobié i prosze,
by Stolica Madrosci wyprosita mi Milosierdzie Boze za wszystkie moje
niedociagnig¢cia.

Jako znak, ze nadal staram si¢ by¢é wiemy §lubowaniu doktorskiemu,
prosz¢ pozwolié, ze bardzo krétko podejme problem: klasyczna filozofia
na KUL-u a filozofia kardynala Karola Wojtyly.

Wydaje mi si¢, ze ten problem nie zostal jeszcze wszechstronnie po-
traktowany. Zostal on podjety na sympozjum poswigconym dzietu Karola
Wojtyly w Lublinie Osoba i czyn (1979). Wyraznie zarysowaly si¢ wtedy
dwa odmienne stanowiska. Profesor Jerzy Kalinowski m.in. twierdzil, ze
studium Osoba i czyn nie ma charakteru filozoficznego, chyba tylko
w znaczeniu metonimicznym' Za$ profesor Stanistaw Kaminski uwazat,
ze maksymalistyczny projekt scalenia dwdch orientacji filozoficznych (fi-
lozofii bytu i $wiadomosci) jest niemozliwy do wykonania®> Kardynat
Wojtyla w swej odpowiedzi zaznaczyl, ze w dziele Osoba i czyn nie cho-
dzi o scalenie tych dwoch filozofii. Przeciwnie, przeprowadzajac refleksje
nad odpowiednimi danymi swiadomos$ci wskazuje on na transcendentng
rzeczywistosé, a wigc na transcendencje realnego podmiotu — osoby, be-
dacego bytowym zroédlem $wiadomosci’
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Analizujac do$wiadczenie dzialania i dziania si¢ w czlowieku — kar-
dynal Karol Wojtyta dochodzi do stwierdzenia, ze ta wspdlna obojgu —
dzialaniu i dzianiu si¢ — podmiotowos$¢ czlowieka znalazta w filozofii,
uprawianej wedle zalozen Arystotelesa i Tomasza z Akwinu, swdj wyraz
w koncepcji sup-positum. Etymologicznie wyraz ten wskazuje na cos, co
lezy pod (sub-ponere). Tak wiasnie ,,pod” wszelkim dziataniem oraz pod
wszystkim, co si¢ w nim dzieje, ,,lezy” czlowiek. Suppositum wslgazuje na
samo bycie podmiotem albo tez wskazuje na podmiot jako byt. Ow pod-
miot jako byt tkwi u podstaw kazdej struktury dynamicznej, kazdego
dzialania oraz dziania si¢ kazdej sprawczos$ci oraz podmiotowosci. Jest to
byt realny, byt — ,,czlowiek” realnie istniejacy, a w konsekwencji tez real-
nie dzialajacy. Samo esse znajduje si¢ u poczatku dzialania, znajduje si¢
rowniez u poczatku wszystkiego, co w czlowieku si¢ dzieje, znajduje si¢
u poczatku calego wlasciwego czlowiekowi dynamizmu*

Czytajac to stwierdzenie, ze u podstaw kazdego dziatania 1 dziania si¢
czlowieka jest byt realny, byt ,czlowiek” realnie istniejacy, trudno si¢
oprze¢ przekonaniu, ze jesteSmy u podstaw metafizyki, jesteSmy w filo-
zofii bytu, w filozofii bytu czlowieka. Zeby jednak to przyjaé, trzeba
uwzgledni¢ dwoistos¢ doswiadczenia w poznaniu czlowieka, doswiad-
czenie czlowieka od wewnatrz i od zewnatrz, i przyja¢ doswiadczalng
podstawe antropologii (nb. warto pod tym wzgledem przeanalizowac en-
cyklike Fides et ratio).

W tym kierunku podazam sam w uprawianiu filozofii religii. Za punkt
wyjscia przyjmuj¢ doswiadczenie fenomenu religijnego 1 staram si¢
wskaza¢ na jego fundament ontyczny.

Na koniec jeszcze jedna uwaga, ktéra pozwalam sobie dotaczyé.
Ksiazka Osoba i czyn jest dzietem filozoficznym par excellence. Gtlosi fi-
lozofi¢ bytu, filozofi¢ bytu czlowieka. Réwnoczesnie jest krytyka filozofii
swiadomosci jako redukujaca cala rzeczywisto$¢ do podmiotu-swiado-
mosci 1 jego tresci.

4 Tamze, s. 122.



