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STATUS CHRZESCIJAN W LIBANIE
WEDLUG REGLEMENT Z 1861 ORAZ 1864 ROKU

Wydarzenia w Libanie z 1860 roku byly wielkim wstrzasem dla éw-
czesnego Swiata. Masakra chrzescijan dokonana przez druzéw przy ak-
ceptacji tureckiej mocno odcisnetla si¢ na sposobie myslenia elit Bliskiego
Wschodu i Europy. Historycy szacuja liczbe ofiar tej tragedii od 7 tysigcy
do 20 tysiecy zabitych. Ponadto ok. 100 tysiecy wyznawcow Chrystusa
musiato opusci¢ swe ziemie, a calkowitemu zniszczeniu ulegio 380 wio-
sek, 560 koscioléw i 40 klasztoréw' Te dramatyczne zaj$cia doprowadzi-
ty do reakcjt mocarstw europejskich, ktore podjety interwencj¢ wojskowa
1 narzucily Turcji w 1861 roku nowy statut Libanu, ktéry trzy lata pdzniej
zostal zastapiony dokumentem zwanym w literaturze fachowej Reéglement
z 6 wrzesnia 1864 roku. Aby lepiej zrozumie¢ tre$¢ 1 znaczenie tej regula-
cji, warto pokrotce przesledzi¢ dziedzictwo ponad trzystuletniego pano-
wania tureckiego w tym kraju, skupiajac si¢ szczegdlnie na wydarzeniach
w XIX wieku.

STATUS LIBANU W LATACH 1518-1831

Po zwycigskiej kampanii sultana Selima I (1512-1520) w 1516 roku
Liban wraz z Syria znalazt sie¢ w Imperium Osmanskim® Zarzad nad

' Na ten temat zob. szerzej: [. Abkarils, The Lebanon in Turmoil, Syria and the Power
in 1860: book of the marvels of the time concerning the massacres in the Arab country, ed.
J.F. Scheltema, New Haven 1920; Le Liban et I’éxpédition frangaise en Syrie (1860—1861):
documents inédits du Général A. Ducrot, ed. C. de Rochemonteix, Paris 1921; R. Khouri,
Liban 1860: chronique des événements, Kesrouan 2003; S. Baz, Piéces diplomatiques rela-
tives aux événements de 1860 au Liban, Beyrouth 1974; A. Pottinger Saab, English and
Irish Reactions to the Massacres in Lebanon and Syria 1860, ,,The Muslim World” 74:1994,
s. 12-25,

2 Por. P. Fregosi, The Ottoman Empire. Selim the Grim 1512-1520, [w:] Tenze, Jihad
in the West. Muslim Conquests from the 7" to 2I*' Centuries, New York 1998, s. 275-277;
J. Guilmartin, Ideology and Conflict: The Wars of the Ottoman Empire, 1453-1606, ,,Jour-
nal of Interdisciplinary History” 18:1988, s. 721-747
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Libanem wraz ze wszystkimi konsekwencjami etniczno-religijnymi po
dhigich rzadach Mamelukéw® przypadt lokalnym emirom, ktoérzy nomi-
nalnie podlegli tureckiemu namiestnikowi rezydujacemu w Akrze. Roz-
wiazanie to, do§é typowe dla epoki osmanskiej na Bliskim Wschodzie*,
opieralo si¢ na strukturach feudalnych i sprzyjato utrwaleniu si¢ despoty-
Zmu emirow.

Do 1842 roku kontrol¢ nad Libanem sprawowaly dwie rodziny: dru-
zyjski rod pochodzenia kurdyjskiego Ma‘n (1518—1697)° i sunnicka fami-
lia Sihab (1697—1842). Wywodzacy si¢ z tych rodow lokalni wiadcy okre-
$lani byli tytulem ,,Panoéw” (mugati‘gi). Poczawszy od emira Fakhra ad-
Dina I (1518-1544) i jego syna Korkmaza (1544-1585) rod Ma‘n spra-
wowat wladze nad srodkowym Libanem® Z kolei rodzina Sihab przejeta
kontrole nad Libanem na skutek wygasnigcia poprzednie) ,,dynastii” za-
rzadcow (1697) i odgrywala wielka role w nastgpnych stuleciach’ Po-
droznik angielski Richard Pococke (1704-1765) opisywal we swych
wspomnieniach z podrézy na Wschod wydanych w 1745 roku® potege za-
rzadcow Libanu, ktorzy pobierali trybut od samego ksig¢cia druzéw i po-
datki od wszystkich wilascicieli ziemskich. O wielkiej autonomii, czy
wrecz w wielu zakresach niemal niezaleznosci rodziny Sihab swiadczyly
nie tylko ich pretensjonalna tytulatura, ale réwniez realny wptyw na poli-
tyke w regionie. Na przyktad przedostatni emir z tego rodu Bechir Omar
(1789-1840) zdominowat caly region gér Libanu, pokonujac druzyjskich
przeciwnikow.

KOMPLIKACJE POLITYCZNO-SPOLECZNE W EPOCE
OKUPACIJI EGIPSKIEJ LIBANU (1831-1839)

W pierwszej potowie XIX wieku na arene¢ bliskowschodnia wkroczyt
Muhammad ‘Alr Basa (ok. 1769-1849; wicekrol Egiptu 1805—1848). Pro-

3 Por. E. Kattar, Géographie de la population et relations entre les groupes du Liban
a I'époque des Mamloukes, ,,Aram” 9:1997, s. 63-76; K. S. Salibi, The Maronites of Leba-
non under Frankish and Mameluk Rule (1099-1516), ,,Arabica” 4:1957, s. 288—303.

* Por. K. Barkey, Islam and Toleration: Studying the Ottoman Imperial Model, ,Intema-
tional Journal of Politics, Culture, and Society” 19:2005, s. 5-19.

> Na temat powstania tego rodu zob. zrodta z epoki: Silih ibn Yahya, Tarikh Bayrit, ed.
F. Hours, K. S. Salib1, Beirut 1969; Tarikh al.-Amir Haydar Akmad as-Sihabi, t. 1, Cairo
1900, s. 324, Tannus a-Sidyak, Akhbar al.-A ‘van fi gabal Lubnan, Beirut 1859, s. 247.

® pPor. K. S. Salib1, The Secret of the House of Ma'n, ,International Journal of Middle
East Studies” 4-3:1973, s. 272-287.

? Por. K. S. Salibi, The Lebanese emirate 1667—-1841, , Al-Abhath™ 20:1967, s. 1-16;
Tenze, The Modern History of Lebanon, London 1965, s. 3-52.

8 por. R. Pococke, A Description of the East and Some other Countries, t. 2, London
1745.
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wadzil on wiele wojen na terenie Arabii, Sudanu i1 Grecji, a takze w Syrii
i Turcji wlasciwej’ Polityka Muhammada ‘Alego, nominalnie zaleznego
od Turcji, a faktycznie niezaleznego wladcy, balansowata pomi¢dzy wiel-
kimi mocarstwami europejskimi, gtownie mi¢dzy Francja i Anglia. Po
nieudanym aliansie z Francja z lat 20. XIX wieku w Péinocnej Afryce,
Muhammad Ali ze wzgledow strategicznych zadecydowat o zaatakowa-
niu Syrii i Libanu. Podb¢j tego regionu zlecit swojemu synowi Ibrahimo-
wi Paszy (1789-1848). Po szesciu miesiacach obl¢zenia (od 3 listopada
1831 roku do 27 maja 1832 roku) armia egipska zdobyla Akke, a nastep-
nie ruszyla z zamiarem opanowania Konstantynopola'® Smiate poczyna-
nia Muhammada wspierala Francja, liczac na umocnienie swych intere-
séw w Lewancie. Mimo Ze armia turecka dowodzona przez Raszida Pasze
(1808-1958) poniosta kleske pod Konya, Egipcjanie nie zdotali wykorzy-
staé tego zwycigstwa''

Panowanie Ibrahima w Syrii i1 Libanie przyniosto stabilizacj¢, porza-
dek publiczny, rozwdj gospodarki oraz uporzadkowanie administracji.
Przede wszystkim zlikwidowano grasujace bandy, wprowadzono state
podatki, scentralizowano wladz¢. Szybko okazalo si¢, ze Bechir Omar
popehit blad, angazujac swe sily po stronie egipskiej. W Libanie zostal
umieszczony nowy namiestnik, ktory zaczal ogranicza¢ wiladz¢ lokalne;,
tradycyjnej wladzy rodziny Sihab. Ponadto Muhammad Ali zastosowal
na terenach Libanu dotychczas nieznany sposdb angazowania ludnosci

® Por. K. Fahmy, All the Pasha’s Men: Mehmed Ali, His Army and the making of mo-
dern Egypt, Cairo 2002, s. 38-76; D. Hamzah, Nineteenth-Century Egypt as Dynastic Locus
of Universality: The History of Muhammad 'Ali by Khalil ibn Ahmad al-Rajabi, ,,Comparative
Studies of South Asia, Africa and the Middle East” 27:2007, s. 62—-82.

' Por. M. Mayhem, Pillage, and Plunder. The History of the Lebanon in the 1 8" and
XIX" centuries, New York 1988, s. 105-164. Plany Muhammada Alego byly bardzo ambitne:
pragnat on obali¢ dynasti¢ Osmanli i przeja¢ wladze nad imperium. Jednak w przeciwiefstwie
do Ibrahima Paszy dazyt do tego celu na drodze dyplomatycznej. Liczac na cicha zgod¢ mo-
carstw europejskich, zamierzal usunaé suttana Mahmuda II (1808-1839), a w jego miejsce
powolaé na tron jego syna, Abdulmecida (1839-1861), ktoérego dziatalnos¢ bylyby kontrolo-
wana przez Kair.

" Ibrahim ruszyt na stolice imperium, lecz w odleglosci 200 km od Stambuhu, w Kutahyi,
Muhammad w liscie do syna nakazal mu natychmiast zaprzesta¢ militarnej kampanii. O tej de-
cyzji zadecydowaly okolicznosci miedzynarodowe. Mahmud II przyjat ofert¢ pomocy rosyj-
skiej, podpisujac w 1833 r. tzw. traktat Unkiar-Iskielessi. Sultan turecki rozczarowany zmien-
ng polityka Wielkiej Brytanii i Francji zdecydowat si¢ na poszukanie bardziej stabilnego so-
jusznika. 22 czerwca 1833 r. w dolinie Unkiar-Iskielessi zostal podpisany traktat, w mys$l kt4-
rego Rosja zobowiazywala si¢ do pomocy Turcji na wypadek wojny, natomiast Turcja powin-
na zamkna¢ swe cie$niny w przypadku ataku na Rosje. Tym samym Imperium Osmanskie
znalazlo si¢ pod protektoratem cara. Poczynania Rosji poparly Austria oraz Prusy, natomiast
zacieklymi przeciwnikami tego ukladu byly Wielka Brytania i Francja. Do polepszenia sto-
sunké6w pomi¢dzy tymi dwoma ostatnimi krajami a Rosja doszto dopiero w r. 1841 po podpi-
saniu traktatu londynskiego.
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w wojne: regularny pobor do armii. Mezczyzni, ktorzy tradycyjnie wal-
czyli na terenie wlasnych gor, zostali nagle wcieleni do egipskich regi-
mentdw i wystani na front walk w Cylicji, Arabii i Sudanie.

Najbardziej znaczacym dla chrzescijan aspektem okupacji egipskiej
Syrii byla wzorowana na rozwiazaniach europejskich swoboda wyzna-
niowa. Tolerancja przejawiala si¢ m.in. w zniesieniu nakazu noszenia
przez wyznawcow Chrystusa rozpoznawalnych znakéw na ubraniach.
Przelozyta sie ona zarazem na sukces gospodarczy: dochod z tego terenu
zwickszyl sie czterokrotnie w ciagu kilku lat bez radykalnych obciazen
ludnoéci. Podrdznicy i ambasadorowie europejscy chwalili rzady Ibrahi-
ma za zaprowadzenie tadu i porzadku. W 1832 roku zostaty otwarte kon-
sulaty panstw europejskich w Syrii. Wszystkie te dzialania okupione byly
jednak niezadowoleniem miejscowej, przede wszystkim muzuimanskiej
ludnos$ci. We znaki dawat si¢ przymusowy skup jedwabiu, pobér do woj-
ska, wyzsze podatki oraz szarwark, czyli obowigzkowe, bezptatne zatrud-
nianie ludnosci wiejskiej do prac publicznych, takich jak budowa 1 utrzy-
manie drog, mostéw i urzadzen nawadniajacych. Wlasnie z tych przyczyn
w latach 1834, 1835 1 1840 doszlo do powstan przeciw nowym porzad-
kom na terenie Libanu, Jerozolimy i Damaszku'?

PONOWNE PRZEJECIE LIBANU PRZEZ OSMANOW 18391842

Paradoksalnie chrzescijanstwo w Libanie zyskato dzigki konfliktowi
intereséw swoich okupantéw. W 1838 roku Muhammad Ali zazadal od
panstw europejskich gwarancji dla dziedzicznosci tronu i uznania zdoby-
czy: Syrii 1 Libanu. Réwnoczesnie zaprzestal placi¢ trybut sultanowi.
Wojska obu zwasnionych stron przeprowadzily pospieszng rekrutacje
1 zmierzaly w stron¢ swych granic. Jednak pod koniec roku 1838 Porta
podpisala korzystne dla Francji i Wielkiej Brytanii porozumienia, w mysl
ktorych zezwalano tym panstwom na nieograniczony handel ze wszyst-
kimi prowincjami osmanskimi. W roku 1839 armia turecka przekroczyta
graniczny Eufrat. 24 czerwca doszto do bitwy pod Nisibis, w ktdrej od-
dzialy sultanskie poniosty druzgocaca kl¢ske. Sytuacja Turcji stata si¢
oplakana, zwlaszcza po $mierci sulttana Mahmuda II 10 lipca. Nowy sul-
tan Abdiilmecid (1839—-1861) zaproponowat pok¢dj i nadat Muhammadowi
dziedziczng wladz¢ w Egipcie. Pasza odrzucit t¢ oferte, domagajac sie Sy-
rii, Libanu, Arabii, Krety i cz¢s$ci Anatolii. Stambut byt juz sktonny iS¢ na

'2 Por. A. Manna ‘, Eighteenth- and Nineteenth-Century Rebellions in Palestine, ,,Joumnal
of Palestine Studies” 24:1994, s. 51-66; M. Mayhem, Pillage, and Plunder. The History of
the Lebanon in the 18" and XIX" centuries..., s. 221-273; A. Rustum, Svria under Mehmet
Ali, ,,American Journal of Semitic Languages and Literature” 41:1924-1925, s. 34-191.
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dalsze ustepstwa, gdy pod koniec sierpnia Wielka Brytania, Austria, Fran-
cja, Prusy i Rosja w nocie do sultana ujawnily che¢ wmieszania sig
w konflikt. Pod koniec 1840 roku sprzymierzency zaj¢li prawie cala Sy-
ric. Ibrahim wycofywal si¢ z ogromnymi stratami. Muhammad zostal
zmuszony do zaakceptowania decyzji sultana. Jednak dla suitana ubocz-
nym skutkiem tych wydarzen bylo wielkie uzaleznienie Turcji od mo-
carstw europejskich'’

Niezadowolenie z polityki egipskiej wykorzystali Anglicy, podsycajac
bunt w Libanie. W opozycji do Ibrahima Paszy znalazly si¢ wszystkie
wspdlnoty religijne. Rowniez sytuacja Bechira Omara stala si¢ bardzo
trudna, po raz kolejny musial zaplaci¢ za swa kolaboracj¢ z Egiptem.
Po heroicznej walce przywddcy powstancow uformowali rad¢ zlozona
z dwunastu czlonkdw, ktdra odbyla spotkanie w Antelias w sanktuarium
maronickim s§w. Eliasza. Zobowiazano si¢ do zlozenia broni i rozdzielenia
stron oraz powotano rad¢ reprezentujaca interesy poszczegolnych wspdl-
not religijnych przed emirem. W ugodzie znajdowato si¢ rowniez stwier-
dzenie, ze warunki ,,porozumienia narodowego” zostang potwierdzone
przez przedstawicieli Francji i Anglii. 8 czerwca 1840 roku maronici, Gre-
cy (melkici-prawostawni), druzowie i sunnici zgodnie przyje¢li ten swoisty
uktad. Bechir II Omar zostal zmuszony do abdykacji'* Ustalenia z Ante-
lias okazaly si¢ jednak bardzo kruche. Juz w 1841 roku druzowie zaata-
kowali maronitéw, co nie wrdzylo nic dobrego na przyszlos¢ dla lokalne;j
dynastii Sihab, ktéra chylifa sie ku upadkowi. Bechir III Chehab (1840
-1842), nastgpca Bechira Omara nie potrafil zapanowaé nad wzrastaja-
cymi konfliktami, ktére stopniowo przybieraly coraz bardziej dramatycz-
ny przebieg'> W roku 1842 zlozyt abdykacje na rece Mustafy Paszy
(1842) w Bejrucie i, podobnie jak Bechir II, zostal wystany do Stambutu.

ZMIENNE KOLEIJE STABILIZACJI Il DESTABILIZACII 1842-1861

Mocarstwa europejskie ratujac Turcj¢ ze $miertelnego niebezpieczen-
stwa, spowodowaly caly szereg zmian. Przede wszystkim zwrdcono uwa-

> W 1841 r. anulowano traktat Unkiar-Iskielessi. Muhammad ponidst kleske, probujac
zastapi¢ Turcj¢ swym panstwem. Nie stworzyl ogromnego egipskiego imperium liczac na
biernos¢ ze strony Europy, ktora sama wyniosta z konfliktu najwigksze korzysci, podporzad-
kowujac sobie gospodarczo i politycznie Turcje, a tym samym tereny Bliskiego Wschodu. Por.
K. Fahmy, All the Pasha’s Men: Mehmed Ali, His Army..., s. 278-306; A. Scholch, Britain
in Palestine, 1838-1882: The Roots of the Balfour Policy, ,Journal of Palestine Studies”
22:1992, s. 39-56; F. Charles-Roux, Thiers et Méhmét Ali, Paris 1951, s. 83-271.

'4 Bechir I Omar zmart w Stambule w 1850 r. w wieku 87 lat.

!> Szerzej na ten temat zob. J. Hajjar, Vers I'autonomie confessionnelle du Luban 1840
—-1845, [w:] Tenze, L'Europe et les destinées du Proche-Orient (1815-1848), Paris 1970,
s. 516-564.
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ge na sytuacje chrzescijan w Libanie. 27 maja 1842 roku przedstawiciele
Francji, Anglii, Prus, Rosji i Austrii zgromadzili si¢ w Stambule celem
wypracowania nowego statusu Libanu. Reakcj¢ Porty na to spotkanie
mozna odtworzy¢ m.in. na podstawie noty oficjalnej skierowane) do am-
basadora Anglii z 7 pazdziernika 1842 roku. We wspomnianym doku-
mencie jest mowa, ze Porta postanawia wysta¢ do Libanu swego przed-
stawiciela celem dokonania reformy, w mysl ktérej administracja tym re-
gionem ma zosta¢ podzielona pomi¢gdzy dwdch kajmakanéw (,,zarzad-
cOW”, z tur. kaymakam): druzyjskiego 1 chrze$cijanskiego'® W gorach Li-
banu zatem wyodrebniono dwa dystrykty: na péinoc od traktu Bejrut —
Damaszek rzadzil kajmakan chrze$cijanski z rodziny Abu-el-Amma, na-
tomiast na potudnie od tej linii demarkacyjnej emir druzow. Obydwa dys-
trykty podlegaty osmanskiemu zarzadcy Bejrutu i zostaly podzielone po-
nadto na pomniejsze jednostki (mugata’at), kierowane przez ,,Panéw”
(mugati‘gi). Kazdy z kajmakandw posiadal trybunal sadowy zlozony
z przedstawicieli r6znych wyznan'’

Nowy porzadek narzucony przez obce mocarstwa prowokowat fana-
tyczne reakcje u czesci spoteczenstwa muzulmanskiego. Od lat 40. XIX
wieku druzowie organizowali liczne napady na spolecznos$¢ maronicka.
Maronici szukali pomocy u wladz tureckich, ale te niejednokrotnie za-
miast udzielania wsparcia mordowanym, dodatkowo ich ograbiaty badz
wspoélnie z druzami urzadzaly pogromy. Kulminacja tego procesu byly
masakry chrzescijan w Libanie w roku 1860, ktére — jak juz wspomniano
— pochlongly od 7 do 20 tysiecy ofiar oraz przyniosty pot¢zne zniszczenia
kulturowe 1 materialne spolecznosci maronickiej. Wydarzenia te skom-
promitowaly tym samym rzady namiestnikdw tureckich Kurszida Pa-
szy (1857-1860), Fuada Paszy (1860-1861), a szczegllnie Kaysarliego
Ahmeda Paszy (1861)'®

'® Por. Recueil d’actes internationaux de I'Empire Ottoman: traités conventions, arran-
gements, déclarations, protocoles, procés-verbaux, firmans, bérats, lettres patentes et autre
documents relatifs au droit public extérieur de la Turquie, ed. G. Effendi Noradoun-
ghian, t. 2, Paris 1900, s. 350; Recueil des Traités de la porte Ottomane avec les puissances
étrangeres depuis le premier traité, conclu en 1536, entre Suléyman I et Francois I jusqu'a
nos jours, ed. I. de Testa,t. 3, Pars 1869, s. 66.

17 Por. D. Massoud, La politigue Ottomanne ou Mont-Liban 1840-1842 d’aprés des
sources frangaises, [w:] X Tiirk Tarih Kongresi: Ankara 22-26 eyliil 1986, kongreye sunulan
bildiriler, Ankara 1993, s. 1361-1372; J. A. Nohra, L ‘evolution du systéme politique libanais
dans le contexte des conflicts régionaux et locaux (1840-1864), [w:] N. Shehadi, D. Haffar
Mills, Lebanon: A History of conflict and consensus, Oxford 1988, s. 31-48.

'8 Por. A. J. Abraham, Lebanon at mid-century: Maronite-Druze relations in Lebanon
1840-1860: a prelude to Arab nationalism, Washington 1981; F. Lenormant, Les éve-
nements confessionnels au Liban: autrefois et aujourd’hui 1860-1883, Beirut 1985; E. Kat-
tar, Les insurrections paysannes au Mont-Liban au XIX[e] siécle d'apreés les archives de la
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Kilka miesigcy po masakrach chrze$cijan przedstawiciele europejskich
mocarstw zebrani na konferencji w Paryzu wydali dwa dokumenty dato-
wane 3 sierpnia i 5 wrzesnia'® Mowa jest w nich o wyslaniu przez Fran-
cje sit na Bliski Wschdd celem ochrony chrzedcijan oraz o konieczno$ci
wdrozenia reformy administracyjnej. Ekspedycja francuska zaprowadzita
ostatecznie pokdj w czerwcu 1861 roku. Do Bejrutu udala si¢ komisja
ztozona z przedstawicieli mocarstw europejskich, ktora dziatata w Libanie
od 26 wrzesnia 1860 do 4 maja 1861 roku, odbywajac w sumie 29 posie-
dzen?® Ustalenia przedstawicieli pigciu mocarstw z 5 czerwca 1861 roku
zostaly zastapione trzy lata pozniej przez Reéglement z 6 wrzesnia 1864
roku, ktéry w sposob szczegotowy okreslil regulacje prawne poszczegdl-
nych nacji w Malym Libanie?! Warto podkreslié, ze regulacie t¢ podpisali
w Stambule tak wytrawni dyplomaci, jak m.in. Henry Lytton Bulwer
(1801-1878), Anton Graf von Prokesch-Osten (1795-1876) czy Mikotaj
Pawlowicz Ignatieff (1832-1908), zas sultana reprezentowal stynny Ali
Pasza (1815-1871), przezormy posrednik pomiedzy interesami krajow eu-
ropejskich a Imperium Osmanskim.

ZASADY PORZADKU KONFESYIJNEGO W PROKLAMACIJI
Z 1861 1 1864 ROKU

Reglement z 1864 roku mozna analizowaé na wielu plaszczyznach:
politycznej, religijnej, ekonomicznej i spolecznej. Niniejsze studium kon-
centruje si¢ na wymiarze religijnym ze szczegdlnym uwzglednieniem sta-
tusu chrzescijan.

Artykul pierwszy tekstu z 1861 roku postanawia, ze zarzadca chrzesci-
jafiski Libanu ma byé wybierany bezposrednio przez sultana (Portg). Gu-
bernatorowi, czyli mutasarrifowi przystugiwat tytul ,muszira” i zostala
mu przyznana rezydencja w Deir El-Qamar, ktére rownoczesnie posiadalo
status niezaleznego mudiratu. Kadencja mutasarrifa zostala okre§lona na

Congrégation de Propaganda Fide, ,Mélanges de 1'Ecole frangaise de Rome” 109:1997,
s. 671-688; L. Fawaz, An Occasion for War: Civil Conflict in Lebanon and Damascus, Lon-
don 1994; F. Lenormant, Les événements confessionnels au Liban...; V Poggi, Otto lettere
di mons. Valerga sui massacri del 1860. Edizione dei rapporti a Propaganda, ,,Studi e ricer-
che sull’Oriente cristiano” 14:1991, s. §9-120.

' Por. Recueil d’actes internationaux de I'Empire Ottoman..., ed. G. Effendi Norado-
unghian,t. 3, Paris 1902, s. 125-126.

20 Zob. dokumentacj¢ tej komisji w: Recueil des Traités de la porte Ottomane avec les pu-
issances étrangeres...,ed. I. de Testa,t. 4, Paris 1884, s. 105-267.

2 Dokumenty te zostaty opublikowane w: Corps de droit ottoman. Recueil des Codes,
Lois, Réglements, Ordonnances et Actes les plus importants du Droit Intérieur, et d’Etudes sur
le Droit Coutumier de I’Empire Ottoman, ed. G. Young, Oxford 1905, s. 139-149.
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3 lata®?, jednak Réglement z 1864 roku przedhizyt ja do lat 5. PoZniejsze
ustalenia wielkich mocarstw i Porty z lat 1868%, 1873%* i 1883% usilowa-
ty utrwali¢ dziesiecioletnia kadencje mutasarriféw, jednak w roku 1892%
powrocono do praktyki pigcioletnich okreséw zarzadzania. Porta zostala
zobowiazana, by trzy miesiace przed uplywem kadencji zaprezentowaé
nowego kandydata na to stanowisko przedstawicielom wspomnianych
wyzej 5 panstw europejskich. W praktyce wymdg ten nastr¢czal wiele
trudnosci®’

Tabela nr 1: Chrzescijanscy zarzadcy Libanu 1861-1902

Mutasarrif Data . Okres rzadow Ryt muszira
powolania
Daud Pasza 10.06.1861 |6 lat, 11 miesiecy | Ormiansko-katolicki
Franco Pasza 14.06.1868 |4 lata, 7 miesi¢cy | lacinski (emigrant z Aleppo)
Rustam Pasza 30.03.1872 | 10 lat, 3 miesiace tacinski (emigrant z Wioch)
Wassa Pasza 30.05.1882 |9 lat i miesiac Yacinski (emigrant z Albanii)
I termin:
23.08.1892 .. o
Naum Pasza 11 termin: 10 lat 1 miesiac facinski (syn Franco Paszy)
15.08.1897
Muzaffer Pasza 27.09.1902 |4 lata 9 miesigcy tacinski (emigrant z Polski)
(Wladystaw Czajkowski) T

Zrédto: Corps de droit ottoman..., ed. G. Young, s. 140; www.worldstatesmen.org/Lebanon/
htm; atlasworld.com/Libanon.htm; cyt. dn. 8.11.2007.

Bardziej szczegolowe rozwiazania i wiele korekt wniosta regulacja
z 1864 roku. ,,Chrzescijanski zarzadca Libanu” z artykulu 1 Réglement
byl wybierany przez suttana®®, ale nie sposréd libanskich WYyZnawcow
Chrystusa®® W praktyce mutasarrif byl rozumiany przez Francuzow —

22 Por. Protocole adopté par la Porte et les Représentants des cinqg Grandes Puissances,
Réglement de 1861, [w:) Corps de droit ottoman. .., ed. G. Young, s. 139.

3 Por. Protocole de | 868, [w:] Corps de droit ottoman. .., s. 149-150.

24 Por. Protocole de 1873, [w:] Corps de droit ottoman...,s. 150-151.

% Por. Protocole de 1883, [w:] Corps de droit ottoman. .., s. 151,

%6 Por. Protocole de 1892, [w:] Corps de droit ottoman...,s. 151-152.

7 Np. w 1883 roku Porta zatwierdzita prowizorycznie wiadz¢ Rustamowi Paszy, a amba-
sador Francji zaprotestowat, domagajac si¢ konkretnej nominacji. Zob. informacj¢ na ten te-
mat w: ,,L’année politique, revue chronologique des principaux faits politiques, éconoiques et
sociaux de la France et de I’'Union Frangaise et bilan des organisations européennes” 13:1883,
s. 227.

28 Liban, réglement organique de 6 sept. 1864 — texte officiel communiqué aux Missions,
[w:] Corps de droit ottoman. .., s. 140.

2 Por. E. Salem, Local Elections in Lebanon: A Case Study, ,Midwest Journal of Politi-
cal Science” 9:1965, s. 376.
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ktorzy zdobyli w omawianym okresie w Libanie wyjatkowe wplywy® —
jako katolik, optymalnie rytu facinskiego. W 1902 roku rozgorzala dysku-
sja, czy na to stanowisko mozna powola¢ chrzescijanina prawostawnego,
jednak i wtedy, 27 wrzesnia, ostatecznie urzad ten otrzymat katolik rytu
lacinskiego Muzaffer Pacha, nota bene polski emigrant (Wladystaw Czaj-
kowski [1843—1907]; zm. 28.06.1907 w czasie kadenc;ji’').

Tabela nr 2: Przedstawiciele poszczegé6lnych nacji w madzlisie Libanu
wg regulacji 1864 roku

Przedstawiciele poszczegdlnych
Mudirat religii i rytow w madzlisie
wg ustalen z 1864 roku

Liczba wyznawcow poszczegdlnych
religii czy wyznan w 1861 roku

W 1861 roku Kesruan I i Batrun sta-
nowily jeden mudirat, ktéry w 1864
roku zostal podzielony; oba te okregi

I. Kesruan | I maronita zamieszkiwalo: 35.725 osdb w tym:
32.565 maronitow, 2788 szyitow
1372 sunnitow
2. Kesruan II . ..
(Batrun) 1 maronita zob. wyzej

populacja: 5432 w tym: 2953 maroni-
3. Dzezzin I maronita, 1 druz, 1 szyita tow, 1558 melkitow-katolikow, 730
szyitow, 191 druzéw

populacja: 23.195 w tym: 21.324
chrzescijan, gtléwnie maronitow i mel-

1 maronita, 1 melkita-prawostawny

4. Metten (lryt Er ;cko-ortodoksyjny), I druz, kitow-prawostawnych, 2402 druzéw
SZy! 1 469 muzulmanéw
5 Szufl 1 druz populacja: 23.983, wigkszos$¢ chrze-
' $cijanie (niepelne dane ze spiséw)

6. Deir 1356 mieszkancoéw, maronitdw, mu-
El-Qamar mudirat niezalezny dirat niezalezny; bez przedstawicieli
(Szuf II) w madzlisie

populacja: 5997 wigkszos¢ melkitéw-
7. Kura 1 melkita-prawostawny (ryt grecko- [ -prawostawnych (dane z epoki
-ortodoksyjny) uwzgledniaja jedynie liczbe mez-
cZyzn)
8. Zahleh 1 melkita-Kkatolik populacja: 4146 wigkszo$¢ melkitow-

-katolikow (niepelne dane ze spiséw)

Zrédto: Corps de droit ottoman. .., s. 141-142.

* Por. I. P. Spagnolo, Mount Lebanon, France and Daud Pasha. A Study of Some
Aspects of Political Habituation, ,International Journal of Middle East Studies” 2:1971
s. 148-167; Tenze, France and Ottoman Lebanon 1861—1914, London 1977

*! Na temat osoby tego gubernatora zob. szerzej: J. S. Latka, Slownik Polakéw w Impe-
rium Osmanskim i Republice Turcji, Krakéw 2005, s. 80; Corps de droit ottoman. .., s. 140;
www.worldstatesmen.org/Lebanon/htm; atlasworld.com/Libanon.htm; cyt. dn. 8.11.2007

bl



366 Ks. Krzysztof Koscielniak

Statut organiczny z roku 1864 stwierdza ponadto, ze ,Jego Majestat
Imperium-Suttan” wyraza zgode, by mutasarrif wyposazony zostal we
wszystkie kompetencje wladzy wykonawczej. Do niego nalezala zatem
troska o porzadek publiczny, sprawny pobor podatkéw i nominacja mu-
diré6w, czyli podlegtych mu urzednikow, s¢dziéw oraz przewodnictwo
zgromadzeniu administracyjnemu (madzlisowi, ,radzie”)’’. Wtadza lo-
kalnych szejkoéw zostala ograniczona, ale posiadali oni swoje znaczenie
W nowo powstajacym systemie spolecznym (o czym ponizej). System za-
rzadzania zostal wigc oparty na mutasarrifie, madzlisie, mudiratach (jed-
nostkach administracyjnych) i lokalnych szejkach. Swe znaczenie utracili
dawni panowie: mugati‘gi. Co si¢ tyczy urzgdnikow bezwzglednie prze-
strzegano zasad proporcjonalnosci. Kazdy ryt chrzescijanski czy wyzna-
nie bylo reprezentowane przez swoich przedstawicieli administracyjnych,
ktorych liczba byla odpowiednia do znaczenia danej wspolnoty. I tak na
86 urzednikéw w 16 departamentach: 47 bylo maronitami, 12 druzami, 12
melkitami-prawostawnymi, 6 muzulmanami i 6 melkitami-katolikami*

Artykutl drugi regulacji statutu Libanu z 1864 roku stwierdza, ze kraj
ten posiada jeden centralny madzlis, w sklad ktérego wchodzi 12 czion-
kow wydelegowanych przez poszczegolne mudiraty.

Tabela nr 3: Konfesyjna organizacja mudiratow

Mudirat Kajmakan Mudirowie
1. Kesruan I maronita 10 mudiréw: 8 maronickich i 2 szyickich
2. Kesruan I1 . . . e g . .
(Batrun) maronita 8 mudiréw: 7 maronickich i 1 szyicki
3 Diezzin maronita; 3 mud_lrow: 1 maronita, 1 melkita-katolik
11 szyita
4. Metten maronita S mudiréw: 4 maronitow, 1 melkita-pra-
wostawny
5 Szufl i 12 m!ldiréw: 7 druzéw, 4 maronitow,
1 szyita
6. Deir EI-Qamar . . . .
(Szuf I) maronita mudirat niezalezny
7 Kura Melkita-prawostawny 3 mudiréw: 3 melkitow-prawostawnych,
] (ryt grecko-ortodoksyjny) | 1 muzulmanin
8. Zahleh Melkita-katolik —

Zrédlo: Corps de droit ottoman. .., 's. 142-143.

32 Por. Liban, réglement organique de 6 sept. 1864..., [w:] Corps de droit ottoman...,
s. 141.
3 Por. Corps de droit ottoman..., przypis 2, s. 141-142;
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Mudiratem zarzadzal kajmakan przy pomocy mudiréw. Omawiany
dokument z roku 1864 stwierdza, ze kajmakan i mudirowie sa mianowani
przez mutasarrifa (gubernatora) badz na podstawie wyznania czy rytu
dominujacego w regionie, badz na podstawie liczby wyznawcow danej
spotecznosci religijnej, czy wreszcie na podstawie znaczenia wiascicieli
ziemskich.

Co sie tyczy sadownictwa, wypracowany zostat oryginalny kompro-
mis. Artykut 6 regulacji z 1864 roku stwierdza, ze Liban posiada 3 trybu-
naly pierwszej instancji. Kazdy z nich ma sklada¢ si¢ z jednego sedziego,
zastegpcy 1 sze$ciu urzgdowych obroncéw wyznaczonych przez wspol-
noty religijne. Ponadto powotuje do Zycia trybunal drugiej instancji przy
siedzibie mutasarrifa jako swoisty madzlis sagdowniczy zlozony z sze-
sciu prawnikéw powolywanych przez gubernatora. Dokument wymie-
nia wspdlnoty religijne, ktore posiadaja swoich przedstawicieli w urze-
dach sadowniczych Libanu. Nalezeli do nich: sunnici, szyici, maronici,
druzowie, melkici-prawostawni (Grecy-ortodoksyjni) i melkici-katolicy.
Do rozpatrywania spraw mniejszosci, ktore tradycyjnie nie wchodzity
w skiad Libanu, a ktore pojawily si¢ w XIX wieku (protestanci, zydzi),
rowniez powolano sedziow i obroncéw dla tych wspolnot. Trybunatem
drugiej instancji kierowat przewodniczacy mianowany przez mutasarrifa.
Gubernatorow1 zarezerwowano prawo podwojenia liczby trybunalow
pierwszej instancji w przypadku, gdy bedzie tego wymagala pragmatyka.

Nowo wprowadzony system ograniczyl kompetencje 1 mozliwosci
szejkow poszczegdlnych miejscowosci, ktorzy tradycyjnie pehili urzad
lokalnych sedzidw. Pozostawiano im prawo rozstrzygania drobnych
spraw dotyczacych lokalnej spolecznosci, okreslajac ich mianem ,,s¢-
dziow pokoju™ Co si¢ za$ tyczy spraw, w ktorych stronami mieli by¢ wy-
znawcy roznych religii badz rytéw, sprawe t¢ nakazano kierowaé zawsze
do saddw pierwszej instancji. Zas posiedzenia tego ciala sadowniczego
nie mogly odbywa¢ si¢ bez udziatu reprezentantow wszystkich wymie-
nionych wyzej szesciu wspélnot religijnych® Réglement postanawia po-
nadto, ze zebrania madzliséw sadowniczych pierwszej i drugiej instancji
maja byé jawne (art. 12)°, a niegodni sedziowie, ktorym udowodniono
przestepstwo odsunieci od sprawowanych funkcji (art. 11)*

Artykul 8 prezentowanej regulacji skupit si¢ na odpowiedzialnosci
karnej. Drobne wykroczenia przeciw ogdlnie przyjetemu porzadkowi i lo-
kalnej tradycji mial prawo osadza¢ miejscowy szejk jako ,,s¢dzia pokoju”,

M Por. Liban, réglement organique de 6 sept. 1864 — texte officiel..., [w:] Corps de droit
ottoman.. ., s. 144.

3 Por. tamze, s. 146.

% Por. tamze.
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ktorego zadaniem byla ochrona tadu spolecznego. Wykroczeniami prze-
ciw prawu zajmowal si¢ zazwyczaj sad pierwszej instancji, a sad drugie;
instancji powaznymi przestgpstwami kryminalnymi*’

Odnosnie do starej instytucji szejkOw, najnizszego ogniwa w nowym
ladzie spotecznym Libanu, artykul 10 stwierdza, ze s3 oni wybierani
przez mieszkancéw poszczegolnych miejscowosci’® W rzeczywistosci
rowniez szejkowie byli mianowani badz przez kajmakana, badz przez
mudirow. Zazwyczaj kierowano si¢ zasada powolywania szejkow sposrod
spotecznosci religijnej dominujacej w danym regionie. Przez dtuzszy czas
opierano si¢ na danych demograficznych z 1861 roku. Majac na uwadze
niedoskonalosci w tej pragmatyce, probowano zaradzi¢ niekorzystnym
zjawiskom przez nowe, bardziej szczegdlowe regulacje prawne. Zasady
dotyczqce wyboru szejkow z 1903 roku stanowia przyklad bodaj najbar-
dziej komplementarnego podejscia do tej kwestii. W mysl tej regulacji
wybory mialy odbywaé si¢ zawsze w piatek w miejscowosciach muzul-
manskich, a w niedziel¢ wsz¢dzie tam, gdzie dominowali chrzescijanie.
Duchownym zabroniono agitacji, a wszystkim prowadzenia kampanii
wyborczej w dniu elekcji. W czasie wyboréw nakazano ustawienie dosta-
tecznej liczby urn, a ze wzgledu na problem analfabetyzmu glosowanie
mialo odbywa¢ si¢ za pomocg kolorowych zetonow lub specjalnych kar-
tek. Wyborom zawsze miat towarzyszyé przedstawiciel gubernatora®

Zasady podzialu konfesyjnego ujawnity si¢ rowniez w dziedzinie po-
rzadku publicznego, Scislej méwiac w organizacji policji. Przyj¢to zasade,
ze na 1000 mieszkancéw powolywany bedzie jeden policjant (art. 14)*
Biorac pod uwagg liczbg¢ ludnosci w 1861 roku, dane wskazuja, ze stuzbg
w policji sprawowato ok. 1400 m¢zczyzn. Jednak pomimo wzrostu popu-
lacji Libanu, liczba policjantéw nie byla zwiekszana, lecz zmniejszana.
Wedlug danych z 1903 roku kazde z wyznan i rytéw bylo reprezentowane
w libanskiej zandarmerii w nastgpujacych proporcjach: maronici 526,
druzowie 258, melkici-katolicy 89, melkici-prawostawni 56, sunnici 25
i szyici 9. Komendantami policji byli wytacznie maronici*'

Wreszcie, Réglement z 1864 roku zaakceptowal jurysdykcj¢ sadowni-
cza trybunaldéw koscielnych w odniesieniu do duchowienstwa zakonnego
i $wieckiego (art. 17), pozostawiajac trybunalom ko$cielnym mozliwos¢

37 Por. tamze, s. 144.

38 Por. tamze, s. 145.

3 Por. Reglement sur les élection des Cheikh, Janvier 1903, [w:] Corps de droit otto-
man..., przypis 1, s. 145-146.

40 Por. Liban, réglement organique de 6 sept. 1864 — texte officiel..., [w:] Corps de droit
ottoman..., s. 147.

41 Por. Corps de droit ottoman. .., przypis 19, s. 147.
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odestania trudniejszych spraw do sadow swieckich. W zadnym wypadku
strona koscielna nie miala prawa dawa¢ azylu, ani osobie duchownej, ani
$wieckiej, ktora byla §cigana na mocy prawa panstwowego (art. 18)*

ZNACZENIE REGLE:MENT Z 1861 ORAZ 1864 ROKU
DLA LIBANSKICH CHRZESCIJAN

Podejmujac si¢ oceny regulacji prawnych wypracowanych przez
przedstawicieli Anglii, Francji, Prus, Rosji 1 Austrii, zatwierdzonych
przez Port¢ w 1861 roku, a nastgpnie zastapionych zmodyfikowanym tek-
stem w 1864 roku, nalezy stwierdzi¢, Zze przynidst on liczne i doniosle
konsekwencje.

Po pierwsze, Réglement stal si¢ podstawa do budowania instytucji po-
lityczno-spotecznych w Libanie przez nast¢pne dziesieciolecia®® Doku-
ment ten wpisywal si¢ w pewien typ tradycji majacej swdj poczatek
w 1841 roku, kiedy to po raz pierwszy lancuch gorski Libanu zostal po-
dzielony na dwa terytoria na bazie konfesyjnej: okreg maronicki na pol-
nocy i druzyjski na potudniu.

Po wtdre, proklamacj¢ Reglement uwaza si¢ powszechnie za poczatek
tzw. ,,Malego Libanu”, ktéry nie pokrywatl si¢ pod wzgledem terytorial-
nym ze wspolczesnymi granicami tego panstwa. Tereny na pélnocy 1 na
poludniu oraz Bekka, obecnie nalezace do Libanu, po roku 1864 zostaly
wlaczone do otomanskiej prowincji Syria*

Po trzecie, dokument z 1864 roku utrwalil konfesjonalizm. Statut Ma-
tego Libanu opieral si¢ przede wszystkim na podziale konfesyjnym.
Chrzescijanie po wiekach nieréwnego traktowania doczekali si¢ rehabili-
tacji polityczno-spolecznej na kilku plaszczyznach. Artykut 5 statutu Re-
glement z 1864 oglosit rownos¢ wobec prawa wszystkich nacji Malego
Libanu. Niewatpliwie skorzystali na tym najbardziej maronici, najlicz-
niejsza grupa religijna w tym regionie. Wynikalo to z faktu, iz druzowie —
mniejszo$§¢ w stosunku do maronitéw w gorach Libanu — dysponowali
skompromitowanymi w wojnie konfesyjnej z lat 1860-1861 rozwigza-
niami politycznymi, ktére nie mogly by¢ alternatywa na przysztos¢.

2 Por. Liban, réglement organique de 6 sept. 1864 — texte officiel..., [w:] Corps de droit
ottoman..., s. 149.

4 Por. J. P. Spagnolo, Constitutional change in Mount Lebanon: 1861-1864, ,Middle
East Studies” 7:1971, s. 25—48; W. Miller, Reforms and their Results: the Lebanon and Crete
(1856-69), [w:] Tenze, The Ottoman Empire and its Successors 180]1—-1927, New York 1966,
s.298-318.

* Por. K. Rizk, Le Mont-Liban au XIX siécle: De I’Emirat au Mutasarrifiyya, Kaslik
1994,
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Po czwarte, regulacja ta zniosta wszystkie przywileje ,,Panow” (mu-
qati ‘gi), ktére w duzej mierze prowokowaly niepokoje religijno-spoteczne
w 1860 roku. Po roku 1864 zintensyfikowat si¢ tym samym proces defeu-
dalizacji spoteczenstwa libanskiego®

Wreszcie po piate, rzady w Matym Libanie w osobie mutasarrifa
sprawowali chrzescijanie pod nadzorem przedstawicieli pigciu wielkich
mocarstw europejskich, sposrod ktérych najwigkszy wplyw odgrywali
Francuzi. Zatem po proklamacji Réglement postgpowalo coraz silniejsze
powigzanie maronitéw z Francja i umacnianie si¢ katolickiego pierwiast-
ka w regionie.

W latach 1840-1860 gory Libanu zasadniczo zostaly podzielone po-
miedzy maronitow i druzéw. Pod pewnymi wzgledami regulacja z roku
1864 przypiecz¢towata koniec spontanicznej koegzystencji tych dwoch
spoleczno$ci, ktéra miata miejsce w poprzednich stuleciach. Reformy in-
spirowane rozwigzaniami europejskimi (tanzimat)*® przyszly za pozno
w tym sensie, ze nie uchronily spotecznosci Malego Libanu przed krwa-
wymi rozwigzaniami, czego przykladem byly druzyjskie masakry chrze-
scjan w Szuf 1 Damaszku w 1860 roku. Wydarzenia w gorach Libanu
utrwalily na dalsze lata uprzedzenia i1 poczucie krzywdy. Reglement
z 1864 roku byl jednak na tyle skutecznym lekarstwem, ze spoteczenstwo
Libanu funkcjonowato po 1860 roku bez wigkszych niepokojow przez
kilkadziesiat lat.

Dzi¢ki promulgacji statutu organicznego z 1864 roku kontrola poli-
tyczna i militarna Turcji osmanskiej nad Libanem zostata w duzej mierze
ograniczona. Na terenach Malego Libanu zacz¢tly przybieraé na sile ten-
dencje odsrodkowe, zmierzajace do coraz wigkszej autonomii czy nawet
niezaleznosci’’ W ocenach znaczenia tego dokumentu mozna zaobser-
wowac swoista ambiwalencje. Z jednej strony, status Libanu z 1864 roku
gwarantowal spokoj, przywrocenie naleznego miejsca spolecznosci chrze-
scyjanskiej 1 zainicjowal niebywaly rozwoj kulturalny i ekonomiczny re-

4> Na temat struktur feudalnych posrod maronitéw i druzéw od XVIII w. do 1914 r. zob.
szerzej: T. Touma, Paysants et institutions féodales chez les druzes et les maronites du Luban
du XVIF™ siécle a 1914, t. 1-2, Beyrouth 1971.

%6 Na ten temat zob. szerzej: M. Maoz, Ottoman Reform in Syria and Palestine 1840~
—1861: The Impact of the Tanzimat on Politics and Society, Oxford 1968; R. H. Davison, Re-
form in the Ottoman Empire: 1856—1876, Princeton 1963; D. Quataert, The Ottoman Empire
1700-1922, Cambridge 2005, s. 54-73.

47 Co zaowocowalo p6zniej w niektorych krggach spolecznych powiazaniem instytucji li-
banskich z arabskim nacjonalizmem. Na ten temat zob. szerzej: P. Rondot, Lebanese Institu-
tions and Arab Nationalism, ,,Journal of Contemporary History 3/3:1968, s. 37-51.
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gionu. W omawianym okresie Bejrut byt drugim co do wielkosci portem
Imperium Osmanskiego. Z drugiej jednak strony konfesjonalizm polega-
jacy na $cistym podziale mandatéw niejednokrotnie prowokowat wasnie
czy proby zdobywania przez poszczegélne strony mozliwie jak najwigk-
szych wplywdw w regionie. Tym samym w imi¢ jednosci utrwalal podzial
spoleczenstwa®®

Czy statut z 1864 byl sukcesem, czy tez niezrgczng rzeczywistosciag
generujaca problemy w spolecznosci Malego Libanu? Z perspektywy
XIX wieku nalezatl do $miatych i nowoczesnych rozwiazan decentralizu-
jacych prowincje osmanskie. Z kolei patrzac z perspektywy XX-wiecz-
nych dziejéw Libanu dokument ten zainicjowat pewien konsensus spo-
leczny, od ktérego nie mozna bylo uciec po kazdym kolejnym konflikcie
libanskim*® Silnie utrwalony konfesjonalizm niejednokrotnie paralizowat
mozliwosci porozumienia, a poszczegolne strony szukaly coraz czesciej
badZ patronatu, badz sojusznikéw z zewnatrz’® Mimo tych ostatnich za-
strzezen Engin Deniz Akarli w swojej pracy pt. The Long Peace: Ottoman
Lebanon 1861-1920 podkresla wielkie znaczenie Reéglement: od promul-
gacji tego dokumentu do poczatku mandatu francuskiego w roku 1920,
czyli przez okres 60 lat ten zapalny region cieszyt sie stabilizacja’’ Po-
czatek reformy Libanu w 1839 roku, pomimo tragedii z 1860 roku, prze-
lozyl si¢ w konicu na sukces w roku 1864, ktéry stanowil ostateczny prze-
lom w demokratyzacji Libanu. Wydarzenia z 1860 roku, cho¢ z jedne;
strony podzielily lokalng spotecznos¢, z drugiej strony jednak mobilizo-
waly do tworzenia zjednoczonej spotecznosci Libanu. Dazono do wyle-
czenia ran, bez czego nie mozna bylo méwi¢ o rozwoju kraju. Reglement
z 1864 roku wykrystalizowal zasady wspoétzycia ré6znych nacji, m.in. po-
przez reprezentacje wszystkich wspélnot na réznych stopniach wiadzy>

* Chodzi o sytuacje, ktéra Gerhard Lehmbruch nazwat Konkordanzdemokratie (ang.
Consociational democracy. Jej cechami sa: ,,fragmentaryzacja subkultur®, ktérymi moga by¢
wspoinoty religijne czy spoleczne, i wielka rola elit owych ,,subkultur” Autor ukazuje m.in.
casus Libanu po r. 1860 jako przykiad dla swej tezy. Por. G. Lehmbruch, Das konkor-
danzdemokratische Modell in der vergleichenden Analyse politischer Systeme, [w:] Politischer
Wandel in konkordanzdemokratischen System. Symposium des Lichtenstein-Instituts 23-25
November 1989, hrsg. von H. Michalsky, Vaduz 1991, s. 13-24.

“ Np. wojna domowa w Libanie pod koniec XX w. postrzegana jest przez niektérych au-
toréw jako swoista kontynuacja konfliktéw z lat 1840—1860. Por. G. Corm, Liban: Les guer-
res de I'Europe et de |'Orient 1840—1892, Paris 1992.

% por. U. Makdisi, The Culture of Sectarism, Berkeley—Los Angeles—London 2000;
C. Dubar, Structure confessionnelleet classes sociales au Liban, ,,Revue Frangaise de Socio-
logie” 15:1974, s. 301-328.

' Por. E. D. Akarli, The Long Peace: Ottoman Lebanon 1861—1920, Berkeley 1993,
s. 161.

52 Por. E. Rabbath, La formation historique du Liban politique et constitutionnel, Bey-
routh 1970, s. 377.
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Wydaje si¢ rowniez, ze wlasnie libanskie Réglement w duzej mierze bylo
wzorem dla osmanskiej konstytucji z 1876 roku®® Funkcjonowanie wie-
lokulturowych i wieloreligijnych organizméw panstwowych nastr¢czalo
bowiem wiele trudnosci XIX-wiecznym organizmom panstwowym’*

STATUS OF CHRISTIANS IN LEBANON ACCORDING REGLEMENT
FROM 1861 AND 1864

Summary

Lebanon’s experiment with power sharing dates back to 1861 and 1864. Réglement, the
law regulating relations between of all the ethnic-religious groups of Lebanon (Maronite Chri-
stians, Sunni Muslims, Christian Greek Orthodox, Greek Catholics, the Shi’a Muslims, and the
Druze) was a novel, very interesting solution for multi-ethnic society of Lebanon. This society
was divided along confessional lines concentrating in distinct geographical regions. The Otto-
man govemnor had to be a appointed by Constantinople, non-Lebanese Catholic with the au-
thorization of the five foreign guarantors (from England, France, Germany, Austria and Rus-
sia). Each of the six mentioned communities was allotted two seats on the twelve-member ad-
ministrative council that helped the governor rule. According to the Réglement, all members of
the administrative and judiciary councils as well as local officials of smaller counties were to
be nominated and chosen by the leaders of the respective communities and appointed by the
government. The Réglement Organique transformed Mount Lebanon into a fully autonomous
Ottoman province with political institutions based on power sharing among its various de-
nominations under an Oftoman-European consortium protectorate giving a half century com-
munal peace (1864—1920) to Mount Lebanon.

>} Na temat demokratyzacji struktur Turcji Osmanskiej zob. szerzej: H. Kayali, Elections
and Electoral Process in the Ottoman Empire 1876-1919, ,International Journal of Middle
East Studies” 27:1995, s. 265-286.

34 Por. D. Lieven, Dilemmas of Empire 1850-1918. Power, Territory, Identity, ,Jounal
of Contemporary History” 34:1999, s. 163-200.



