Z PRAKTYKI SADOWEJ

Nieobecnosé strony lub koniecznego swiadka w sadzie

1. Zdarza sie, ze strona powodowa sklacda skarge o niewaznosé
malzeAstwa zaznaczajac, ze nie zna adresu strony przeciwnej. Os§wiad-
czenie takie nie upowaznia sadu do wszcezecia postepowania dowodo-
wego bez upewnienia sie, ze zachodzi upér ze strony przeciwnej, albo
tez fizyczna niemozliwos¢ stawienia sie do -Sadu dla zlozenia koniecz-
nych zeznan i wyjasnien,

Dlatego tez strona powodowa musi da¢ dowody, ze nie twierdzi
tego golostownie. Ma zatem udowodnié¢, ze czynila odpowiednie poszu-
kiwania adresu strony przeciwnej przez M.O. lub przez Rade Naro-
dow3a. Zadanie to jest konieczne i sluszne, gdyz zachodzg wypadki, iz
strona celowo ukrywa swoje miejsce zamieszkania i czyni to z wiedza
wspoéimalzonka.

Gdy jednakie okaze sie, ze powod zadanego adresu rzeczywiscie nie
posiada i przedstawi¢ go nie moze, wowczas Sad zarzadza postepo-
wanie inkwizyeyjne, przewidziane przez kan. 1720 i art. 83 ,,Provida”,
a wiec powinno nastgpi¢:

a) ogloszenie drukiem w jednym z codziennych pism,

b) zamieszczenie wezwania edyktalnego na tablicy ogloszen sa-

dowych.

Z praktyki wiadomo, ze obie te c¢zynnos$ci prawne maja znaczenie
raczej ,ut videatur aliquid fecisse” i bardzo rzadko osiggajas zamie-
rzony skutek.

Powstaje tez pytanie, w jakim. piSmie ogloszenie zamiesci¢, aby
dotarlo do wiadomosci poszukiwanego lub osoby, ktéra moglaby do-
starczy¢ koniecznych informacji. O wiele wiekszy skutek osiggneloby
sie, gdyby wezwania — Kkroétkie, ale tresciwe — ukazywaly sie w urze-
dowych miesiecznikach diecezjalnych. Przed wojng tego rodzaju oglo-
szenia zamieszczaly niektére periodyki diecezjalne. Nalezaloby obecnie
wznowi¢ ten zwyczaj i rozciagna¢ go przez stosowanie prawa wza-
jemnosci na wszystkie diecezje. Praktycznie przedstawialoby sie to
nastepujaco:

W urzedowym miesieczniku diecezjalnym, np. w ,,Wiadomosciach
Archidiecezjalnych Warszawskich” ukazuje sie ogloszenie:

w3qd Metropolitalny Warszawski poszukuje adresu swiadka Zenona
Oseska, zam. poprzednio w Warszawie, a po powrocie z niewoli —
podobno na Ziemiach Odzyskanych”

Miesieczniki diecezjalne we Wroclawiu, Opolu, Gdansku, Gorzowie
i w Olsztynie podaja to ogloszenie na swoich lamach. Z chwilg, gdy
duszpasterze z terenéw tych pieciu diecezji przeczytaja to ogloszenie,
a jJeden z nich posiada wiadomosci o poszukiwanym, w takim razie
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natychmiast wysyla do Sadu Metropolitalnego w Warszawie odpowied-
nie pismo.

Jezeli chodzi o prawo wzajemno$ci, polega ono na tym, ze w razie
ukazania sie podobnego ogloszenia, np. w ,Wiadomosciach Wroctaw-
skich”, ,,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie” przedrukuja oglo-
szenie wroctawskie.

Byloby rzecza ze wszech miar wskazana, zeby wszystkie miesiecz-
niki diecezjalne udzielaly sobie tego rodzaju wzajemnej pomocy (np.
ogloszenie ukazuje sie w Krakowie, powtarzaja je miesieczniki wszyst-
kich Kurii Biskupich).

2. Moze sie zdarzy¢, ze dla strony powodowej adres pozwanego
nie jest znany, wie o nim natomiast jego rodzina, lecz celowo udaje,
ze¢ nie posiada wiadomo$ci o miejscu zamieszkania swego krewnego.
Sad w takim przypadku powinien zwréci¢ sie do ks. proboszcza osoby
poszukiwanej lub jego rodziny, zeby roztropnie i w oparciu o przy-
jete zasady duszpasterskie postarat sie o zdobycie adresu. Duszpaste-
rze nie moga zadowoli¢ sie wyslaniem pisma, koscielnego lub orga-
nisty do owej rodziny, ale w razie potrzeby na wilasng reke uzyska¢
potrzebne wiadomosci o stronie lub $wiadku.

3. Niekiedy i sam Sad powinien stara¢ sie na wlasng reke o adres,
mimo twierdzen strony powodowej, Ze nie posiada wiadomosci o lo-
sach drugiej strony, zaginionej w czasie wojny. Obronca Wezta Mal-
ier'lskfego przedstawi Sadowi konieczno$¢ 1 mozliwosei osiggniecia
adresu. Jest to rzecz niezmiernie wazna, gdy sie wezmie pod uwage,
ze odszukanie drugiej strony i odebranie od niej zeznan moze zmieni¢
sentencje wyroku. Dowodem na konieczno$¢ takiego niekiedy poste-
powania jest fakt, ze w jednym z Sadéw diecezjalnych, prowadzonych
w II Instancji (I Instancja wydala wyrok ,,Constat de nullitate ma-
trimonii”) Obronca Wezla widzac niedostatecznos¢ motywéw wyroku
I Instancji zazadal, by Sad odnalazl aktualne miejsce zamieszkania
pozwanej, wskazujac jednocze$nie, ze adres proboszcza, ktory udzielal
stronom $lubu, jest znany, wobec czego duszpasterz ten moze co§ wie-
dzieé¢ o losach pozwanej. Sagd wyslal stosowne zapytanie i rzeczywiscie
nadeszla odpowiedz, dajaca duzo materialu dowodowego dla Obroncy
Wezla Malzenskiego. Pozwana z kolei, dowiedziawszy sig, Ze maz pro-
wadzi sprawe bez jej udziatu, zlozyla zeznania i zglosila ze swej strony
dwéch $§wiadkéw. Sprawa wzigta calkowicie inny obrét i wyrok I In-
stancji zostal slusznie uchylony.

4. Przy sposobno$ci nalezy tu zaznaczy¢, ze w Warszawie istnieje
Gléwne Biuro Adresowe (ul. Pulawska 148), dzieki ktéremu zo-
staly uzyskane adresy os6b niewiadomego dotad miejsca pobytu. Kazdy
z Sadéw Biskupich moze zwroécié sie do tej instytucji i prosi¢ o nade-
stanie adresu poszukiwanej osoby.
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