PRZEMOWIENIA OJCA SW. PIUSA XII
O WZAJEMNYM STOSUNKU WINY I KARY
ORAZ SPOSOBIE UWOLNIENIA SIE OD NICH

Do uczestnikow zjazdu narodowego czlonkéow Stowarzyszenia kato-
lickich prawnikéw wloskich skierowal Papiez nastepujgce przemowienie,
traktujgc w pierwszej jego cze$ci o drodze, ktéra prowadzi cztowieka
do poczucia winy i kary, w drugiej za$§ o stanie winy i kary.

Dn. 5. XII. 1954
AAS 47 (1955), 60—85

Przyjmijcie, Szanowni Panowie, Nasze powitalne pozdrowie-
nie. Zwracamy sie do waszego dostojnego Zgromadzenia z tymi
samymi uczuciami radosci i ufnosci, z jakimi przyjeliSmy je
ubieglego roku. Kwestia, ktérg dzis rozpatrzymy, zostala Nam
proddana przez jednego z was, stawnego Profesora Carne-
lutti'ego, a mianowicie zadanie kary: ,,zbawia¢ winnych przez
pokute” Zagadnienie to wolelibysmy tak sformulowaé: wina

kara w ich wzajemnej zaleznosci, to znaczy chcemy wskaza¢
na dlugie i stopniowe przechodzenie czlowieka ze stanu wol-
nego od winy, przez czyn zawiniony do poczucia winy i kary
(reatus culpae et poenae) i odwrotnie, powrét z tego stanu
przez zal i ekspiacje, do uwolnienia sie od winy i kary. Be-
dziemy wiec mogli jasniej zobaczy¢ jakie jest pochodzenie
kary, jaka jej istota, jakie dzialanie, jakg winna ona przybra¢
forme, aby winnego doprowadzi¢ do uwolnienia sie od niej.
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A. Droga do winy i kary

Nalezy tu najpierw poczyni¢ dwa spostrzezenia. Przede
wszystkim problem winy i kary jest problemem dotyczacym
osoby 1 to w podwdjnym aspekcie. Droga do winy bierze swoj
poczatek z osoby podmiotu czynnego, z jego ,ja”. Z pomiedzy
wszystkich czynéw, ktore pochodza od niej, jako od centrum
dzialania, tutaj nalezy rozwaza¢ te tylko, ktére zostaly podjete
Swiadomie i dobrowolnie, tzn. te, ktére ,,ja” moglo wykonac
lub nie, a wykonalo dlatego, ze samo dobrowolnie na to sie
zdecydowalo. To centralne dzialanie ,ja” wzgledem samego
siebie — nawet gdy sie dokonuje pod obcym wplywem — jest
elementem koniecznym, jezeli sie chce moéwi¢ o prawdziwej
winie i karze.

Czyn zawiniony jest wiec zawsze takze przeciwstawieniem
osoby osobie i to zaréwno, gdy przedmiotem bezposSrednim
winy jest rzecz, jak przy kradziezy, jak tez wtedy, gdy jest
nim osoba, jak przy zabdjstwie; ponadto to ,ja” osoby do-
puszczajgcej sie winy, zwraca sie przeciw Autorytetowi wyz-
szemu, a wiec ostatecznie zawsze przeciw wiladzy Boga. Tutaj
jednak, majac ma uwadze zasadniczy problem winy i kary
w Scislym znaczeniu, abstrahujemy od winy czysto jurydycz-
nej i wynikajgcej z niej karalnosci.

Nalezy dalej zauwazy¢, ze osoba i osobiste dzialanie win-
nego tworzg S$cisla jednosé, ktéra niekiedy przejawia rédzne
aspekty. Dotyczy ona réwnoczesnie dziedziny psychologii, pra-
wa, etyki i religii. Te aspekty mogg by¢ jednak rozwazane
1 oddzielnie, ale w prawdziwej winie i karze sg tak ze sobg po-
wigzane, ze tylko razem wziete pozwalaja wyrobi¢ sobie spra-
wiedliwe pojecie winnego oraz zagadnienia winy i kary. Nie
niozna wiec tega problemu rozpatrywaé jednostronnie, wylacz-
nie tylko pod katem prawnym.

Droga zatem do winy jest taka: umyst czlowieka staje wo-
bec czynu wzglednie zaniechania, ktére przedstawia mu sie
wprost jako obowiazkowe, jako absolutne ,,powinienes”, jako
bezwarunkowe domaganie sie aktualizacji przez osobiste zde-
terminowanie; wymaganiu temu czlowiek odmawia postuszen-
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stwa: odrzuca dobro, a wybiera zlo. Za wewnetrznym postano-
wieniem, o ile nie zamyka sie ono samo w sobie, idzie dzia-
lanie zewnetrzne. W ten spos6b czyn zawiniony jest dokonany
w swoim elemencie tak wewnetrznym, jak i zewnegtrznym.

Natura i rézne aspekty czynu zawinionego

Dla stusznej oceny tego, co odnosi sie do strony podmioto-
we] winy, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko fakt zewnetrzny,
ale takze wplywy idace od wewnatrz i od zewngtrz, a ktére
wspoélpracowaly w powzieciu decyzji przez winnego, jak sklon-
nosci wrodzone lub nabyte, podniety lub zahamowania, na-
stepstwa wychowania, wplyw o0s6b i rzeczy otaczajgcych, oko-
licznosci towarzyszgce, a zwlaszeza habitualne i aktualne mna-
tezenie woli tzw. ,energie kryminalng”, jaka posluzy? sie
sprawca w dokonaniu czynu zawinionego.

Czyn zawiniony rozwazany u swego kresu jest zarozumialg
pogarda wladzy nakazujgcej zachowywaé porzadek dobra
i sprawiedliwosci, ktora jest zarazem zrodlem, strézem, obron-
ca 1 mscicielkg tegoz porzadku. A poniewaz ostatecznie zadna
wladza ludzka nie moze pochodzi¢ jak tylko od Boga, kazdy
czyn zawiniony jest tedy sprzeniewierzeniem si¢ samemu Bo-
gu, Jego najwyziszemu prawu i Jego najwyzszemu Majestato-
wi. Ten aspekt religijny jest istotnie i immanentnie zlaczony
z czynem zawinionym.

Kresem tego czynu jest takze spotecznosé o charakterze pu-
blicznym, o ile i w jakiej mierze zagraza on i narusza lad usta-
nowiony przez prawo. Nie kazdy jednak czyn prawdziwie za-
winiony, jak fo bylo wyzej opisane, ma charakter winy z pra-
wa publicznego. Wladza publiczna ma zajmowaé sie tylko ty-
mi czynami zawinionymi, ktére naruszaja normalne wspo6l-
zycie zgodne z porzgdkiem ustanowionym przez prawo. Stad
pochodzi zasada o winie prawnej: ,,Nulla culpa sine lege”. Ta-
kie za$ naruszenie prawa, o ile skadingd jest samo w sobie
czynem zawinionym, jest takze zawsze pogwalceniem normy
etycznej i religijnej. Z tego wynika, ze te prawa ludzkie, ktére
sg sprzeczne z prawem Bozym, nie moga stanowi¢ podsta-
wy czynu naprawde zawinionego z prawa publicznego.
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Z pojeciem czynu zawinionego lgczy sie to, ze jego sprawca
staje sie godnym kary (reatus poenae). Problem kary ma wiec
sw@j poczatek w konkretnym wypadku w momencie, w kto6-
rym czlowiek staje sie winnym. Kara jest reakcja, jakiej do-
magaja sie prawo.i sprawiedliwo$¢, na wine, sg one w stosunku
do siebie jak uderzenie i przeciwuderzenie. Porzgdek naruszo-
ny przez zawiniony czyn domaga sie naprawienia i przywroce-
nia zachwianej rownowagi. Wlasciwym zadaniem prawa i spra-
wiedliwosci jest strzec i chroni¢ zgode miedzy obowigzkiem
z jednej strony, a prawem z drugiej oraz przywrdéci¢ ja, gdyby
byla naruszona. Kara per se nie dotyczy czynu zawinionego,
ale jego sprawcy, jego osoby, jego ,ja’, ktore ze Swiadoma
decyzja dokonalo czynu zawinionego. Podobnie i ukaranie nie
przychodzi od jakiej§ abstrakcyjnej instytucji prawnej, ale od
konkretnej osoby posiadajacej prawna wladze. Zaréwno czyn-
rio§¢ zawiniona, jak i ukaranie przeciwstawiaja osobe osobie.

Sens i cel kary

Kara w scislym znaczeniu nie moze wigc mie¢ innego sensu
i celu, jak ten dopiero co wylozony tj. sprowadzi¢ na nowo
gwalciciela prawa do obowigzujacego porzadku, ktéry porzucil.
Ten porzadek obowiagzku jest koniecznym wyrazem porzadku
bytu, porzgdku prawdy i dobra, ktéry jedynie ma prawo
istnie¢, w przeciwienstwie do falszu i zla, gdyz one wyrazaja
to, czego byé nie powinno. Kara wypelnia swoje zadanie na
sw@j sposob, o ile zmusza winnego ze wzgledu na popelniony
czyn, do cierpienia przez pozbawienia dobra, a nalozenie zla.
Aby jednak to cierpienie bylo karg, nieodzownym jest jego po-
wigzanie przyczynowe z wing.

B. Stan winy i kary

Trzeba doda¢, ze winny przez swoj czyn sprowadzil stan,
ktory per se nie ustaje z ustaniem samego czynu. Pozostaje on
u tego, kto $wiadomie i dobrowolnie zlamal obowigzujgcg nor-
me (reatus culpae) i dlatego wpadl w kare (reatus poenae).
Ten stan osobisty trwa takze w swym stosunku sprzecznosci
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z wiadza, ktorej on podlega, czy to ludzka wladzg prawa pu-
blicznego, o ile ona uczestniczy w odpowiednim procesie kar-
nym, a ponadto i to zawsze jest w sprzecznosci z najwyzszg
wladzg Boska. Powstaje w ten sposéb trwaly stan winy i kary,
ktéry wskazuje na szczeg6lne polozenie winnego wzgledam
wladzy obrazonej i tejze wiladzy wzgledem winnego !.

Usilowano, wychodzac z pojecia, ze czas i przestrzen for-
malnie jako takie nie sg w ogodle rzeczywisto$cig, ale narzedzia-
mi 1 formami mysli, wyciggng¢ wniosek, ze po ustaniu czynu
zawinionego i samej kary, nie mozna juz wiecej moéwi¢ o ja-
kims$ cigglym ich trwaniu w rzeczywistosci, w porzadku real-
nym, czyli o jakims$ stanie winy i kary. Gdyby tak bylo, trzeba
by odrzuci¢ zasade: ,,Quod factum est infectum fieri nequit”
Stosujac do czynu duchowego te zasade — a takim jest sam
w sobie czyn zawiniony — oparto by sie, jak sie utrzymuje, na
falszywej ocenie i na blednym uzyciu pojecia ,,czas’ Przekro-
czyliby$Smy granice tego wykladu Naszego, gdybysmy chcieli
rozwaza¢ zagadnienie przestrzeni i czasu. Wystarczy podkre-
§li¢, ze przestrzen i czas sg nie tylko prostymi formami mysli,
ale maja podstawe w rzeczywistosci. W kazdym badz razie
whniosek jaki sie chce stad wyciagna¢ przeciwko istnieniu stanu
winy i kary jest nieuzasadniony. Bez watpienia popadniecie
czlowieka w wine dokonuje sie na tej ziemi w okreslonym
czasie i w okreslonym miejscu, ale ono nie jest jakoscig czasu
i miejsca i dlatego jej ustanie nie jest zwigzane z ustaniem
owego ,,tu” i ,teraz”

Wszystko co wylozyliSmy odnosi sie do istoty stanu winy
i kary. Dlatego tez i odwrotnie co dotyczy wladzy zwierzch-
niej, ktorej winny odméwil naleznego podporzgdkowania sig
i postusznestwa, jej gniew i nagana kierujg sie nie tylko prze-
ciw czynowi, ale przeciw samemu sprawcy, przeciw jego 0so-
bie ze wzgledu na ten jego czyn.

Z czynem zawinionym jest bezposrednio zwigzana, jak to
juz podkreslano, nie tylko sama kara, ale zawinienie i karal-
no$¢ samego czynu. Przez to bynajmniej nie jest wykluczona

1 Por. S, Thom. 3 p. q. 69 a. 2 obj. 3 et ad 3.
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isara, w ktorg sie wpada na mocy samego prawa, automatycz-
nie, w momencie zawinionego czynu. W prawie kanonicznym
znane s3 poenae latae sententiae ipso facto commissi delicti
incurrendae. W prawie $wieckim podobna kara jest rzadka,
a nawet w pewnych instytucjach $wieckich w ogéle nie znana.
Zawsze jednak to automatyczne wpadniecie w kare zaklada
prawdziwg i ciezkg wine.

Zatozenia kazdego wyroku karnego

Z reguly kara jest wymierzona przez kompetentng wladze.
To za$ zaklada: obowigzujgce prawo karne, prawomocne po-
siadanie wtadzy karania, a u tej pewng znajomo$¢é czynu, ktéry
ma by¢ ukarany, tak od strony obiektywnej, to znaczy w zre-
alizowaniu sie przestepstwa przewidzianego prawem, jak tez
od strony subiektywnej, to znaczy zawinienia sprawcy, jego
wielkosci i zakresu.

To poznanie, konieczne do wydania wyroku skazujacego,
przed trybunalem Boga, najwyzszego Sedziego, jest jak naj-
jasniejsze i nieomylne, ale aby je tutaj posig$¢ nie mozna sie
obej$¢ bez udzialu prawnika. Bég byl obecny przy czlowieku
zarbwno w jego wewnetrznej decyzji, jak i w zewnetrznym
dokonaniu czynu zawinionego, wszystko jak najdokladniej
przenikajgc swym wzrokiem az do najmniejszych szczegdlow,
wszystko jest przed Nim teraz tak, jak bylo w momencie czy-
nu. Ale ta znajomo$¢ absolutnie pelna i jak najbardziej pewna
w kazdym momencie zycia i wobhec wszystkich czynnosci ludz-
kich jest wlasciwg tylko samemu Bogu. Z tego wzgledu wy-
lgcznie do Boga nalezy ostateczny sad o wartosci czlowieka
i decyzja o jego wiecznym przeznaczeniu. Oglasza On ten sad,
gdy czlowiek stanie przed Nim w momencie, w ktorym wzywa
go do wiecznosci. Wszakze nieomylny sad Bozy ma miejsce
takZe za ziemskiego zycia i to nie tylko ogoélny, ale takze
nad kazdym poszczegdlnym czynem zawinionym i odpowiada-
jaca mu kara, a nawet w nielicznych wypadkach wykonuje On
go jeszcze za zycia czlowieka, niezaleznie od ustawicznej go-
towosci Boze] do odpuszczenia i darowania.
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Pewno§é moralna w sqdach ludzkich

Natomiast sedzia ludzki nie majgc wszechobecnosci i wszech-
wiedzy Bozej, ma obowigzek wyrobié sobie, zanim wyda wy-
rok sagdowy, pewnos$¢ moralng, to znaczy taka, ktéra wyklu-
cza rozumng i powazng watpliwos¢é o czynie zewnetrznym
i wewnetrznym zawinieniu. Nie ma on natomiast bezposred-
niej wizji wewnetrznego stanu obwinionego, jaki byl w mo-
mencie dokonywania czynu, a nawet niejednokrotnie nie jest
w stanie odtworzy¢ go z pelng jasnoscig na podstawie zeznan,
a niekiedy takze i przyznania sie samego obwinionego. Ale tej
trudnosci i niemozliwos$ci nie nalezy tak wyolbrzymia¢, jakoby
z reguly niemozliwe bylo dla ludzkiego sedziego osiagnaé wy-
starczajgcg pewnos¢, a stad mocng podstawe dla wyroku.
W miare potrzeby sedzia nie zaniedba poradzié sie stynnych
specjalistéw w sprawie poczytalnosci i odpowiedzialnosci da-
nego winowajcy oraz wzig¢ pod uwage wyniki wspélczesnych
nauk psychologicznych, psychiatrycznych i charakteriologicz-
nych. Jezeli mimo tych wszystkich staran, pozostanie jeszcze
wielka i powazna watpliwos¢, zaden sedzia swiadom tego nieé
przystapi do wyroku skazujgcego, tym bardziej, jezeli chodzi
o kare nieodwracalng, jakg jest kara $mierci.

W olbrzymiej wiekszosci przestepstw zewnetrzne zachowa-
nie sie pokazuje juz wystarczajaco wewnetrzne nastawienie,
z ktérego wzielo poczatek. A wiec z reguly mozna, a niekiedy
nalezy, z tego co sie uzewnetrznia, wyciggng¢ wniosek i to
w samej istocie Scisly, jezeli nie chce sie w ogdle uniemozliwi¢
czynnosci prawniczych miedzy ludZmi. Z drugiej strony nie
wolno bynajmniej zapominaé¢ ze zaden ludzki wyrok nie roz-
strzyga jako najwyzsza instancja i ostatecznie losu czlowieka,
ale jedynie sad Bozy, tak co do poszczegdlnych aktéw, jak i do
calego zycia. Dlatego w tym wszystkim gdzie sady ludzkie
myla sig, Sedzia Najwyzszy przywréci réwnowage, najpierw
bezposrednio po $mierci, w decydujacym sgdzie nad catym zZy-
ciem czlowieka, a nastepnie jeszcze dokladniej i wobec wszyst-
kich na ostatecznym sadzie powszechnym. To jednak nie zwal-
nia sedziego od sumiennej i dokladnej starannosci w badaniu,
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ale wielkg jest to rzeczg wiedzie¢, ze bedzie ostateczne wy-
réwnanie winy i kary, nie budzace zadnych zastrzezen co do
swej doskonalosci.

Kto z obowigzku ma pomaga¢ oskarzonemu w wigzieniu pre-
wencyjnym, niech nie zaniedba wzigé pod uwage dolegliwosci
i cierpienia, jakie zadaje uwiezionemu samo Sledztwo, choé¢by
nawet nie stosowano metod badania, ktére w zadnym wypad-
ku nie sg dopuszczalne. Te cierpienia nie sg zwykle brane pod
uwage przy karze, jaka sie ostatecznie wymierza, a zresztg
bylo by to trudne do osiagniecia. Zdarza sie¢ niekiedy, ze z tego
zostaje tylko bolesne wspomnienie. W zewnetrznym zakresie
prawnym o pelnym stanie winy i kary decyduje wyrok sa-
dowy.

Propozycje reformy

W waszych szeregach, Szanowni Panowie, ujawnilo sie prag-
nienie, aby wprowadzi¢ na drodze ustawodawcze] pewne roz-
luznienie wiezéw krepujacych sedziego artykulami Kodeksu
karnego, nie jak gdyby w sensie czynno$ci pretora w prawie
rzymskim ,,adiuvandi, supplendi, vel corrigendi iuris civilis
gratia’”, ale w sensie bardziej swobodnej oceny faktéw obiek-
tywnych poza ogélnymi normami prawnymi, zakreslonymi
przez wladze ustawodawczy; aby takze w prawie karnym
mozna stosowaé¢ pewng ,,analogiam iuris” i aby rozszerzyly sie
obowigzujace dotad granice rozpoznawczej wladzy sedziego.
Jest przekonanie, ze w ten spos6b nastapi znaczne uproszcze-
nie ustaw karnych i widoczne zmniejszenie liczby poszczegél-
nych przestepstw oraz lepsze zrozumienie przez lud tego, co
Panstwo uwaza za godne kary i dlaczego.

Takiemu ujeciu mozna bez watpienia przyzna¢ pewne racje.
Przede wszystkim motywy, dla jakich wysunieto taka propo-
zycje, to jest uproszczenie przepisOw prawnych, majgce zna-
czenie nie tylko dla S$cislego prawa formalnego, ale takze
w wyrokowaniu secundum aequitatem oraz w sadach polubow-
nych, wieksze dostosowanie prawa karnego do opinii ludzi —
motywy te, jak powiedzieliSmy, nie daja podstawy do zarzu-
téw. Trudno$¢ powinnaby powstaé nie tyle od strony téore-
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tycznej, ile w sposobie wykonania, bo z jednej strony nale-
zalo by zagwarantowaé¢ obowigzujgcy porzadek, a z drugiej
strony wzigé¢ pod uwage nowe potrzeby i rozumne pragnieniz
reformy. Prawo kanoniczne daje przyklady na to, jak to wida¢
z k. 2220—2223 K.PK.

Rozmaitosé i skutecznosé kary

W tym co dotyczy réznych rodzajow kary (kary na czci —
zdolnos¢é prawna —, dobrach rodzinnych — materialnych —,
wolnosci osobistej, ciele i zyciu — kary cielesne nie sg zawarte
w prawie wloskim —), w Naszym wykladzie ograniczymy sie
tylko do rozpatrzenia na ile w nich okazuje sie natura i cel
kary. Poniewaz, jak to juz podkreslilismy, niektérzy majg inne
zdanie o sensie i celu kary, konsekwentnie r6zng bedzie ich
postawa wobec réznych kar.

Do pewnego stopnia mozna uznaé, ze kara wiezienia i od-
osobnienia, nelezycie zastosowana, jest najbardziej zdolng do-
kona¢ powrotu winowajcy do nalezytego porzgdku w zyciu
spolecznosci. Z tego jednak nie wynika, zeby tylko ona byla
dobra i sprawiedliwa. Przypomina sie tu zresztg wszystko, co
my sami powiedzieliSmy w naszym przemoéwieniu o miedzyna-
rodowym prawie karnym 3 pazdziernika 1953 r. o teorii od-
platy 2. Kara odwetowa jest przez wielu, aczkolwiek nie ogél-
nie, odrzucana, nawet gdy nie jest stosowana jako wylgczna,
ale obok kary poprawczej. My twierdzilismy wtedy, ze bylo by
niestuszne odrzucaé¢ zasadniczo i calkowicie dzialanie kary od-
wetowej. Dokad czlowiek jest na ziemi, takze ona moze i po-
winna sluzyé¢ jego wiecznemu zbawieniu, ile razy on sam nie
stawia przeszkéd zbawiennej skutecznosci tejze kary. W rze-
czywisto$ci taka skutecznos¢ w zaden sposéb nie sprzeciwia
sie istnieniu réwnowagi i przywréceniu naruszonego porzadku,
co jest jak to juz podkresliliSmy, istotne dla kary.

2 Por. Discorsi e Radiomesaggi, vol. 15, p. 351, 353. (AAS 45 743).
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Wykonanie kary

Natlozenie kary znajduje swoje naturalne dopelnienie w wy-
konaniu tejze kary, pojetej jako skuteczne pozbawienie dobra,
albo pozytywne naltozenie zla, okre$lonego przez prawowita
wiadze, jako reakcja na czyn zawiniony. Nastepuje wyréwna-
nie nie bezposrednio winy, ale zakléconego porzadku prawne-
go. Czyn zawiniony ukazal w osobie winnego pewien element
niezgodny z dobrem wspoOlnym, z uporzgdkowanym wspél-
zyciem spolecznym. Taki element nalezy usungé od winnego.
Ten proces usuwania da sie poréwnac z interwencjg lekarza
w organizmie, interwencja ta moze by¢ bardzo bolesna, zwla-
szcza Kkiedy trzeba usung¢ nie tylko objawy, ale i same przy-
czyny choroby. Dobro winnego, a moze jeszcze wiecej dobro
spolecznosci, wymaga, aby chory czlowiek wrécil do zdrowia.
Ale jak pielegnowanie chorego, tak i podejscie do kary, wy-
maga jasne] diagnozy nie tylko symptomatycznej, ale i etio-
logicznej, terapii dostosowanej do zla, ostroznej prognozy
i1 dostosowanej profilaktyki uzupeliajacej.

Reakcja skazanego

Jakg droge ma obra¢ winny wskazuje sens obiektywny i cel
kary, a takze intencja wladzy karajacej, ktére najczesciej sg
jednozgodne. Jest to droga poznania zlego czynu, ktéry spo-
wodowal kare, droga cdwroécenia sie i potepienia tegoz czynu,
droga zalu, pokuty i oczyszczenia sie, mocnego postanowienia
na przyszios¢. Oto droga, jaka winien obra¢ skazany. Jest zas
kwestia jakg droge obierze on w rzeczywistosci. Z punktu wi-
dzenia tego zagadnienia moze by¢ pozyteczne rozwazenie cier-
pienia spowodowanego karg z jego réznych stron: psycholo-
gicznej, prawnej, moralnej, religijnej, chociaz normalnie te
rozne aspekty w rzeczywistosci wystepujg razem.

w aspekcie psychologicznym

,Psychologicznie” natura spontanicznie reaguje przeciw kon-
kretnemu zlu kary w sposéb tym gwaltowniejszy, im wieksze

jest cierpienie godzgce w mature czlowieka w ogélnosci, albo
w temperament indywidualny jednostki. Z tym lgczy sie, takze
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spontaniczne, obudzenie sie i umocnienie czujnosci winnego
w stosunku do czynu zawinionego, jako przyczyny kary, ktéry
to zwigzek jest jasny dla jego umyslu, albo ktéry w kazdym
badz razie, przynajmniej teraz i to przede wszystkim, dochodzi
do jego swiadomosci.

Po takich mniej lub wiecej niedobrowolnych poruszeniach
nastepuje swiadoma i dobrowolna reakcja ,ja”, centrum i zré-
dla wszystkich czynnosci osobowych. Ta najwyzsza reakcja
moze by¢ dobrowolnym i swiadomym przyjeciem, jak to wi-
daé¢ w stowach dobrego lotra na krzyzu: ,,Digna factis recepi-
mus’’: ,,Otrzymali$my to, na co zasluzyly nasze czyny’ 3. Moze
by¢ takze bierna rezygnacja, albo przeciwnie glebokie zaciecie
sie i zupelne wewnetrzne zalamanie sie, ale takze i pyszny
upér, ktory zwykle laczy sie z zalwardzialo$ciag w zitym, albo
ostatecznie jakis dziki, wielki bunt wewnetrzny i zewnetrzny.
Taka reakcja psychologiczna przyjmuje rozmaite formy, za-
leznie od tego, czy chodzi o kare dlugotrwala, czy przeciwnie
o kare ograniczong — co do czasu — do chwili tylko, ale swoja
wielkoscig i rozmiarem przechodzacg wszelkie miary czasu,
jak np. kara Smierci.

w zakresie prawnym .

nPrawnie’” wykonanie kary oznacza skuteczng, wazng czyn-
nos$¢ przelozonego, a jeszcze bardziej wladze spolecznosci
prawnej (lub dokladniej tego, kto w niej dzierzy wiladze) nad
gwalcicielem prawa, ktéry swa uporczywsg i przeciwng prawu
wolg przekroczyl w spos6b zawiniony ustanowiony porzgdek
prawny, a teraz jest zmuszony poddaé sie przepisom tegoz po-
rzadku — dla wiekszego dobra spolecznosci, a takze i samego
winnego. Z tego jasno wynika pojecie i konieczno$é prawa kar-
nego.

Z drugiej strony sprawiedliwos¢ wymaga, aby przy wyko-
naniu przepisow prawa karnego, unikaé wszelkiego powieksza-
nia kary ustanowionej wyrokiem, wszelkiej dowolnosci i sro-
gosci, wszelkiego znecania i prowokacji. Wladza zwierzchnia
ma obowiazek czuwa¢ nad wykonaniem kary i nada¢ mu for-

3 Buk, 23, 41.
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me¢ odpowiednig do jej celu — nie zimne wykonanie wszyst-
kich przepiséw i paragraféw, ale mozliwe dostosowanie do
osoby, ktora danej karze podlega. Juz powaga i splendor wla-
dzy karania i jej wykonanie sugeruja w naturalny sposob
wladzy publicznej upatrywanie jej gléwnego obowigzku
w zblizeniu sie do osoby winnego. Trzeba dalej osadzié¢ zgodnie
ze szczegOlnymi okolicznosSciami, czy obowigzkom tego urzedu
bedzie mozna zaradzi¢ w pelni przez wilasne organa. Po wigk-
szej czesci, o ile nie zawsze, pewna ich czes$¢ trzeba bedzie prze-
kazaé¢ innym, zwlaszcza prawdziwg i wlasciwag troske o dusze.

Niektorzy wystapili z propozycja, ze bylo by bardzo pozy-
tecznym utworzenie jakiego$ zgromadzenia zakonnego lub in-
stytutu $wieckiego, ktéremu bylaby powierzona na szeroka
skale pomoc psychologiczna uwiezionym. Bez watpienia juz od
dluzszego czasu dobre zakonnice wniosly stoneczny promien
i. dar milosci chrzeécijz\r’lskiej do zenskich doméw kary i tu
mamy dobrg okazje, by im wyrazi¢ slowa uznania i wdziecz-
nosci. Jakkolwiek ta propozycja zasluguje na powazne zasta-
nowienie sie, wyrazamy nadto Nasze zyczenie, aby nie tylko
podobna fundacja, ale tez czynniki religijne i koscielne juz za-
trudnione w tych domach, wyzwolily sily tryskajgce z wiary
chrzescijanskiej, a takze, by wszystkie pewne osiggniecia ba-
dan i doswiadczen psychologicznych, psychiatrycznych, peda-
gogicznych i socjologicznych byly wykorzystane dla dobra
uwiezionych. To zaklada oczywiscie u powolanych zdobycie
pelnego przygotowania zawodowego.

Nikt, kto w jakikolwiek spos6b styka sie z wykonaniem ka-
ry, nie bedzie zywil utopijnej nadziei wielkich sukcesow.
Wplywom idacym od zewnatrz musi wyj$¢é na przeciw dobra
wola skazanego, a tej nie mozna zdobyé¢ przemocsy. Oby Opatrz-
no$¢ Boza zechciala jg pobudzi¢ i kierowac¢ taskg swoja!

od strony moralnej

Strona moralna wykonania kary i cierpienia, ktére ona spro-
wadza, jest uzalezniona od celu i zasad, ktére majg okresli¢
dyspozycje woli skazanego.

Cierpienie w tym zyciu ziemskim oznacza jakby zwrot du-
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cha od zewnatrz ku wnetrzu, jest droga, ktéra coraz bardziej
oddala od powierzchownosci, a prowadzi do glebi. Tak pojete
jest cierpienie dla czlowieka wielkim dobrem moralnym. Do-
browolne jego przyjecie, zakladajgc dobra intencje, jest dzie-
lem drogocennym. ,Patientia opus perfectum habet” — pisze
apostol sw. Jakub *. To samo odnosi sie tez do cierpienia spo-
wodowanego karg. Moze ono byé postepem w zyciu wewnetrz-
nym. Wedlug swej wlasciwej natury jest kara naprawieniem
1 przywréceniem — za posrednictwem osoby i w osobie winne-
go oraz przez przyjete przez niego cierpienie — porzadku spo-
lecznego w zawiniony spos6b naruszonego. Istota powrotu do
dobra lezy nie w dobrowolnym przyjeciu. cierpienia, ale w usu-
nieciu winy. Do tego moze doprowadzi¢ samo cierpienie, a wy-
dobycie si¢ ze stanu winy moze ze swej strony nada¢ mu wiel-
kie znaczenie moralne i ulatwié oraz podnies$¢ jego skutecznost
etyczng. W ten sposOb cierpienie moze uré$¢ az do heroizmu
moralnego, do heroicznej cierpliwosci i ekspiacji.

Na odcinku rekacji moralnej nie brakuje takze oznak prze-
ciwnych. Czesto ta warto$¢é moralna kary nie jest nawet zna-
na, czesto jest swiadomie i dobrowolnie zaniechana. Oskarzony
nie chce uznad¢, ani dopusci¢ zadnej swojej winy, nie chce w za-
den spos6b poddaé sie i nakionié do dobrego, nie chce zadnej
ekspiacji i pokuty za swoje winy osobiste.

w elemencie religijnym .

A teraz kilka sléw o stronie religijnej cierpienia spowodowa-
nego karg. Kazda wina moralna czlowieka, nawet materialnie
popeiniona wylacznie tylko w zakresie praw ludzkich i teraz
karana przez ludzi na podstawie pozytywnego prawa ludz-
kiego, jest takze zawsze wina przed Bogiem i podlega Bozemu
wyrokowi karnemu. Nie lezy w interesie wladzy publicznej nie
liczy¢ sie z tym zupelnie. Pismo sw. uczy °, ze wladza ludzka
co do swych uprawnien, tak samo i w wykonaniu kary, jest
tylko wykonawczynig sprawiedliwosci Bozej. ,Dei enim mi-
nister est, vindex in iram ei, qui malum egit”

41, 4.
5 Rom., 13, 2—4.

2 — Polonja Sacra
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Ten element religijny w wykonaniu kary ma swdj wyraz
i swoje urzeczywistnienie w osobie winnego, na ile ten uniza
sie pod reka karzacego Boga za posrednictwem ludzi, przyj-
muje wiec cierpienie od Boga, ofiaruje je Bogu, jako cze$ciows
sptate dlugu, jaki ma wobec Niego. Kara tak przyjeta staje sie
na tej ziemi dla winnego zrddlem wewnetrznego oczyszczenia,
pelnego nawrdcenia sie, umocnienia na przyszlos¢, zabezpie-
czenia sie przed wszelkim ponownym upadkiem. Cierpienie
tak przyjete — z wiarg, zalem i miloScig, jest uswiecone cier-
pieniem Chrystusa i wspierane Jego laska. Ten religijny
i Swiety sens cierpienia spowodowanego kara ukazuje sie
w stowach dobrego lotra do jego towarzysza na krzyzu ,Digna
factis recepimus” — ,,OtrzymaliSmy, na co =zasluzyly nasze
czyny’ i w prosbie do umierajgcego Chrystusa: ,,Domine, me-
mento mei, dum veneris in regnum tuum” — , Panie wspomnij
na mnie, kiedy przyjdziesz w chwale Twego krolestwa’, ktéra
zamykajgc bilans Bozy, przynosi skruszonemu grzesznikowi
zapewnienie Pana: ,,Hodie mecum eris in paradiso” — ,Dzis
bedziesz ze mng w raju” 8 jakby pierwszy odpust zupelny,
udzielony przez samego Chrystusa.

Moga ci wszyscy, ktorzy dostali sie w rece sprawiedliwosci
ludzkiej znosi¢é wymierzong im kare nie z przymusu tylko, nie
bez Boga i bez Chrystusa, nie z buntem przeciw Bogu, nie za-
lamujac sie wewnetrznie w swoim bélu, ale przez nie moze sie
otworzy¢ dla nich droga wiodaca znowu do zdrowia.

1I

Ojciec $w. skierowal do uczestnikéw VI zjazdu narodowego Stowa-
rzyszenia katolickich prawnikéw wloskich przeméwienie traktujqc
w trzeciej i ostatniej czesci o uwolnieniu ze stanu winy i kary.

Dn. 5 lutego 1955

C. Uwolnienie ze stanu winy i kary

Pozostalo Nam jeszcze méwi¢ o ostatnim stadium drogi,
kiéra chcieliSmy wam pokaza¢, to znaczy o powrocie ze stanu
winy i kary do stanu uwolnienia.
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Uwolnienie od winy i uwolnienie od kary nie muszg sie
utozsamiaé, ani gdy chodzi o pojecie, ani w rzeczywistosci.
Abstrahujac od faktu, ze wobec Boga darowanie kary wiecznej
jest zawsze zlgczone z darowaniem winy ciezkiej — moze mieé
miejsce wygasniecie winy bez idacego za nim wygasnigcia
kary. I odwrotnie, kara moze by¢ odcierpiana bez ustania winy
od wnetrza winowajcy.

Dlatego powrdét do porzadku prawnego i etycznego polega
w istocie swej na uwolnieniu od winy, a nie od kary.

1. Uwolnienie od winy

W wykladzie pierwszego odcinka tej drogi! wskazaliSmy
jaki byl charakter wewnetrzny i zewnetrzny czynu zawinio-
nego, tak w stosunku do samego sprawcy, jak tez w odniesie-
niu do wladzy wyzszej, a ostatecznie zawsze w stosunku do
samego Boga, ktérego majestat, sprawiedliwos¢ i $wietos¢ sg
zapoznawane i obrazane w kazdym czynie zawinionym.

Na czym polega uwolnienie od winy

Uwolnienie od winy ma wiec przywréci¢ stosunki zaklécone
czynem zawinionym. Jezeli chodzi o zwykle zobowigzania rze-
czowe, ktére dotyczg zwrotéw czysto materialnych, to moga
one calkowicie wygasna¢ przez sam zwrot naleznej rzeczy, bez
koniecznego kontaktu osobistego z druga strong. Jezeli nato-
miast chodzi o obraze osobista (czy to wylaczna, czy zwigzang
z zobowigzaniem rzeczowym), wtedy winny jest }wiazany
w stosunku do osoby’ wierzyciela obowigzkiem w znaczeniu
Scistym, od ktérego musi by¢ uwolniony. I dlatego, jak to juz
powiedzieliSmy, ten obowigzek ma aspekt psychologiczny,
prawny, moralny i religijny; takim tez ma byé uwolnienie od
niego.

Wina, w swoim elemencie wewnetrznym, zawsze sprowadza
takze w winnym niewole i poddanie siebie przedmiotowi,
z ktérym zwiagzal sie dokonujac czynu zakazanego, to znaczy
wlasciwie jakiemus pseudo — ,ja”, ktorego dazenia, impulsy

———ee.

1 Zob. stronice poprzednie.
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i cele stanowig w czlowieku karykature prawdziwego ,,ja”, za-
mierzonego przez Boga i nature tylko dla prawdy i dobra,
i sprzeciwia sie zasadom prawego zycia, wedlug ktérych czlo-
wiek, stworzony na obraz i podobienstwo Boze, powinien dzia-
laé i ksztaltowaé sie. Takze i od tej niewoli ‘ma sie dokonaé
wyzwolenie psychologiczne, prawne, moralne i religijne.

W prawie ludzkim mozna méwié o jakims uwolnieniu od
winy, kiedy wtladza publiczna nie wystepuje wiecej przeciw
zawinionemu czynowi, tak np. bez zwracania uwagi na aktual-
ne dyspozycje wewnetrzne winnego wiladza pozytywnie daruje
mu wine, albo wygasnie termin okreslony prawem, w jakim
wylacznie ta sama wladza zamierza pod pewnymi warunkami
pociggngé winnego przed swoj trybunal i osgdzi¢ zlamanie
prawa na przyszlos¢é. Takze i ten sposéb nie stanowi wew-
netrznego nawrécenia sie, owej petavoe uwolnienia ,,ja”
od jego ukrytej niewoli, od jego zlej woli i bezprawia. Dlatego
tylko temu uwolnieniu od winy w S$cistym znaczeniu, tej
unetavowe (= zmiana umysltu), chcielibySmy poswieci¢ uwage.

psychologicznie

Psychologicznie rozwazane uwolnienie od winy jest porzu-
ceniem i cofnieciem przewrotnej woli, dobrowolnie i §wiado-
mie uzytej przez ,,ja” w czynie zawinionym i odnowienie po-
stanowienia pragnienia tego, co stuszne i dobre. Ta zmiana
woli zaklada pewien zwrot wewnetrzny, czyli uswiadomienie
sobie zla i zawinienia w powzietej decyzji przeciw dobru,
ktére bylo poznane jako obowigzujgce. Do tego uswiadomienia
dolacza sie potepienie zlego czynu, zal w postaci dobrowol-
nego bélu i smutku duszy z powodu dokonanego zla, dlatego
ze jest zlym, sprzecznym z normg etyczng i ostatecznie prze-
ciwnym samemu Bogu. W tej wewnetrznej #adagois dokonuje
sie takze i jest zamkniete oddalenie sie od falszywego dobra,
ku ktéremu skierowal sie czlowiek w czynie zawinionym.
Winny wraca do uleglosci porzadkowi sprawiedliwosci i stusz-
nosci, w postuszenstwie wobec swego Stwdrcy i Opiekuna,
przeciw ktéremu zbuntowal sie.

To wszystko prowadzi do ostatecznego kroku. Poniewaz
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czyn zawiniony — jak to juz powiedziano — nie jest obraza
jakiejs abstrakcyjnej normy prawnej, ale w swej istocie jest
sprzeciwieniem sie osobie majacej wladze nakazywania i zaka-
zywania, pelne nawré6cenie wymaga z psychologiczng koniecz-
noscia wyraznego lub domyslnego, szczerego wyznania winy
wobec przedstawiciela obrazonej wtadzy i serdecznej prosby
o darowanie i przebaczenie.

Samo Pismo $w. daje nam kroétkie i klasyczne formuly ta-
kiego zalu, jak np. slowa celnika w $wigtyni: ,,Deus propitius
esto mihi peccatori” — ,Boze badZz miloSciw mnie grzeszne-
mu” 2, albo te syna marnotrawnego: ,,Pater peccavi” — ,,Ojcze
zgrzeszylem” 3.

Wszelako rozwazana pod aspektem psychologicznym prze-
wrotna wola wyrazona w zawinionym czynie, moze ustaé¢ w in-
ny sposéb, bez dokonania uwolnienia s‘e od winy. Winny nie
mys$li wiecej o swoim czynie, ani go nie odwolal, po prostu
przestal zajmowaé¢ sie¢ nim w- swoim umysle. Dlatego wiec
trzeba powiedzieé¢ jasno, ze taki proces psychologiczny nie sta-
nowi uwolnienia od winy, jak sen wieczorny nie sprawia, ani
nie oznacza oddalenia, a tym bardziej usuniecia zla dokonanego
za dnia. Dzi§ powiedzieliby moze niektérzy, ze wina zostala
pograzona w podswiadomosci, albo w nieswiadomosci, ale ana
trwa tam jeszcze.

Nie otrzymuje sie tez lepszych rezultatéw przez usilowanie
stlumienia psychologicznej $wiadomosci winy za pomocy sa-
mosugestii lub sugestii z zewnatrz, czy tez za posrednictwem
psychoterapii klinicznej lub psychoanalizy. Naprawde wola
wolna i swiadoma swej winy nie moze by¢ poprawiona lub
uwolniona przez insynuacje, ze takg nigdy nie byla. Wskaza-
lismy juz na oplakane skutki takiego traktowania zagadnienia
winy w przemoéwieniu skierowanym do uczestnikéw V Kon-
gresu miedzynarodowego psychoterapii i psychologii klinicz-
nej w dniu 15 kwietnia 1953 *.

2 Luk., 18, 13.
3 Buk,, 15, 21.
4 Por. Discorsi e Radiomessaggi, Vol. XV. p. 67 e seqq.
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Trzeba dorzuci¢ jeszcze ostatnia uwage o psychologicznym
uwolnieniu od winy. Pojedynczy akt w pelni swiadomy i wol-
ny moze zawiera¢ w sobie wszystkie elementy psychiczne
prawdziwego nawroécenia, ale jego glebokosé, natezenie i roz-
cigglo$é moga zawiera¢ jezeli nie istotne, to przynajmniej god-
ne uwagi braki. Doglebne, pelne i trwale uwolnienie od winy
jest dlugim procesem, ktory stopniowo dojrzewa, szczegoélnie
jezeli czyn zawiniony jest owocem habitualnych dyspozycji
woli. Psychologia recydywy daje pod tym wzgledem wiecej
niz trzeba materialu dowodowego, a obroncy dziatania oczy-
szczajgcego, wychowawczego i umacniajgcego odpowiednio dlu-
giego wiezienia, znajdujg w tych doswiadczeniach potwierdze-
nie swojej teorii.

prawnie

Prawne uwolnienie od winy, inaczej niz nawrécenie sie psy-
chologiczne, ktére dokonuje sie przede wszystkim we wne-
trzu woli winnego, kieruje sie w swej istocie do wladzy
zwierzchniej, ktérej wymagania zachowania ustanowionych
przepis6w zostaly zlekcewazone i zgwalcone. Prywatne zla-
mania prawa, jezeli zostaly dokonane w dobrej wierze, albo
skadingd nie naruszajg dobra publicznego, s zalatwiane na
drodze prywatnej miedzy stronami za po$rednictwem skargi
cywilnej i zwykle nie stanowig przedmiotu prawa karnego.

W analizie aktu zawinionego powiedzieliSmy juz, ze jest on
ztamaniem i zaprzeczeniem naleznego podporzadkowania sie,
naleznej sluzby, naleznego oddania, naleznego szacunku i czci,
ze obiektywnie jest on obrazg wielkos$ci i majestatu prawa lub
raczej jego autora, obroncy, sedziego i msciciela. Wymagania
sprawiedliwosci, a wiec prawne uwolnienie od winy, zadaja
zwrotu takiej czesci stuzby, podporzadkowania sig, oddania,
czci i honoru w stosunku do wladzy, jaka zostala jej odmoéwio-
na w przestepstwie.

To zado$éuczynienie moze byé dokonane dobrowolnie, moze
by¢ takze, przez odcierpienie wymierzonej kary, do pewnego
stopnia wymuszone, moze tez by¢ réwnoczesnie i wymuszone
i dobrowolne. Dzisiejsze prawo panstwowe nie daje wielkich
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mozliwosci dobrowolnego wynagrodzenia. Zadawalnia sie ono
zmuszaniem przez odcierpienie kary woli winowajcy do pod-
dania sie wladzy publicznej i wychowaniem go w ten spos6b
do pracowitosci, zaleznosci spolecznej i poprawnego dzialania.
Czy taki sposdb postepowania wobec mocy wewnetrznych
praw psychologicznych moze doprowadzi¢ do wewnetrznego
odnowienia sie, a przez to do wewnetrznego uwolnienia sie od
winy, nie bedziemy tu stwierdza¢. Czy zas powinno to nastgpié,
albo czy z reguly nastepuje, wymaga jeszcze dowodu. W kaz-
dym badz razie nie bra¢ z reguly pod uwage pragnienia win-
nego, by da¢ zados€uczynienie w tym, czego domagaja sie zdro-
wy sens prawa i pogwalcona sprawiedliwos¢, jest brakiem
i ubytkiem, uzupelnienia ktérego domagaja sie zaréwno dobro
nauki, jak i wiernosé podstawowym zasadom prawa karnego.

Jednak prawne uwolnienie od winy zawiera w sobie nie tyl-

ko pragnienie, by odda¢ to co nalezne, ale i sam fakt tego
zwrotu. Tutaj nauka i zycie praktyczne stajg wobec bardzo
trudnego zagadnienia: Co nalezy zrobi¢ w wypadku niemozli-
wosci moralnej lub fizycznej wypeklienia takich zobowigzan?
czy nalezy uciec sie do jakiejs kompensaeji lub namiastki, czy
tez wymagania pogwalconego prawa zostawi¢ bez zadoséuczy-
nienia?

Juz bylo podkreslane, ze czlowiek moze przez zawiniony
czyn popelniony 2z pelng odpowiedzialno$cig obrazi¢ i zni-
szczy¢ pewne dobra i obowigzki prawne, ale czesto potem, po
dokonaniu czynu, nie jest w stanie da¢ adekwatne zado$éuczy-
nienie, tak np. w wypadku zabdjstwa, pozbawienia wzroku,
mutilacji, pelnego gwaltu seksualnego, cudzoléstwa, zupelnego
odebrania dobrej stawy, zdrady wielkich i zyciowych tajemnic
panstwowych, sprowadzenia niesprawiedliwej wojny, w pew-
nych formach obrazy majestatu i w wielu innych przestep-
stwach. Zasada talionu wymagalaby sprowadzenia w winnym
zla proporcjonalnego, jednak tylko to, nie daloby zados¢uczy-
nienia i wynagrodzenia temu, kto zostal bezposrednio poszko-
dowany w swoich prawach. Abstrahujgc jednak od faktu, ze
nie we wszystkich wypadkach zachodzi taka niemozliwosé sto-
sownego odszkodowania, nalezy zaznaczy¢, ze w sadzie o wi-
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nie bierze sie pod uwage nie tylko dobro zaprzeczone drugie]
stronie, ale szczegélnie i gléwnie osobe winnego, jego zla wole,
uzyta dla wlasnej korzysci. W przeciwienstwie do tego, zadosc-
uczynienie jest dane przez winnego ze swoja szkoda, ze swo-
jego ,,by¢, mie¢ i méc” na korzysé drugiego, to znaczy w kaz-
dym wypadku zlamanego prawa, a wiec przez to wladzy nad-
rzednej. W ten sposob zadoséuczynienie zewnetrzne, zawiera-
jace wewnetrzne nawrodcenie sie woli, jest dla winnego, ktory
ze swego daje zadoSéuczynienie, do jakiego jest zobowigzany,
drugim z dwéch podkreslonych czynnikéw istotnych dla uwol-
nienia si¢ od winy. Inaczej trzeba rzec o odszkodowaniu czysto
biernym, kiedy winowajca jest zmuszony silag do cierpienia,
ktére ono sprowadza. To zado$éuczynienie czysto bierne, kté-
remu brak jakiejkolwiek wolnej i skruszonej woli, jest pozba-
wione istotnego elementu uwolnienia od winy. Winowajca zo-
staje wiec nadal takim.

Wielokrotnie podkreslalismy, ze kazdy prawdziwie zawinio-
ny czyn w rzeczy wielkiej, jest w swej ostatecznej analizie
wina przed Bogiem, ktdry ma absolutne, poniewaz Boskie, pra-
wo do postuszenstwa, uleglosci, stuzby i chwatly i ktéry jako
stworca, obronca, sedzia i msciciel porzadku prawnego, daje
poznaé winowajcy swoje wymagania z tg bezwzgledng pew-
noscia, jaka wlasciwa jest wewnetrznym objawieniom sumie-
nia. W zawinionej decyzji ,,ja” czlowiek opuszcza Boga, ktéry
tak sie objawia, odrzuca na bok nieskonczone dobro, absolutny
majestat i w ten sposéb czynem swoim staje ponad Bogiem.
Ale jezeli znowu czlowiek skruszony wraca do uleglosci wobec
majestatu Boga, jezeli on w Swiadomym i pelnym oddaniu
swojego ,ja” najwyzszemu dobru, bierze rozbrat z czynem
zawinionym az do najglebszych jego korzeni, aby byé na nowo
wolnym w dobru i w swoim Bogu, to znajduje sie jednak
w niemozliwosci dania wynagrodzenia o wlasnych sitach (to
znaczy ze swego ,,byé¢, chcie¢ i méc””) w sposéb proporcjonalny
do tego, czego dopuscit sie swym czynem przed Bogiem. Obra-
zil on i opuscil dobro absolutnie nieskonczone, prawo abso-
lutnie nieograniczone, absolutny majestat. W wielkosci jego
winy zachodzi jakby ta absolutna nieskonczonosé¢, podczas gdy
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wszystko to, co czlowiek moze ofiarowaé¢ albo wykona¢, jest
istotowo, intensywnie i ekstensywnie skonczone i nawet w za-
dos¢uczynieniu trwajacym az do skonczenia $wiata nie moze
w zadnym momencie doj$¢é do wyréwnania — tantum
quantum — miedzy wymaganiem Bozym, a zado$éuczynie-
niem czlowieka. Bég zasypal te przepasé, oddal w rece ograni-
czonego czlowieka skarb nieskonczony, przyjal jako zadosé-
uczynienie winnego czlowieka odkupienie dokonane przez
Chrystusa, nadobfite dzieki jego zalezno$ci od jednosci hipo-
statycznej, o nieskonczonej wartosci uleglosci, czci i uwiel-
bienia i jako takie po wszystkie czasy gladzace u czlowieka
pokutujacego jego wine przed Bogiem dla zaslug samego Je-
zusa Chrystusa.

Nie mozna powiedzie¢, ze te rozwazania teologiczne 1 reli-
gijne lezg poza zasiegiem i potrzebami nauki i praktyki praw-
nicze]j. Bez watpienia dokladne rozdzielanie kompetencji jest
z pozytkiem dla samego zycia i dla prawdziwe] wiedzy, ale
w tym samorozgraniczeniu nie nalezy sie posuwa¢ az do nie-
uznawania czy zaprzeczenia wyraznie nierozdzielnych powia-
zan, ktore z wewnetrzna koniecznoscig w kazdej czesci narzu-
caja sie. W kazdej prawdziwej winie — w jakiejbgdz dziedzi-
nie materialnej realizowalaby sie ona — tkwi réwnoczesnie
zalezno$¢ od najwyzszej instancji wszelkiego prawa i wszel-
kiego ladu. Jest to cechg lub przywilejem prawa, Ze nic w nim
nie ma, co w swej zasadniczej strukturze zostaloby stworzone
bez tej najwyzszej instancji, albo co w swe] ostatecznej ana-
lizie mogloby by¢ zrozumiane bez tej transcendentnej relacji.
W tym nie ma zadnego obnizenia, ale przeciwnie wywyzsze-
nie prawa i wiedzy prawnicznej, dla ktérej calkowite ze-
Swieczczenie nie jest wzbogaceniem, ale zubozeniem. Starozyt-
ni Rzymianie, niezaleznie od réznicy poje¢, laczyli razem ius
ac fas i nie pojmowali ich bez odniesienia do béstwa. Jezeli
wiec dzisiejsza psychologia glebi ma racje, jest tam wsréd sit
wrodzonych podswiadomosci i nie§wiadomosci tendencja, ktéra
kieruje sie do-Transcendentnego i ktéra sprawia, ze by¢ duszy
kieruje sie ku Bogu. Analiza procesu zawinienia i uwolnienia
sie od winy ujawnia te samg tendencje ku Transcendentnemu;



26 PRZEMOWIENIA OJCA SW. PIUSA XII [26]

wkracza to w pole rozwazan i pogladow, ktérymi nauka i prak-
tyka prawa karnego nie moga zajmowa¢é sie¢ ex professo, ale
ktore powinny zna¢ w sposdéb dostateczny, poniewaz niejedne
z nich moga okaza¢ sie przydatnymi do wykonania kary i wy-
korzystania dla dobra winnego.

. moralnie

Uwolnienie moralne od winy istotnie wiaze sie po wiekszej
czeSci z tym, co juz powiedzieliSmy o uwolnieniu psycholo-
gicznym i prawnym. Jest ono potepieniem i odwolaniem rze-
czywistej pogardy i pogwalcenia porzadku moralnego dokona-
nego czynem zawinionym, jest Swiadomym i dobrowolnym po-
wrotem winnego skruszonego do uleglosci i zgody z porzadkiem
etycznym i jego obowiazkowymi wymaganiami. W tych aktach
pozytywnych mieszczg sie wysilek i gotowosé winowajcy do
zadoSCuczynienia stusznych zgdan pogwalconego prawa po-
rzadku moralnego, albo dokladniej jego twoércy, Pana, obroncy
i méciciela i ujawnia sie swiadoma wola i postanowienie zo-
sta¢ wiernym na przyszlos¢ zasadom dobra. W swoich wiec
czesciach istotnych polega ona na tej dyspozycji wewnetrznej,
ktéra w opracowaniach przez was przedlozonych, jest przed-
stawiona jako cel i skutek prawego wykonania kary takze
i wtedy, gdy jest ona rozwazana i przedstawiona pod katem
widzenia nieco odmiennym.

religijnie

Wreszcie przez religijne uwolnienie od winy rozumie sie
uwolnienie od tej wewnetrznej winy, ktéra obcigza i wigze
osobe winnego przed Bogiem, to znaczy przed najwyzsza
i ostatnig instancja wszelkiego prawa i wszelkiego obowigzku
moralnego, ktéry swoja nieskonczono$cia ostania i popiera
swa wole i swoje prawo, pochodzace czy to bezposrednio od
niego, czy tez za posrednictwem prawnej instancji ludzkiej
w zakresie jej kompetencji. Jak potem czlowiek moze sie
uwolni¢ lub moze byé uwolniony od tej swojej obrazy Boga,
zostalo wystarczajaco rozwazone w punkcie drugim dotycza-
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cym strony prawnej. Ale jezeli winnemu nie zostalo wskazane
to najwyzsze uwolnienie sig¢ religijne, albo przynajmniej nie
zostala mu wskazana i ulatwiona droga, nie ma innego uwol-
nienia sie, jak tylko przez dlugg i ciezka kare. A wiec dla czlo-
wieka winowajcy ukaranego istniejg niewielkie, oby nie powie-
dzie¢, ze zadne, mozliwosci wyleczenia psychicznego, ponowne-
go wychowania, uksztaltowania socjalnego jego osoby, wyzwo-
lenia od zboczen i niewoli wobec samego siebie. Bez watpie-
nia pojecia te oznaczaja co$ dobrego i wielkiego, ale razem
z tym wszystkim czlowiek zostaje w swej winie przed najwyz-
szg instancjg, od ktoérej zalezy jego ostateczne przeznaczenie.

Ta instancja moze czeka¢ i nawet czeka dlugo, ale w koncu
postawi wihnego wobec winy, od ktérej on nie chce odstgpié,
1 wobec jej konsekwencji. Jest to najsmutniejsze dla cztowieka,
gdy o nim trzeba rzec: ,bonum erat ei, si natus non fuisset
homo ille’: % lepiej by mu bylo, gdyby sie byl nie narodzit.
Dlatego jezeli kto$ albo co$§ moze sie przyczyni¢ do odwrdcenia
takiego zla, takze gdy chodzi o prawo karne lub wykonanie
prawomocnej kary, niczego nie nalezy pomingé, tym bardziej,
ze Bog za tego zycia jest zawsze jak najbardziej sklonny do
pojednania. On pobudza czlowieka, aby dokonal wewnetrznego
psychicznego oddalenia sie od swego bezmyslnego aktu, On
mu proponuje ponowne dopuszczenie go skruszonego do przy-
jazni swojej i swojej milosci. Oby moglo ludzkie prawo karne
w swoich wyrokach i w ich wykonaniu nie zapominaé¢ o czlo-
wieku w jego zawinieniu i nie zaniedbywaé¢ wesprze¢ go
i umocni¢ w powrocie do Boga.

2. Uwolnienie od kary

Powrét ze stanu winy i kary koniecznie zawiera w sobie
uwolnienie nie tylko od winy ,ale takze i od kary i tylko wtedy
dochodzi sie do owego jakby ,restitutio in integrum” w sta-
nie pierwotnym wolnym od winy, a konsekwentnie i od wszel-

kiej kary.

5 Mat., 26, 24.
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Kara wieczna w prawie Bozym

Fakty i zdarzenia wspélczesne podsuwaja Nam tu male wy-
jasnienie. Nie kazda zaciggnieta kara zawiera w sobie odpu-
szczenie. Obiawienie i nauka Kosciola twierdzg mocno, ze po
zakonczeniu ziemskiego zycia ci, ktérzy obciazeni sg wielka
wing otrzymajg od Najwyzszego Pana wyrok i wykonanie ka-
ry, od ktoérej nie ma zadnego uwolnienia i darowania. Bog
moglby takze i tym darowa¢ te kare, wszystko bowiem zalezy
od jego wolnej woli, ale nigdy tego nie stosowal, ani nigdy nie
zastosuje. Czy ten fakt mozna w pewny sposéb udowodnié
samym rozumem naturalnym — jedni twierdza, ze tak, inni
w to watpia — nie ma potrzeby tu dyskutowaé. Ale zaréwno
jedni jak i drudzy wysuwaja w swych argumentach ex ratione
rozwazania, ktére wskazujg, ze taka dyspozycja w Bogu nie
jest przeciwng ktéremus z jego przymiotéw, ani jego sprawie-
dliwosci, ani jego madrosci, ani Jego milosierdziu, ani Jego do-
broci; wykazujg réwniez, ze nie jest ona w sprzecznosci takze
z natura ludzka, dana przez tego samego Stworzyciela, z jego
absolutng metafizyczng ograniczonoscia pochodzacg od Boga,
z dazeniem woli ludzkiej ku Bogu, z fizyczng wolnoscia woli,
wkorzenionej i zawsze trwajgcej w stworzonym czlowieku.
Wszystkie te rozwazania budzg w czlowieku, kiedy sadzi opie-
rajac sie tylko na wlasnym rozumie, ostatnie zagadnienie, juz
nie co do mozliwosci, ale co do rzeczywistosci takiego nie-
zmiennego wyroku najwyzszego Sedziego. Nie mozna sie wiec
bardzo dziwié, ze stawny teolog pisal na poczatku XVII w.:
sQuatuor sunt mysteria nostrae sanctissimae fidei maxime
difficilia creditu menti humanae: mysterium Trinitatis, Incar-
nationis, Eucharistiae et aeternitatis suppliciorum” é. Ale nie-
zaleznie od tego wszystkiego, fakt niezmiennosci i wiecznos$ci
wyroku potepienia i jego wykonania jest poza wszelkg dy-
skusjg. Dysputy, ktérym poswiecila miejsce ksigzka ostatnio
wydana 7, wykazujg tylko wielki brak znajomosci nauki kato-

6 Lessius, De perfectionibus moribusque divinis, 1. XIII, cap.
XXV.
7 Papini G., Il diavolo, Edit. Vallecchi 1954.
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lickiej i wychodza z falszywych przeslanek, albo zle zrozumia-
nych. W obecnej rzeczywistosci najwyzszy prawodawca,
w uzywaniu swej najwyzszej i absolutnej wiladzy, ustanowil
nigdy nie ustajagca wazno$¢ swoich wyrokéw i ich wykonania.
A wiec to trwanie bez ograniczenia jest obowigzujgcym pra-
wem.

Rézne formy ustania kary w prawie ludzkim

Wréémy jednak w dziedzine prawa ludzkiego, ktéra jest
gléwnym przedmiotem obecnego wykladu. Jak to juz zazna-
czyliSmy, uwolnienie od winy i uwolnienie od kary nie zawsze
zbiegaja sie, wina moze ustaé, a kara trwa¢ i odwrotnie wina
moze pozosta¢, a skonczy¢ sie kara.

Formy ustania kary sg roézne. Jasne jest przede wszystkim,
ze takie ustanie nastepuje automatycznie w momencie, w ktoé-
rym wymierzona kara zostala odcierpiana, albo kiedy, w wy-
padku jej ograniczenia do pewnego czasu, ten czas uplynal,
albo jezeli jej trwanie (czasem samo wykonanie) bylo zwigzane
z warunkiem rozwigzujacym lub zawieszajacym i ten zostal
spelmiony w sposdb wystarczajacy.

Odpuszczenie kary

Drugg forma jest odpuszczenie kary przez akt kompetentnej
wladzy zwierzchniej. Jest to forma laski, indultu albo amnestii,
ktoéra na polu religijnym ma pewne podobienstwo z ,,odpu-
stem”. Uprawnienie wydawania takich aktéw taski nie nalezy
do sedziego, ktéry wydal wyrok potepiajacy, stosujge do po-
jedynczego wypadku kare ustanowiong prawem. Przysluguje
ono per se instancji, ktéra sadzi i karze we wlasnym imieniu
i na mocy wlasnego prawa. Dlatego prawo darowania kary
w zyciu pahnstwowym jest zwykle zastrzezone najwyzszej wla-
dzy, ktéra moze je wykonywaé przez zarzgdzenie ogélne lub
odnoszgce sie do poszczegdlnego wypadku.

Pod miano darowania lub odpuszczenia kary nie podpadajg
natomiast pewne ulgi i zlagodzenia w wykonaniu, ktére zosta-
wiajg niezmieniong istote kary, a s udzielane winnemu z po-
wodu jego dobrego prowadzenia sie, albo dla innych pebudek.
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Zresztg odpuszczenie kary w znaczeniu wlasciwym stosuje sig
tak do ,kar poprawczych” jak i do ,kar odwetowych”, gdzie
byly one zastosowane.

Ostatnie stadium zetkniecia sie czlowieka z wing i karg wy-
woluje na nowo problem juz wiele razy wzmiankowany — naj-
wazniejszy cel kary, zwlaszcza sens albo wedlug innych non-
sens kary czysto odwetowej.

Kary poprawcze i odwetowe

W Naszym przemowieniu z 3 pazdziernika 1953 r. do
VI Kongresu Migdzynarodowego prawa karnego?®, a takze
i przy tej okazji? podkreslilismy fakt, ze liczni, moze wigksza
cze$¢ prawnikéw Swieckich, odrzuca te kary. DodaliSmy jed-
nak, ze argumentom i rozwazaniom przytaczanym w dowodzie
przypisuje sie wieksze znaczenie i sile, niz maja je w rzeczy-
wisto§ci. ZaznaczyliSmy takze, Ze Kosciél tak w teorii, jak
i w praktyce zatrzymal dwa rodzaje kar (poprawcze i odweto-
we) i ze to bardziej odpowiada temu, co podajag Zrdédia obja-
wienia i nauki tradycyjne o wiladzy karania prawowite]j
zwierzchnosci ludzkiej. Nie bedzie wystarczajgcg odpowiedzig
na to twierdzenie i podkreslanie, ze wspomniane zrédla za-
wierajg tylko uwagi odpowiadajgce wylacznie okolicznosciom
historycznym i kulturze czasu i ze dlatego nie mozna im nada-
waé znaczenia ogélnego i zawsze aktualnego, poniewaz teksty
zrodel i wspélczesna nauka nie odnoszg sie do konkretnej tre-
$ci poszczegdélnych przepiséw prawnych, albo zasad postepowa-
nia 19, ale do istotnych zrédel wladzy karania i jej wewnetrznej
celowosci. Ta zas jest tak niewiele zdeterminowana okolicz-
nosciami czasu i kultury, jak i natura czlowieka i spolecznosé
ludzka istniejgca na podstawie prawa tejze natury. Ale jaka-
kolwiek bylaby postawa pozytywnego prawa ludzkiego w tej
sprawie, dla Naszego obecnego zadania wystarczy jasno stwier-
dzi¢, ze w calkowitym lub czeSciowym darowaniu kary, takze

8 Discorsi e Radiomessaggi, vol. XV, p. 352,
9 Zob. strony poprzednie.
10 Por. szczegdélnie Rzym., 13, 4.
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i kary odwetowe (nie mniej niz poprawcze) moga i nawet po-
winny by¢ brane pod uwage.

. Element zewnetrzny

W stosowaniu przebaczenia nie moze by¢ dowolnosci. Jako
norma powinno stuzyé¢ dobro winnego i nie mniej dobro spo-
tecznosci prawnej, ktérej prawo naruszyl on w spos6b zawi-
niony, a ponad te obydwa wzgledy i uszanowanie porzadku
ustanowionego wedlug tego co jest dobre i prawe. Norma ta
wymaga miedzy innymi, aby jak w ogéle w stosunkach ludzi
miedzy soba, tak tez w stosowaniu wladzy karnej brane byly
pod uwage nie tylko Scisle prawo i sprawiedliwos$e, ale takze
stusznos¢é, dobro i milosierdzie. Inaczej bowiem zachodzi nie-
bezpieczenstwo przeksztalcenia ,summum ius” w ,;summa
iniuria”. Szczegdlnie ta wlasnie mysl zmusza do brania pod
uwage, aby przy karach poprawczych, a takze w pewnych
granicach i odwetowych, darowanie kary nastepowalo po roz-
wazeniu w kazdym wypadku, czy jest moralna pewnos¢ zreali-
zowania sie celu wewnetrznego kary, to znaczy wewnetrznego
nawrdcenia sie winnego oraz silna gwarancja jego trwalosci.
Przepisy prawa kanonicznego w tej materii ' moglyby stuzyé
za przyklad. Zadaja one z jednej strony dowodu, ze nastgpila
zmiana w zapatrywaniach winnego, a z drugiej strony nie po-
zwalajg, by darowanie dokonalo sie automatycznie, ale uza-
lezniajg je od prawnego pozytywnego aktu instancji do tego
uprawnionej. W pismie przez was przedlozonym stwierdza sie,
Zze Swieckie prawo karne w tym punkcie¢ ujawnia pragnienie
dalszego rozwoju i bardziej elastycznego dostosowania sie do
wymagan dzisiejszych, W kazdym razie przeprowadzenie re-
formy zdaje sie domagaé nowych wyjasnien teoretycznych
i gruntownych doswiadczen praktycznych.

.element wewnetrzny uwolnienia od kary

Obok strony prawnej i technicznej uwolnienia od kary, to
samo pismo wspomina takze i drugi wplyw calkowicie rézny,
ale rzeczywisty, obeéjmujacy winnego, a ktéry bedac glebszym

11 Por, ¢, 2248 §§ 1 i 2 i can. 2242 § 3 CJC,
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i bardziej wewnetrznym uwolnieniem od kary, nie moze by¢
pominiety milczeniem. Oczywiscie jest on mniej dopuszczalny
przez prawnikéw zawodowych jako takich, nie mniej jest do
przyjecia przez nich jako ,ludzi” i ,,chrzescijan”; wskazuje on
per se na istotne poglebienie, albo, jezeli zostanie umieszczony
na pierwszym miejscu, na sublimacje i ,uchrzescijanienie” ca-
lego problemu wykonania kary.

Przyklad niewinnie skazanych

Kara z natury swojej przedstawia sie jako zlo nalozone czlo-
wiekowi wbrew jego woli, sprowadza wiec réwnoczesnie spon-
taniczne usilowanie obrony wewnatrz czlowieka. Czuje sie on
pozbawionym wolnego rozporzadzania samym sobg, a podda-
nym woli zewnetrznej. Nierzadko podobne zlo, tylko z innego
zrodta, dolega czlowiekowi, chociaz on przyjmuje je dobro-
wolnie. Skoro spontaniczny sprzeciw wobec cierpienia zostanie
zaniechany, ulatnia sie, albo zasadniczo zmniejsza jego aspekt
dolegliwosci i upokorzenia, nawet gdy zostaje element uczu-
ciowy i bolesny, jak to mielisSmy juz okazje zauwazy¢ w dru-
giej czesci tego naszego wykladu. W tym ucisku i cierpieniu
znajdujg sie dzisiaj bardzo liczni, chociaz niewinni, cierpiag fi-
zycznie i moralnie w niewoli, we wiezieniach, w obozach kon-
centracyjnych, w mejscach przymusowej pracy, w kopalniach,
w kamieniolomach, gdzie zeslal ich szowinizm polityczny i sa-
mowola rzadéw totalitarnych; znoszg wszelkg nedze i wszelki
b6l — a nawet jeszcze wigcej — jakie mogg by¢ nalozone
zgodnie z prawem i sprawiedliwo$cia naprawde winnym. Ci,
ktérzy niewinnie znoszg takie zlo, nie potrafiag. wprawdzie na
zewnatrz unikngé przemocy sily, ale mogg wewnetrznie
wznies¢ sie ponad to wszystko wspierani moze tylko motywa-
mi moralnymi naturalnie dobrymi, ale o ilez latwiej i sku-
teczniej przez rozwazania religijne, przez mocne przekonanie,
ze zawsze i we wszystkim zalezg od Opatrznosci Bozej, ktéra
nie wypuszcza ze swej reki nic i nikogo i ktéra poza krétkim
okresem ziemskiego zycia kazdego czlowieka, rozporzadza
wiecznoscig i wszechmoca, aby wynagrodzi¢ wszystko co nie-
sprawiedliwie bylo wycierpiane, poddaé¢ sprawiedliwosci wszy-
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stkie rzeczy zle i skryte, aby zlamaé¢ i ukara¢ wszelka ludzkg
tyranie. Przed oczyma chrzescijanina jest dalej obecny przede
wszystkim Pan, ktéry w swej mece doswiadczal calego ogro-
mu boélu ludzkiego i zakosztowal jego gorzkosci oraz w postu-
szenstwie dla Ojca, z milosci dla Niego i z pelnego milosci
wspolczucia wobec ludzi, przyjal na siebie dobrowolnie cier-
pienia i zniewagi, krzyz i $mieré. Umocnieni przykladem
Boga-czlowieka, liczni z tych niewinnych znajdujg w swoim
cierpieniu wolnosé i spokdéj wewnetrzny, dokonuja wewnetrz-
nego uwolnienia sie od cierpienia, choé¢ w ciaglej udrece ze-
wnetrznej, na drodze wiary, mitosci i laski.
Dobroczynne dzielo pomocy skazanym winowajcom

Ten sam cel i tg samg drogg moga osiggna¢ ci takze, ktorzy
cierpig za swe winy i czuja sie niewolnikami kary. Chcieli-
bysmy przypomnieé¢ to wszystko, co méwigc o wykonaniu kary
wylozyliSmy juz na temat duchowego polozenia zasgdzonego.
Teraz wypada rozwazy¢ jak mozna i jak powinno sie przyjsc
mu z pomoca przez doprowadzenie do wewnetrznego przezwy-
cigzenia, a nastepnie do wewneirznego uwolnienia si¢ od zla
kary. Z wiara, z miloscia, z lasky jest mozliwe wprowadzanie
do umystu jego zrozumienia i $wiatla, do duszy glebi i ciepla,
a stabosci jego daé site i podpore. Bez watpienia winny maogiby
sam wychodowaé w sobie i doprowadzié¢ do zrealizowania takie
wzniesienie sie, to jednak zostawieni samym sobie, tylko n1e—
liczni moga fo osiggnaé. Potrzebuja oni od innych rady, po—
mocy, wspolczucia, zachety i’ umocnienia. Kto jednak zamie-
rza wypeliaé to zadanie, powinien zdobyé swoim wlasnym
przekonaniem i swoim wewnetrznym bogactwem to, co chce
przekazaé¢ winnemu; inaczej stowa jego bylyby ,aes sonans
aut cymbalum tiniens” 12.

CzytalisSmy z glebokim wzruszeniem to co jeden z was,
slawny profesor Franciszek Carnelutti, napisal o stowach ja-
kie Pan wypowie na koncu wiekéw: , Bylem w wigzieniu, a nie
nawiedziliScie mnie Coscie zrobili dla jednego z tych naj-
mniejszych braci moich, mniescie uczynili” ¥*. Wszystko co tu

12 T Kor., 13, 1.
13 Mat., 25, 26, 40.

3 — Polonia Saera
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przedstawiono jako idealne dawanie siebie dla duchowego zba-
wienia i oczyszczenia uwiezionych, plynie takze z nowego przy-
kazania Zbawiciela: ,,Milujcie jeden drugiego”, ktére ma by¢
znakiem, po ktérym poznano by jego uczniow . Chodzi wige
w rzeczywisto$ci o takie zblizenie sie do winowajcy, aby wi-
dzieé, czci¢ i kochaé w nim Pana, ponadto upodobni¢ siebie do
niego tak bardzo, zeby znalez¢ sie duchowo w szatach czlo-
wieka uwiezionego, w jego celi wieziennej, jak to Pan moéwi
o samym sobie: ,,Bylem uwieziony i przyszliscie do mmnie” 1%
caly ten Swiat wewnetrzny, to Swiatlo i ta dobro¢ Chrystusa
moga da¢ winnemu wsparcie i pomoc do wyrwania si¢ z nie-
szczesnego niewolnictwa kary, a odzyskania wolnosci i we-
wnetrznego pokoju.

Udzial spolecznosci w uwolnieniu

Ponadto stowa Pana obowigzuja nie tylko tych, ktérym po-
wierzona jest bezposrednia troska o skazanego, ale takze samg
spotecznos¢, ktérej czlonkiem jest on i pozostaje. Ona winna
byt gotowg, by przyja¢ z miloscia tego, kto z wiezienia wraca
na wolnosé, z miloscig. nie slepg, ale jasnowidzgca, a zaréwno
szczera, uczynng, dyskretng i takg, ktéra ulatwilaby mu do-
stosowanie sie do zycia spolecznego i poczucia sie na nowo
wolnym od winy i kary.

Wymagania takiego nastawienia nie opierajg sie na jakims
utopijnym nieliczeniu sie z rzeczywistoscia, jak to juz bowiem
podkreslano, nie wszyscy winni sg sklonni i podatni do przy-
jecia i wykonania wszystkich zadan zlaczonych z procesem
oczyszczenia — a moze procent takich skazanych jest niemaly,
to jednak prawda jest, Ze niemalo innych moze byé wspiera-
nych i sa wspierani w osiggnieciu pelmego uwolnienia we-
wnetrznego i dla tych szczegdlnie zaden wysilek chrze$cijanski
nie bedzie za wielki ani za trudny. Oby mogly te Nasze roz-
wazania przyczyni¢ sie bogactwem mysli chrzescijanskiej do
rozjasnienia prawdziwego, moralnie i religijnie oczyszczonego

14 Jn., 13, 34—35.
15 Mat., 25, 36.
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pojecia kary i w przyplywie milosci wyréwnaé. skazanemu
droge, ktdéra zawiodlaby go do upragnionego uwolnienia od
winy i kary.

Z tymi uczuciami prosimy Boga dla was, Szanowni Panowie,
dla wznioslej i pelnej zaslugi pracy wasze]j, o szczeg6lne i obfi-
te laski niebieskie, a tymczasem z serca udzielamy wam Na-
szego ojcowskiego Apostolskiego Blogostawienstwa.

III

Przemowienie Ojca $w. Piusa XII do czlonkéw Stowarzyszenia
wtoskich prawnikéow katolickich o chrzeécijanskiej pomocy dla wiez-
niow.

Dn. 26, V. 1957
AAS 49 (1957), 403—414

Wstep — powolanie sie na uprzednie przeméwienia

Jako przedstawiciele organizacji ,,Unione Giuristi Cattolici
Italiani”, ,,Fraterno Aiuto Christiano” i ,,Amici dei Carcerati
di Sulmona” pragneliscie, ukochani synowie, zebra¢ sie woké?
Nas, jak gdyby zachecajac Nas-do wyjawienia ojcowskiej tro-
ski o ten Swiat zasmucony natozonym cierpieniem, ktére suro-
wa sprawiedliwos¢ stworzyla ostatecznie nie dla pognebienia,
ale dla wyzwolenia, $wiat mrocznych i milczacych cel, w kté-
rych rozgrywaja sie bolesne dramaty wewnetrzne, a ktore je-
dynie w chrzescijanskim swietle rezygnacji i ufnosci potgczo-
nej z zarem milosci, moga sie zamieni¢ w pogodne dzielo od-
kupienia. Z glebi serca wyrazamy wam uznanie i z wdzigcz-
noscig przyjmujemy dowody waszego oddania, .a szczegdlnie
widoczne znaki waszej gorliwosci — sprawozdanie waszych
prac i ,pergaminowy upominek” podpisany przez blisko dwu-
stu uwiezionych w Penitenziario della Badia Celestina in Sul-
mona.

Prosiliscie poza tym o slowo pouczenia was o ideale, jaki
powinien ozywia¢ wasza dzialalno$¢ i o najlepszych srodkach
do jego zrealizowania. Z Naszej strony nie zamierzamy-oma-
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wia¢ zagadnien specjalnych, co do ktérych macie juz ustalone
normy w waszych publikacjach, dokladnie zdeterminowane
w waszych rozwazaniach i przez doswiadczenie zdobyte w oso-
bistych kontaktach z wiezniami. Zajmiemy sie natomiast omo-
wieniem pewnych kwestii o znaczeniu bardziej ogélnym, a za-
slugujgcych na uwage zaréwno tych, ktérzy aktualnie pelnig
jaki$ urzad kierowniczy w.:pomaganiu uwiezionym, jak tez
i tych, dla ktérych ta pomoc jest przeznaczona, tzn. samych
wieZnidow. Sy

MieliSmy juz okazje na réznych audiencjach oméwi¢ pro-
blem winy i kary, wystarczy tu przypomnie¢ wyklad z dnia
5 grudnia 1954 i 5 lutego 1955 do uczestnikéw ,, VI Convengno
Nazionale di Studio della Unione dei Giuristi Cattolici
Italiani” . Teraz pragniemy natomiast dotkngé kwestii doty-
czgcych bardziej bezposrednio waszego polozenia osobistego
i waszego pola pracy.

A. Podstawy obowigzku pomocy wiezniom

Od tych, ktoérzy w organizowaniu pomocy uwiezionym zaj-
mujg stanowiska kierownicze i wplywowe, trzeba zdaje sie
wymaga¢ przede wszystkim gruntownej wiedzy, zdecydowa-
nej woli, rozwaznego sposobu dzialania lub niedzialania i to
tym bardziej, im bardziej ci, ktérym poswiecaja swa gorliwosé,
znajduja sie poza normalnymi warunkami zycia. Poddamy
dzi§ egzaminowi podstawy natury intelektualnej konieczne
dla waszego urzedu.

Dla podwladnych i prostych wykonawcéw wystarczy wie-
dza ogdlna i zwykle poczucie dobra, ale ma sie prawo wyma-
gat¢ o wiele wiecej od kierownikéw. W szczegdlnosci powinni
oni mie¢ nalezyte rozeznanie w trzech nastepujacych spra-
wach:

1) koniecznej zaleznosci lgczacej kare i wine,
2) znaczeniu cierpienia w karze,
3) sensie i celu kary.

1 Por, AAS 47 (1955)," 60 nn., 70 nn.
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I. Zaleznos¢ kary od winy

Chodzi przede wszystkim o jasne zrozumienie wzglednosci,
ktéra powoduje zaleznosé¢ kary od winy, gdyz tylko przekona-
nie, ze uwieziony jest winowajca moze da¢ konieczng i pewng
podstawe do wszelkich dalszych rozwazah. Wykonanie kary
nie da sie zrozumieé¢ obiektywnie ani pojaé¢ subiektywnie, je-
zeli nie weZmie sie pod uwage jej wewnetrznego odniesienia
do winy, od ktéorej pochodzi. Moze sie zdarzy¢, ze z dwoéch
czynéw zewnetrznych, rodzajowo identycznych jeden stanowi
wypadek calkowicie zawiniony, a drugi nie pociagga zadnej
odpowiedzialno$ci u swego sprawcy. Dlatego osadzenie oraz
potraktowanie czynu i jego sprawcy musi by¢ zasadniczo rézne
pod wzgledem psychologicznym, prawnym, etycznym i reli-
gijnym.

Obecnie s3 dwie rézne tendencje w ustalaniu zawinienia;
jedna, ktéra nie jest jednak przewazajacg, sklonna do przyj-
mowania go zbyt pochopnie; druga, ktéra nie przyjmuje go
bez wystarczajacych racji i ta w niektérych miejscach przy-
biera zakres niekiedy niepokojacy.

Przy wykonaniu kary nie ma miejsca na poddawanie dy-
skusji zagadnienia zawinienia, gdyz to nalezy do trybunatu
prowadzgcego proces; jednak osoby, ktére poswiecaja sie nie-
sieniu pomocy uwiezionym, nie moga nie zdawaé sobie z tego
sprawy, gdyz od tego zalezy ich postawa i skuteczno$¢ ich
interwencji. W odniesieniu do dwéch kierunkéw dopiero co
wzmiankowanych zachowujg postawe bezstronnag i krytyczng.

Ci, ktérzy zbyt pospiesznie przyjmuja zawinienie, zapomi-
naja, ze dzi§ nie wystarczy bra¢ pod uwage tradycyjne oko-
licznosci lagodzace, przekazane przez jurysprudencje oraz mo-
ralnosé naturalng i chrzescijanska. Trzeba ponadto bra¢ pod
uwage czynniki wysuwane w ostatnich czasach przez psycho-
logie naukows, a pozwalajace w niektérych wypadkach uzna¢
znaczne zmniejszenie odpowiedzialnosci.

Druga tendencja opiera sie zasadniczo na elementach tejze
psychologii nowoczesnej twierdzac, ze w praktyce mozliwosci
swobodnej determinacji, a tym samym prawdziwej odpowie-
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o

dzialnosci, u wielkiej liczby ludzi, sprowadzajg si¢ do bardzo
ograniczonego minimum. Wbrew temu nieuzasadnionemu
uogélnieniu mozna stwierdzié zaréwno w prawie, jak i w dzie-
dzinie moralnej, tak w zyciu praktycznym, jak i w doswiad-
czeniu naukowym, ze potowa ludzi, a nawet znaczna ich wigk-
szo$¢, ma nie tylko naturalng zdolnosé, ale takze realng moz-
liwosé podjecia samodzielnych decyzji i kierowania wlasnym
postepowaniem, cho¢é w poszczegélnych wypadkach moze byt
inaczej, a wiec takze zaciggniecia zobowigzan i odpowiedzial-
nosSci. A zatem prawo i moralnos¢ nie staja na poziomie za
wysokim, gdy twierdza, ze wykaza¢ nalezy gdzie si¢ konczy
wolnos¢, a nie gdzie sie ona zaczyna. Zdrowy rozsgdek i samo
poczucie dobra sprzeciwia sie takiemu zdeterminowaniu_ czy-
nu, ktére sprowadziloby do minimum wolnos¢ i odpowiedzial-
nos¢, a na ktére sg liczne dowody w stosowaniu prawa, w zy-
ciu spolecznym i w objawieniu Starego oraz Nowego Testa-
mentu.

2. Znaczenie cierpienia w karze

Na drugim miejscu trzeba wam dobrze zrozumieé znaczenie
cierpienia, jakiemu poddany jest oskarzony ze wzgledu na swa
wine.

Nawet gdy cierpienia chorego albo niewinnego i skazanca
zewnetrznie sg do siebie podobne, to jednak majg one sens
istotnie rézny. Chory nie ma obowiagzku cierpie¢ i dlatego
stara sie zlagodzi¢ swoje cierpienia w miare wszelkich mozli-
wosci; skazany natomiast — przykro powiedzie¢ — powinien
cierpie¢, a kara jest mu dobrowolnie nalozona w celu osiggnie-
cia okreslonych skutkéw. Jest to zrozumiale, ze’ ci, ktorzy zbli-
zajg si¢ do uwigzionych, aby im poméc i aby ich podzwignag,
pragng usungé cierpienia, jakie sprowadza wykonanie kary,
ale taka intencja nie odpowiada intencji wladzy zainteresowa-
nej nalozeniem kary, ani oséb odpowiedzialnych za pomoc
wiezniom. Pod tym wzgledem poglebiona znajomos$é zagad-
nienia moze sprowadzi¢ korzystne wskazania. Nie chodzi by-
najmniej o przyjmowanie postawy zimnej i nieczulej, ale
przede wszystkim o znalezienie zlotego srodka i unikniecie
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wszelkiego odchylenia w jednym lub drugim znaczeniu. Zresz-
ta samo pokazanie zasadzonemu, ze tak pojmuje sie jego kare
i ze wobec tego spoleczno$¢ nie jest nieprzejednanym jego
wrogiem, staje si¢ balsamem na jego udreki.

3. Sens i cel kary

Wreszcie musicie znaé sens i cel kary. Jest to zagadnienie,
ktére szeroko oméwiliélmy w poprzednich przeméwieniach.
Nie powtarzajgc tego, co wtedy bylo powiedziane, chcemy za-
checi¢ was do zastanowienia sie nad tym faktem, ze ,B6g ka-
rze”, jak to jasno wynika z objawienia, z historii i z zycia. Jaki
jest sens tej kary Bozej? Pozwala go zrozumiet¢ $w. Pawel
gdy moéwi: ,,Co bowiem czlowiek posieje, to i za¢ bedzie” 2.
Czlowiek, ktéry sieje wine, zbiera kare. Kara Boza jest odpo-
wiedzig Boga na grzechy ludzi. Powiecie moze, ze wy dobrze
rozumiecie i przyjmujecie nauke religii i moralnosci w tej
materii, ale jesteScie zmuszeni oglada¢ kare w innym swietle
i musicie dyskutowa¢ o niej na innej plaszczyznie, mianowicie
jako o srodku zasadniczym, podjetym przez wladze publiczng
ze wzgledu na winowajce, ktoéry naruszyl prawo pozytywne,
a za pomocg ktérego to srodka panstwo dazy do zabezpiecze-
nia uporzadkowanego zycia spolecznego.

I jest to stuszne: wzglad prawny i pozytywny zachowuje
swéj wilasny charakter odrebny od religijnego i moralnego.
Bez watpienia kara moze by¢ rozwazana jako funkcja badz to
prawa ludzkiego, badz tez prawa Bozego, ale jest tak samo,
a moze jeszcze bardziej prawdziwe, ze wzglad prawny nigdy
nie jest pojeciem czysto abstrakcyjnym, catkowicie pozbawio-
nym jakiegokolwiek zwigzku z aspektem moralnym. Kaide
prawo ludzkie rzeczywigcie zastugujgce na to miano, ma osta-
tecznie swe uzasadnienie w prawie Bozym, co bynajmniej nie
pocigga za sobg zmniejszenia lub ograniczenia, ale wrecz od-
wrotnie, zwiekszenie jego sily i stalosci.

Jakiz jest wigc sens i cel kary zeslanej przez Boga? Na
pierwszym miejscu i w swej istocie jest ona naprawieniem

2 Gal, 6, 8.
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winy i przywréceniem naruszonego porzadku. Dopuszczajac
sie grzechu czlowiek wylamuje sie¢ z pod przykazan Bozych
i przeciwstawia swojg wole woli Bozej. W tym zestawieniu
os6b czlowiek siebie stawia wyzej i odrzuca Boga. W karze
nastepuje zestawienie tych samych dwéch osé6b — czlowieka
i Boga, tych samych dwo6ch woli, ale teraz nakladajac zbunto-
wanej woli cierpienie, Bog zmusza ja do poddania sie Jego
woli, prawu i ustawom Stworcy i do przywrdocenia w ten spo-
s0b naruszonego porzgdku. .

Jednak w ten spos6b nie wyczerpuje sie calkowity sens kary
Bozej przynajmniej na tym sSwiecie, za ¢zaséw ziemskiego zy-
cia. Ma ona jeszcze inne cele, ktére takze po czesci sg bardzo
wazne. W samej rzeczy czesto kary zamierzone przez Boga s3
raczej lekarstwem niz zado$Cuczynieniem, sa ,,bardziej karami
poprawczymi” jak ,karami odwetowymi” One napominaja
winowajce do zastanowienia sie nad swojg wing i nad niela-
dem swego- postegpowania oraz doprowadzaja go do zerwania
z tym i do nawrdcenia sie.

W ten sposéb poddajac sie karze wymierzonej przez Boga,
czlowiek oczyszcza sie wewnetrznie, umacnia sklonnosci swej
odnowionej woli ku temu co jest dobre i sprawiedliwe. Na polu
spolecznym przyjecie kary przyczynia sie do reedukacji wino-
wajcy, czyni go bardziej sklonnym do poczucia sie na nowo
pozytecznym czlonkiem spoleczno$ci ludzkiej, ktérej przeciw-
stawilo go popelnione przez niego przestepstwo.

Zostalo by jeszcze rozwazy¢ takie same funkcje kary w pra-
wie ludzkim, analogicznie do tego, co powiedzieliSmy o prawie
Boskim. Ale tego mozecie latwo dokona¢ sami, gdyz jestescie
prawnikami i podobne mysli s3 wam pokrewne. Z drugiej
strony zwrdciliSmy juz wystarczajaco waszg uwage na zalez-
nos¢ zachodzgca miedzy tymi dwoma porzgdkami.

B. Pomoc cierpiacym kare

Stowarzyszenie wasze nosi nazwe wyrazajaca jego cel: , Bra-
terska pomoc chrzescijanska” i ,,Przyjaciele uwiezionych”, ale
skazancami potrzebujagcymi pomocy sg nie tylko wieZniowie.
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Sprawiedliwos¢ karna w przeszlosci, w pewnej mierze dzisiej-
sza, — a o ile to prawdziwe, ze historia pozwala w wielu wy-
padkach przewidzie¢ to, co bedzie w przyszlosci — takze i ju-
trzejsza, zna kary cierpien fizycznych, okaleczenia, $mieré
i egzekucje w réznej formie. A wiec to, co zamierzamy teraz
powiedzie¢ o pomocy, jakiej nalezy udzieli¢ wiezniom, chcie-
libySmy rozciagnaé, gdy chodzi o mysli zasadnicze, na wszyst-
kich tych, ktérzy zostali dotknieci karg, rozwazajac ich pod
podwéjnym aspektem: jako osoby pojedyncze i jako czlonkéw
spotecznosci.
1. Jako osoby pojedyncze

Gdy chodzi o wiezniéw, jako poszczegélne osoby, to powin-
niscie ich zna¢ i kochaé.
a) Zna¢ ich.

Przede wszystkim trzeba ich zna¢. Aby poméc wiezniom,
jest rzecza doprawdy nieodzowna nawiagza¢ z nin?i kontakt —
z duszy do duszy, co zaklada poznanie go jako jednostki okre-
Slonej pochodzeniem, wychowaniem, przebiegiem jego zycia,
az do czasu waszego spotkania sie z nim w celi.

W tym celu zachecicie wiezniédw do wynurzenia swoich
wspomnieni, aby otrzymaé pozyteczne informacje, podobnie
jak lekarz, pragnacy lepiej poznaé¢ osobe chorego i jego stan
fizyczny, prosi go o przypomnienie sobie tego wszystkiego
z przeszlosci, co moze byé dlan interesujgce. Nazywa sie to
anamneza. Zdarza sie czesto, ze chorzy lub uwiezieni przypo-
minajg rzeczy nie wiele znaczace, a przemilczajg natomiast,
albo wyjawiajg tylko szybko i przygodnie te, ktére dostar-
czylyby istotnych przestanek o etiologii, diagnozie i prognozie
zla. W takim wypadku lekarz nie zaczyna z chorym teoretycz-
nej lub technicznej dyskusji, ale prostuje sady falszywe lub
niedokladne, na ile pomaga to w pielegnowaniu chorego oraz
polepszaniu jego postepowania na przyszlosé. Nie wystarczy
zatem zrozumie¢ wieznia i jego stan, ale wypada jeszcze dopro-
wadzié¢ go do zrozumienia samego siebie i zasad majacych kie-
rowac jego odnowieniem. Podstawows idea, ktéora ma prowa-
dzi¢ uwiezionego w jego usilowaniu poddiwigniecia sie, jest
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przekonanie, ze moze on wymazaé bledy przeszlosci i zaczac
naprawe 1 odnowe swego zycia; ze obecna kara moze mu po-
méc- osiggnaé te dwa cele, Ze go ‘na prawde umocni, jezeli zaj-
mie w stosunku do cierpienia wlasciwg postawe tzn. nada mu
charakter-ekspiacji i przywrocenia tadu.

Wszelako jakie by nie byly wartosci pomocy, jaka daé moze
na tym polu nowoczesna psychologia, to jednak pomoc jej
bedzie zawsze niewystarczajqca, gdyz obowigzek, wina, odpo-
wiedzialnosé, ekspiacja sq rzeczywistosciami tkwigcymi w dzie-
dzinie sumienia i dlatego podchodzi¢ do nich trzeba z nasta-
wieniem religijnym. Dla wewnetrznego uwolnienia czlowieka
od winy i ulatwienia mu oczyszczenia sig przez przyjecie na-
lozonej kary, istotng rzecza jest skontaktowanie go bezposred-
nio z Bogiem. Dlatego tez specjalnie zatrzymaliSmy sie, aby
wykazaé jak wina i kara nabierajg wlasciwego znaczenia tyl-
ko w osobistym stosunku czlowieka z Bogiem.

b). ‘I{_o?_t":haéﬁgo.

Trzeba go tez kochaé. Aby naprawde pomoéc uwiezionemu,
trzeba podchodzi¢ do. niego nie tylko ze stusznymi zasadami,
ale. takze, a moze jeszcze bardziej z sercem, zwlaszcza gdy
chodzi o ludzi nieszczesliwych, ktorzy moze nigdy nawet na
lonie rodziny nie zasmakowali dobroci i szczerej przyjazni.
Trzeba w tym na$ladowa¢ przyklad wzorowej, rozumnej i po-
$wiecajqcej. sie milosci matki. To, co zapewnia matce taki
wplyw na dzieci, nawet dorosle, nawet zblgkane lub zle, to nie
jakies ideje choéby najstuszniejsze, jakie ona im wpaja, ale
j'ej_,? .gb‘rqce uczucia i nieustanna ofiara z siebie, ktérej nie za-
przestaje, nawet gdy sie spotka ze wzgarda, umie natomiast
cierpliwie czekaé,; zwracajac sie w miedzyczasie do Tego, u kt6-
rego nie ma rzeczy niemozliwych. To jest mowa ,mitosci”,
ktérg rozumie sie we wszystkich jezykach swiata, ktéra nie
podlega ani dyskusji, ani sprzeciwowi, milosci, na czeéé ktérej
wyspiewal sw. Pawet Apostol pochwaly w swoim , hymnie
milo$ci” w pierwszym liscie do Koryntian 3.

3 I Kor., 13, 1—13.



[43] O WZAJEMNYM STOSUNKU WINY I KARY 43

Aczkolwiek gleboka i prawdziwa, to jednak milosé taka nie
utozsami si¢ z aprobowaniem zla popelnionego w przeszlosci,
nie dodaje odwagi zlym sklonnosciom trwajacym jeszcze we
woli, a nawet nie dopuszcza zadnego kompromisu migdzy zlem
a dobrem w osobie kochanej. Takze milo§é macierzynska nie
zna innych zasad niz te.

Jakze szeroka jest gama uczu¢ i czyndéw mitosci! Wskazemy
jej rozne formy zgodnie ze starozytng nauka. Moze to by¢ mi-
los¢ upodobania, zyczliwosci, dobroczynnosci, jednoczenia
i przyjazni. Wszystkie te formy mozna zastosowaé¢ do uwiezio-
nych zaleznie od konkretnych warunkéw i na miare ‘wspania-
lomyslnosci waszego serca.

Milos¢ upodobania podziwia i cieszy sie¢ z wszelkiego dobra
i piekna, jakie znajduje w swoim przedmiocie. A ilez to mo-
tywow moze usprawiedliwié te uczucia podnoszagce w uwiezio-
nym jego dary naturalne oraz dary taski, czy to w formie
ogolnej i rodzajowej, czy tez w osobistym odcieniu.

Milos¢ zyczliwosci swiadomie pragnie i zyezy osobie umilo-
wanej tego wszystkiego, co jest dla niej konieczne i pozyteczne
w porzgdku naturalnym i nadprzyrodzonym; a szczere okaza-
nie tego wszystkiego wyswiadcza wiele dobra temu, ktéry
czuje sie pozbawiony wielu rzeczy, czuje sie jakby okaleczo-
ny w swej istocie, jako czlowiek wykonczony, ktéremu nie
przyswieca juz zadna nadzieja.

Milos$¢ dobroczynnosci daje chetnie nie tylko dobra mate-
rialne, nawet gdy rozporzadza nimi tylko w ograniczonej ilo-
§ci, ale przede wszystkim dary ducha. Wy bedziecie je roz-
dziela¢ w obfitosci, jezeli bedziecie wies¢ bogate zycie we-
wnetrzne i glebokie, nacechowane najwyiszymi warfosciami
kulturalnymi i religijnymi.

Wkoncu milo$é zjednoczenia i przyjazni. Osoby tak sie ko-
chajgce chcg byé zawsze razem, wymienia¢ miedzy sobg mysli
i uczucia, postawi¢ si¢ w jaki$ sposéb jedna na miejsce dru-
giej. Czyz nie zawota kiedys Pan, jako Sedzia najwyZ_siy, na
sadzie ostatecznym: ,Bylem uwieziony, a przyszliScie do
mnie. Cokolwiek uczyniliscie jednemu z tych braci moich
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najmniejszych mniescie uczynili”¢. Jakby chcial powiedzieé:
wiezniem ja bylem. Badzcie przekonani, Zze jezeli zdolacie
wprowadzi¢é w czyn ten sposéb myslenia i czucia, wywrzecie
wielki wplyw duchowy na wiezniéw, ktérymi sie zajmujecie,
nauczycie ich z pozytkiem odnalezé w karze, ktéra ich dosie-
gla, oczyszczenie, wyswobodzenie i umocnienie wewngtrzne.

2. Jako czlonkéw spolecznosci

Wiezien nie jest tylko pojedynczg osobg, ale jest takze
czlonkiem spoltecznosci. Nalezy on do rodziny, do grupy spo-
lecznej, zawodowej, cywilnej, do panstwa, do ludu, do narodu
i wreszcie do Kosciola. Powstaje zatem pytanie: czy moga
i czy powinni kierujgcy pomocg dla uwiezionych staraé¢ sie
o wywarcie wplywu na wzajemne stosunki miedzy uwiezio-
nym a tymi grupami spotecznymi?

W zasadzie odpowiedz powinna byé pozytywna, o ile ona
dotyczy tych grup spolecznych i uwiezionego. Jezeli ten chwi-
lowo nie ma nawet zadnego kontaktu z ktérgs z tych grup, to
jednak zachowuje z nimi wiezy prawne i czysto spoleczne.
Jest rzeczg wazna, aby te stosunki rozwijaly sie w sposéb kon-
struktywny i nie utrudnialy wiekszego dobra. Wasza inter-
wencja moze okazac¢ sie konieczna i to zanim jeszcze kara zo-
stanie calkowicie odcierpiana, aby pertraktowa¢ w imieniu
wieznia z rodzing, z organizacjami zawodowymi i spotecznymi,
w lonie ktérych bedzie zy! po wyzwoleniu, i z wladzg, ktérej
bedzie podlegal. Gdy chodzi o zajecie konkretnej postawy, to
wlasna rozwaga w oparciu o zasady naturalnego rozsadku,
a jeszcze bardziej hasla i uczucia inspirowane przez wiare
i milos¢ chrzescijaniskg, dadza wam pozyteczne normy i po-
zwolg wam osiggna¢ pozytywne rezultaty dla dobra spolecz-
nosci 1 uwigzionego.

Te przepisy dyktowane przez rozum ludzki, a jeszcze bar-
dziej przez wiare chrzescijanska, wymagaja:

a) szczerego przebaczenia,

b) wiary w dobro znajdujace sie w drugich,

¢) milosci, jakg kochal Pan.

4 Mat., 25, 36—40.
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a) Szczerego przebaczenia.

Przede wszystkim jest potrzebne szczere przebaczenie, ktére
jedna ze soba poszczegbélne osoby, a ktdrego nie odmoéwi jed-
nostce i sama spotecznos¢. Czyz wszyscy nie korzystajg z prze-
baczenia Boga, ktéry nauczyl modlitwy: ,,Odpusé- nam nasze
winy, jako i my odpuszczamy naszym winowajcom” 7.

Pomny na Boska nauke Apostol Pawel, chociaz okazal sie
nieugiety w wymaganiu surowego wyroku na bladzacego ko-
ryntczyka, to jednak gotowy byt pokutujacemu okazaé wspa-
nialomysélne przebaczenie. ,,Wystarczy — pisal do chrzesci-
jan — temu, ktéry taki jest, owo strofowanie pochodzgce od
wielu; tak, ze przeciwnie, raczej] mu darujcie i pocieszcie go,
by sna¢ nadmierny smutek nie pograzyt go” é.

b) Wierzy¢ w dobro innych.

Na drugim miejscu trzeba wierzy¢ w dobro bedace w innych
i poklada¢é w nim nadzieje. Nieufno$é wysusza wszystkie za-
rodki dobra, wznoszac jakby wielki mur przegrody miedzy
waszym, a jego sercem, utrudnia umocnienie sie stosunkéw
przyjaznych. Wasze dzielo pomocy niech bedzie podobne do
Bozego; Bog zna dary natury i laski udzielone przez Niego
czlowiekowi i na nich opiera swoje dzialanie. Kiedy syn mar-
notrawny wraca do niego, ojciec nie chce go przyjaé¢ jako nie-
wolnika, ale jako wlasnego syna, niezaleznie od oburzenia
i lamentéw starszego brata . Zaparcie sie Piotra nie przeslto-
nilo prawdziwej jego milosci w oczach Mistrza, ktéry jemu
powierzy! calg swa trzode .

¢) Kocha¢, jak kochal Pan.

Na trzecim miejscu trzeba kocha¢, jak Pan ukochal. ,Jezeli
Pan dal zycie za nas — pisze Jan Apostol, — to i my powin-
ni$my je daé za braci naszych” ®.

Mat., 6, 12.

II Kor., 2, 6—17.
k., 15, 22 nn.

Jn., 21; 15—17.

I Jdn, 3, 16.

-1 & Y

o o
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Miloéé blizniego przejawia sie nie tylko miedzy czlowiekiem
i czlowiekiem, ale takze miedzy spolecznoscia, a kazdym z jej
czlonkéw. Ta miloéé wesprze tego, ktéry zawraca od czekaja-
cych nan niebezpieczenstw; umocni go, gdy narazi si¢ na upa-
dek ze stabosci; dostarczy mu takze $rodkéw potrzebnych do
wlqczema sie do pracy w spolecansc1 w charakterze zywego
jej czlonka.

C. Opicka nad uwiezionymi w oczach Bozych

Po takim-spojrzeniu na pole waszej dzialalnosci, mozemy za-
konczy¢é wyobrazeniem sobie jak B6g — zgodnie z wiarg —
na nig patrzy. Na pierwszym miejscu widzi jg z tym wszyst-
kim, co w rzeczywistosci moze by¢ w niej przykrego. Rozwaza
on wine uwiezionego, ktéra wymaga pelnego zadoséuczynie-
nia. Pod tym wzgledem kara odpowiada winie, cierpienie spa-
da na czlowieka jako kara.

Ale miedzy nieublaganym domaganiem sig¢ zados¢uczynienia
i nieunikniong karg, sam Bd4g umiescil swoje milosierdzie
w zbawczym dziele swego Boskiego Syna. W ten spos6b spra-
wiedliwo$é¢ otrzymata zadoséuczynienie w stopniu najwyzszym,
a milosierdzie czyni mozliwym przeobfite przebaczanie. Takie
jest znaczenie sléw §w. Jana: ,,Synaczkowie moi, to wam pi-
szg, abyscie nie grzeszyli. Ale jesliby i kto zgrzeszyl, rzecznika
mamy u Ojca, Jezusa Chrystusa sprawiedliwego. A On jest
ubtaganiem za grzechy nasze, a nie tylko nasze, ale i za ca-
lego swiata” 1%. Oto czego uczy Pan, kiedy zstepuje miedzy
ludzi, aby wzig¢ na siebie ich wine i ich kare. Zobaczcie- Go
siedzacego za stolem grzesznikéw: ,Syn czlowieczy przyszedi
szukaé¢ i zbawia¢ to, co bylo zginelo” !'. Stuchajcie Jego stéw
do paralityka: ,,Odpuszczaja ci sig¢ grzechy twoje” 12, albo, tych,
ktére wyrzekl do Szymona o grzesznicy calujgcej Jego mnogi
i namaszczajacej: ,,Zostalo jej darowane wiele grzechéw, gdyz

10 I Jn., 2, 1—2. 5
11 tk., 19, 10.
12 Bk., 5, 20.
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wiele umilowala” 13. Kiedy umierajgcy Pan zwraca si¢ do lo-
tra skruszonego, wyznajacego wine swoja, nie pozwala mu
zejS¢ z krzyza, nie przeszkadza w lamaniu jego goleni, ale mo6-
wi don slowa prawdy, pociechy i sily: ,,Dzi§ bedziesz ze mng
w raju’” 4. Oto jak Zbawiciel pragnie, abyscie pomagali uwie-
zionym, aby przez pomoc waszg odzyla w ich sercach pewnos¢
tych starych prawd; méwcie im te same stowa, ktére oswie-
cajg, pocieszaja i umacniajg: ,,Cierpienie twoje oczysci cie,
doda ci odwagi i ufnosci jak najwiekszej, ze szczesliwie doj-
dziesz do celu, do bram nieba, do ktdrego nie prowadza szero-
kie drogi grzechu, bedziesz z Bogiem w raju, zaufaj tylko
Jemu i swojemu Zbawicielowi”

Zakonczenie

Oby to Nasze przemoéwienie pozwolilo wam lepiej pojac
piekno waszej pracy i sklonilo do coraz to wiekszego jej uko-
chania, abyscie mogli wykonywaé¢ ja z nieustajagcym i nigdy
nieslabngcym zapalem. Jako zadatek laski Bozej, o jaka pro-
simy dla was i dla waszych podopiecznych, z serca udzielamy
wam Naszego ojcowskiego Apostolskiego Blogostawienstwa.

Ks. Bronistaw Panek

—

13 Bk, 7, 47
14 Ek., 23, 43.



