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+ZACHOWYWALA I ROZWAZALA W SWOIM SERCU”
(POR. LK 2,19).
MARYJNA TEOLOGIA SERCA

Wspolczesna mariologia, w $cistym odniesieniu do oredzia fatimskiego
i niewatpliwie w odniesieniu do sytuacji i wrazliwosci duchowej naszych czaséw,
zwraca coraz wicksza uwage na Serce Maryi, czynigc je przedmiotem poglebione;j
refleksji, ktéra ma sta¢ si¢ takze punktem odniesienia dla rozwijania poboznos$ci
i duchowosci maryjnej. Tajemnica Maryi w znacznej mierze jest tajemnicg jej
serca — serca doglgbnie zjednoczonego z Synem. Pisat Hans Urs von Balthasar:
»Serce Jej pozostaje tak otwarte, jak serce Jej Syna, ktore przeciez ciagle na nowo
w Eucharystycznej Uczcie ofiarowuje Krew swego serca: «Moja Krew jest praw-
dziwie napojem, kto Jej nie pije, nie ma zycia w sobie». Nie mozna przebitego
mieczem serca Matki, ktore jako najbiedniejsze, ofiaruje si¢ wszystkim biednym,
umiejscawiac z dala od serca Syna, nawet jesli otwarcie Jej serca pojmuje si¢ tylko
jako wskazanie na nieskonczone otwarcie serca Syna ku Ojcu: «Ja jestem Bramay
— moéwi On; Ona za$ tylko: «Jestem Stuzebnicg, czyncie, co wam On powie»™?.
To zjednoczenie z Synem rozcigga si¢ nast¢pnie na wszystkich ludzi, ktérego
symbolem od dawna pozostaje Jej ,,plaszcz opieki”, ktorym ich obejmuje. Pisat
Balthasar: ,,Bo jesli jej Syn, przez swoje cierpienia, obral sobie wszystkich za
braci i siostry, nie moze Ona nic innego, jak tylko by¢ wszystkim Matka. A po-
niewaz najpierw byla Jego cielesng Matka, On za$ nigdy nie wyrasta ze swego
synostwa, dlatego Jej poreka za swoje dzieci nie moze by¢ dlan daremna™? To
wszystko ma swoje urzeczywistnienie przede wszystkim na poziomie serca, ktore
gleboko wierzy w Boga i okazuje Mu najwyzsza, w decydujacej mierze stuzebna
mitos¢.

Istniejg ewidentne podstawy, by serce Maryi stawato si¢ zywym centrum
mariologii i punktem odniesienia przezywania tajemnicy Maryi w ramach ducho-
wosci i pobozno$ci maryjnej®. Mariologia powinna zdecydowanie i $wiadomie
stawac si¢ teologig serca, by odpowiada¢ na potrzeby teologiczne i duchowe na-

LH. U. von Balthasar, Maryja na dzis, tham. J. Waloszek, Wroctaw 1989, s. 66-67.
2Tamze, s. 67.

3Por. L. A. Krupa, Kult Serca Maryi. Studium dogmatyczne, Lublin 1948.
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szych czasow. W ten sposob bedzie mogta ona takze stawac si¢ sercem teologii.
Wydaje si¢ to tym bardziej uzasadnione, gdyz wspoétczesna teologia mocno odda-
lita si¢ od mariologii, sprowadzajac ja tylko do roli jakiego$ ,,dodatku” do catosci
teologii, ktory niekiedy wydaje sie by¢ nawet zbedny. Aby sie o tym przekonac,
wystarczy przejrze¢ czasopisma teologiczne, w ktorych systematyczne ujecia za-
gadnien mariologicznych pojawiaja si¢ niemal skrajnie rzadko. Nie podj¢to za-
gadnienia mariologii i poboznosci maryjnej w ramach dyskusji nad synodalno-
$cig, zapominajac, ze kazda odnowa Kosciota, ktéra miata miejsce w przesztosci,
opierata si¢ w znacznej mierze na bezposrednim i zywym zwigzku z Maryja,
ksztattujac sie w jej szkole duchowe;. ,,Zasada maryjna” w spojrzeniu na Kosciot,
ktorg sformutowat cytowany wyzej Balthasar?, jawi si¢ jako niecodzowna w dzi-
siejszych poszukiwaniach odnowy KoSciota; co wigcej, zdaje si¢ ona mie¢ bardzo
Scisty zwigzek z tajemnica serca Maryi.

Majac na wzgledzie aktualizacje postawionych zagadnien, proponuje
w tym miejscu kilka uwag na temat serca Maryi, inspirowanych przede wszystkim
Ewangelia $w. Lukasza, ktory wymownie ukazuje nam wewnetrzny rys zycia Ma-
ryi, pozostajacy w scistym zwigzku z tajemnica Jej serca, zachowujacego i roz-
wazajgcego sprawy Boze, w ktorych Ona osobiscie uczestniczy (Lk 2,19.51)°.

1. Dziecinstwo Jezusa

Kosciot apostolski zwrdcit uwage na dziecinstwo Jezusa dopiero po
utrwaleniu w swoim zyciu i w petnionej misji znaczenia Jego misterium paschal-
nego oraz — prawdopodobnie — Jego preegzystencji (FlIp 2,6-11). Pierwsi glosi-
ciele Ewangelii, swiadkowie zmartwychwstania (Dz 1,22), zaproponowali swoim
stuchaczom, zydom i poganom, misterium paschalne (1 Kor 15,3-5) i niejako
z koniecznoséci uwzglednili przedpaschalng dziatalno§¢ Jezusa, zaczynajac od
przepowiadania Jana Chrzciciela (Dz 2,22nn; 10,36nn), osiggajaca punkt kulmi-
nacyjny w wydarzeniach paschalnych. Odwotujac si¢ do Psalmu 2,7, zwracali oni
uwage na ,,narodziny” Jezusa (Lk 3,22; Dz 13,33), Jego chrzest, w czasie ktorego
Duch Swiety namascit Go na glosiciela krolestwa Bozego (Lk 3,21-22; 4,14-15),
i zmartwychwstanie, przez ktoére zostal ustanowiony Panem i Mesjaszem (Dz
2,36). Nastepnie, utrwalajac Jego preegzystencje w stosunku do chrztu — naro-
dziny w wieczno$ci (Hbr 1,5) — zwrocili uwage na Jego wejscie w czas i uznali je
takze za ,,narodziny” (Hbr 1,5; 5,5). Rozwijajgc pierwotne stwierdzenie odnosnie

4 Por. B. Leahy, Il principio mariano nella Chiesa, Roma 1999; A. Baldini, Principio petrino e
proncipio mariano ne “Il complesso antiromano” di Hans Urs von Balthasar, Pregassona 2003.

5Por. A. Serra, Sapienza e contemplazione di Maria secondo Luca 2,19.51b), Roma 1982; tenze,
Una spada trafiggera la tua vita (Lc 2,35°: quale spada? Bibbia e tradizione giudaico-cristiana a
confronto, Roma 1993.
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do pochodzenia Dawidowego Jezusa (Rz 1,3; Dz 13,23) i rozwazajac Jego pocho-
dzenie od Maryi i niektore okolicznosci i fakty w §wietle wydarzen paschalnych
— to znaczy w identycznym $wietle, dzieki ktéremu zrozumieli i ukazywali po-
stluge Jezusa — glosiciele Ewangelii zamierzali podkresli¢ jedyna tozsamos¢ sa-
mego Jezusa: u Ojca w niebie i w tonie Maryi, w czasie ziemskiej misji i w chwale.
Chrystus w fonie Maryi i w ztobku, w Betlejem i w Nazarecie, ma t¢ sama godno$¢
i funkcje jak Zmartwychwstaty. Jest Mesjaszem pochodzacym od Dawida i Sy-
nem Bozym, Krélem i Zbawicielem, byl przesladowany i zostat cudownie oca-
lony przez Boga. Mimo roznic pojawiajacych si¢ w roznych momentach, mozna
powiedzie¢ za Listem do Hebrajczykow (13,8): ,,Jezus Chrystus [jest] wczoraj
i dzis, ten sam takze na wieki” (13,8). Podobnie Duch Swiety, ktéry wskrzesit
Jezusa i przez Zmartwychwstalego zostat udzielony wierzacym i ktory spoczat na
Nim w czasie chrztu w Jordanie, aby uczyni¢ go mocnym w stowach i w czynach
w czasie ziemskiej misji, objawit si¢ juz w tym momencie, gdy uformowat Jego
cztowieczenstwo w tonie Dziewicy Maryi. Wypowiedzi ewangeliczne dotyczace
dziecinstwa Jezusa nie wypetniaja tylko ,,pustki historycznej” w zyciu Jezusa,
ktora pojawita sie w pierwotnym przepowiadaniu, ale raczej wypekniaja ,,pustke
chrystologiczng”, co zostaje dokonane za posrednictwem wypowiedzi dotyczacej
tozsamosci Jezusa poczawszy od Jego wejsScia w $wiat (por. £k 1,32-33.35.43;
2,11.30-32.34-35.49) — wypowiedzi, ktora porusza si¢ w kierunku Prologu Jano-
wego (J 1,1-18).

Uwaga zwrdcona na przyjscie Jezusa w ciele (1 J 4,2), prowadzita roéw-
nocze$nie do zwrdcenia uwagi na Jego rodzing, wczesniej uwzgledniajacej tylko
niektore elementy dotyczace Jego ziemskiego pochodzenia. Oprocz roznych ele-
mentow o charakterze historycznym, Ewangelie Mateusza i1 Lukasza sg zgodne
W stwierdzeniu dziewiczego poczg¢cia Jezusa i w przypisaniu macierzynstwa Ma-
ryi szczegolnej interwencji Ducha Swietego, jak rowniez we wskazywaniu na gle-
bokie znaczenie teologiczne tych faktow®. ,, To Dziecko jest Synem Bozym”
w sensie §cistym, mimo réznic w ukazywaniu tych faktow w Ewangeliach
i W zréznicowanym rozktadzie akcentoéw. Mateusz w swoich wypowiedziach jest
bardziej bezposredni i by¢ moze kieruje si¢ celami apologetycznymi (Mt
1,16.18.24-25), podczas gdy Lukasz jest bardziej dyskretny i zachowawczy. Po-
dobnie w rozny sposob Ewangeli$ci odwotuja si¢ do tekstow biblijnych w celach
budujacych. Mateusz cytuje wprost i taczy wydarzenie z cytowanym tekstem,
podczas gdy FLukasz zadowala sie aluzjami.

Dziewicze poczecie dotyczy oczywiscie takze Maryi. Jest to jednak tylko
»punkt”, w ktorym spotykajg si¢ dwaj Ewangelisci. W innych kwestiach Mateusz
nie wychodzi poza Pawta Apostota (Ga 4,4) i Marka (3,31-35; 6,3; por. Mt 12,46-
50; 13,54), a wiec nie wnosi wiele do poznania Maryi. Dla niego Jozef jest czto-

6 Por. R. Laurentin, Les Evangiles de I’Enfance du Christ. Vérité de Noél au-dela des mytes,
Paris 1982.
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wiekiem, ktoremu Bog okazuje swoje zaufanie, natomiast Maryja jest poniekad
»przedmiotem” Jego dziatania.

2. Ewangelia wedlug $w. Lukasza

Lukasz w swoich wypowiedziach zdecydowanie r6zni si¢ od Mateusza.
Czerpigc prawdopodobnie swoje wiadomo$ci dotyczace dziecinstwa Jezusa od sa-
mej Maryi i §rodowiska zwigzanego z Janem Chrzcicielem oraz podejmujac de-
cyzje o opisaniu narodzin Jezusa w oparciu o paralelizm z narodzinami Jana —
zgodnie ze schematem ,,zywotéw rownoleglych” znanym w $rodowisku hellen-
skim —rozciaga paralelizm dwojga dzieci na ich rodzicow, tak ze paralelizm Jezus
— Jan jest kontynuowany w paralelizmie Maryja — Zachariasz i Elzbieta. Celem
takiego zabiegu literackiego jest pokazanie wyzszosci Jezusa i Jego Matki w sto-
sunku do Jana i jego rodzicow. Wtasnie w tym wyborze Maryi jako antytezy Za-
chariasza i Elzbiety, Lukasz postgpuje przeciwnie niz Mateusz: koncentrujac
swoja uwagg literacka i teologiczna na Maryi i sytuujac Ja obok Jezusa, zwraca
na Nig uwage nie tylko jako Matke, ale takze jako osobe, ktdra spetnia czynna
role w tym wszystkim, w czym uczestniczy. Lukasz przytacza Jozefa do Maryi.
Nawet wtedy, gdy przypisuje mu inicjatywe (2,4) i ukazuje go razem z Maryja —
wspomina go po imieniu (1,27; 2,4.16), widzi go jako ojca obok Matki (2,33-
34.48) i jako rodzica (2,22.27,41.43) — szybko jednak zwraca gldwng uwage na
Maryje: albo z natury rzeczy (1,28-38; 2,5-20) albo z innych powodéw
(2,19.34.48.51), co sprawia, ze Jozef schodzi na dalszy plan. W ten sposob, po
wizycie pasterzy, ktorzy znalezli Dzieci¢ z Maryja 1 Jozefem, to Maryja jest ta,
ktora wszystko zachowuje w swoim sercu (2,19). Po spotkaniu w $§wigtyni z Sy-
meonem Maryja jest jedyna adresatka jego proroczych stow (2,34). Na koncu
wspolnego poszukiwania Dwunastoletniego Jezusa to Maryja zwraca si¢ do Niego
(2,48) 1 Ona zastanawia si¢ nad Jego tajemniczg odpowiedzia, ktora byla skiero-
wana takze do Jozefa (2,51).

Widzimy jednak jeszcze co$ wigcej. Maryja pojawia si¢ takze sama, bez
Jozefa i bez Jezusa, chociaz zawsze pozostaje w relacji do Syna. Macierzynstwo
jest tytutem, fundamentem, racjg bycia Maryi takze w tych wypowiedziach. Lu-
kasz pie¢ razy wspomina Jg jako ,,Matke” (raz przed narodzeniem Jezusa i cztery
razy po narodzeniu), podczas gdy dwanascie razy wspomina Jg po imieniu (tacz-
nie z mianem Matki w 2,34). Jedyno$¢ Jej macierzynstwa, utozsamiajgcego si¢
W swoim istnieniu z dziewictwem i z interwencja Ducha Swictego, zostata pod-
kreslona bardzo wyraznie przez Lukasza (1,26-38). Jej wielkos¢, zakorzeniajaca
si¢ w godnosci Syna, zostatla uwypuklona takze przez Elzbiete, ktéra nadaje Sy-
nowi tytut ,,...mojego Pana” (1,43). Chociaz ten tytul jest w sobie rownowazny
z Mesjaszem-Kroélem (Ps 109[110],1), to jednak w konteksScie innych wezwan,
ktore dotycza relacji Jezusa z Bogiem (1,32.35; 2,49), a przede wszystkim w ro-
zumieniu tytulu ,,Pan” w czasie Lukasza i jego adresatow, jawi si¢ Ona jako Matka
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Syna Bozego w sensie wlasciwym, ktory w pozniejszym okresie Kosciot lepiej
zrozumie i jasniej wyrazi, odwolujac si¢ do tytutu ,,Bogarodzica — Theotokos”.

W podobny sposdéb Lukasz opisuje jedyna relacje Maryi z Jezusem w Jej
odniesieniu do stowa Bozego w jego wymiarze duchowym. Uprzywilejowana
I otoczona przez przychylno$¢ Boza (kecharitomene: 1,28), jawi si¢ Ona od po-
czatku jako stuchajaca Boga i prowadzaca z Nim rozmowe. W wydarzeniu zwia-
stowania inicjatywa nalezy do Boga, ktory powoluje Maryje i wciela sie, aby
z mocg dziata¢ w Niej, mimo Jej obaw, ale i takze z gotowoscia, ktorg otwarcie
i ufnie okazuje Bogu (1,29). Szybko ukazuje si¢ Ona jako osoba szukajaca §wia-
tla: mesjanskie macierzynstwo na poczatku jest powotaniem, ktore Ona zglebia
i stara si¢ przenikna¢ swoim namystem, niemal z zimnym rozumowaniem, jakby
dotyczyto ono kogo$ innego (1,25), i ktore w petni Ona przyjmuje dopiero po
stosownym wyjasnieniu danym przez boskiego postanca. Przyjmujac potem wole
Boza (1,38), Maryja pokazuje, ze jest §$wiadoma swojej matosci wobec Boga, po-
wierza si¢ Jego stowu i dziataniu. Jak sugeruje greckie stowo rema, odpowiada-
jace hebrajskiemu dabar, Maryja nie przyjmuje po prostu or¢dzia (przekazu, ko-
munikacji) jako prawdziwego, ani nie jest po prostu postuszna nakazowi, ale oka-
zuje swoja pelna gotowos¢ stowu stworczemu, to znaczy temu, co Bog okreslit,
ze chee uczynic i oddaje sie do dyspozycji jako wspotpracownica w dziele, w kto-
rym Bog zamierza dziata¢ w sposdb bezposredni. Mowi ona ,,tak” na macierzyn-
stwo i na sposob jego realizacji za posrednictwem boskiego dziatania Ducha-
Stworcy.

3. Przyjecie slowa Bozego

Nastepnie jednak to stowo, ktore jest obietnicg (2,29), wraz z narodzinami
Jana Chrzciciela i (1,65), a przede wszystkim wraz z narodzinami Jezusa, staje si¢
»stowem uczynionym”, rzeczywistoscig, zostaje zlokalizowane w okreslonym
miejscu, dlatego tez jest przedmiotem komunikacji, ogladu, do§wiadczenia i roz-
mowy (2,15-17); co wiecej, staje si¢ osobg — Jezusem. Okazuje Ona szacunek tej
rzeczywistosci i osobie, nawigzuje z Nig bezposredni kontakt. Maryja pozostaje
jednak w stanie oczekiwania i poszukiwania, aby uchwyci¢ przestanie zawarte
w tym stowie i aby skierowac si¢ do niego. Ewangelista, przypomniawszy kilka-
krotnie cielesnos$¢ i do§wiadczalnos¢ stowa (2,15-17), zwraca uwage, ze Maryja
catkowicie zaangazowala si¢ w to, aby je rozwaza¢, medytowac i kontemplowaé
we wszystkich szczegodtach (2,19). Oczywiscie, stowo, stawszy si¢ zyciem, stato
si¢ bardziej tajemnicze i bardziej poruszajace. Inicjatywa Jezusa, aby oddzieli¢ si¢
od rodzicéw na trzy dni i jego uzasadnienie stowne okazujg si¢ niezrozumiate
takze dla Maryi. Lukasz, podsumowujac opowiadanie o dziecinstwie Jezusa
(2,51), ukazuje nam Maryje, ktora — czujac si¢ tak bliska w stosunku do Syna,
cho¢ zarazem tak daleka od Niego — jest stale w drodze, drodze trudnej i niespo-
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kojnej w ciemnos$ci wiary do tajemnicy Jej Syna, wypelniajacej si¢ w Jego ukrzy-
zZowaniu.

W tym poszukiwaniu Maryja jawi si¢ jako opierajaca si¢ wewnetrznie na
stowie Bozym spisanym i na tym stowie, ktore daje si¢ stysze¢ za posrednictwem
wydarzen, sytuacji historycznych i konkretnych oséb. Uzywajac greckiego stowa
laléin, ktore tylko w 1,20 1 2,15.18 wydaje si¢ mie¢ zwyczajny sens ,,mOwienia”
(légein — 5 razy; lipin [mowic] — 17 razy), Lukasz zdaje si¢ by¢ przekonany, ze
Bog przemowitl — dat obietnice — do patriarchéw, a zarazem nadal moéwi obecnie
w akcie wypetniania obietnicy, interpretujac jg przez aniota (1,20.45; 2,20), osoby
natchnione przez Niego (1,54; 2,33.38), Jezusa (2,49-50) lub inne osoby nawia-
zujace z Nim jakas wigz (2,18.33.38). Chociaz Maryja zdaje si¢ podzielac te
wiarg, zauwazajac, ze Bog mowit w przesztosei (1,55), reaguje niepokojem na
pozdrowienie aniota (1,29), hymnem uwielbienia Boga w odpowiedzi na wznioste
pozdrowienie skierowane do Niej przez Elzbiete, ktora interpretuje Jej macierzyn-
stwo (1,45), glgbokim namystem nad narodzinami Jezusa i nad ich okoliczno-
$ciami (2,15.20), zdumieniem na tajemniczga zapowiedz Symeona (2,33) i zasko-
czeniem, jakby dezorientacja i medytacja nad postepowaniem i stowami dwuna-
stoletniego Jezusa (2,50-51).

Jak wida¢, uwaga zwrdcona na stowo, ktore staje si¢ rzeczywistoscia i
osobg oraz na slowo, ktore stawia Jej zyciowe pytania, nie jest jakas spekulacja
intelektualna, ale czyms, co wnika w Nia, przenika caly Jej byt i dokonuje zmian
w Jej zyciu. Stluchanie wywotuje w Niej glebokie poruszenie, bojazn, budzi roz-
wage i stawia pytania, wywoluje decyzje (1,29-38), wyzwala rados¢ i wdzigcz-
nos$¢ (1,46nn), a takze szereg uczuc, ktore sktaniajg Ja do zmiany miejsca przeby-
wania, takze z po$piechem (1,39). Zycie obok Jezusa i reakcje innych w stosunku
do Niego rzadko nie wywoluja w Niej jakichs reperkusji (2,35), ale na ogoét spra-
wiaja gleboki namyst, zdumienie, 01erplenle i zanurzenie w ciemno$ci wiary
(2,19.33.48-49.51), jak rowniez ciggla zmiang miejsca (2,22.39.41). Dlatego zy-
cie w zjednoczeniu z Synem taczy si¢ z napigciem duchowym, z wysitkiem, aby
dojs$¢ do zrozumienia i wprowadzenia w zycie odczytywanych znaczen, celem
jego uwznio$lenia. Stowo Boze, spisane i odczytywane za posrednictwem wyda-
rzen i ludzi, sktania Maryje do przejscia z poziomu doswiadczenia zmystowego —
nawet jesli chodzi o czlowieczenstwo Syna — do jego wewngtrznego znaczenia,
do woli Bozej i jej pemienia, co zaktada takze pojawianie si¢ cierpienia, od kto-
rego nie bedzie wolna takze w przysztosci (2,35).

4. Matka wierzaca

Synostwo Boze Jezusa nie zwalniatlo Go ani z ludzkich narodzin ani
z wlasciwego dla cztowieka wzrastania, ani tez z praw, ktore rzadza tymi natural-
nymi procesami. Podobnie jedyno$¢ macierzynstwa Maryi i godno$¢ Jej Syna nie
zwolnily Jej ze ,stawania si¢ matka” kazdego dnia, odpowiednio do potrzeb
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dziecka i do jego rozwoju. Laczyto si¢ to wszystko z trudami, z cierpieniem, zdra-
matami, z ciemng nocg wiary. Radosci, wydarzenia zyciowe, doznawane bdle,
sytuacje naznaczone niepewnos$cia, chwilowe nieporozumienia byty dla Niej nie-
jako chlebem powszednim, jak sa dla wszystkich matek w ramach kazdej rodziny.
Lukasz, postawiwszy Maryje przed Jozefem i ukazawszy Jej zycie wewnetrzne,
ktorego synteza w duchu biblijnym jest Jej serce, dat nam w Niej wzor Matki
wierzacej, a w obydwojgu wzor wierzacych rodzicow.

Dziewicze poczecie Jezusa i Jego godnos¢ Syna na mocy daru Bozego
czynig z Maryi jedyna Matke. Wiaczenie Jej w codzienne wydarzenia wzrastania
Jezusa zbliza Ja do wszystkich matek; Jej nieustanne stuchanie stowa Bozego i go-
towos¢ do dziatania w oparciu o nie, wskazujg wlasciwy sposob, w jaki idzie si¢
do Boga, co odnosi si¢ do kazdego wierzacego. Lukasz, przypominajac, ze w cza-
sie swojej dziatalnosci Jezus oglosit, ze Jego matka i Jego braémi sa ci, ktorzy
,»stuchaja stowa Bozego i je wypetniaja” (Lk 8,21), oraz ze bardziej btogostawieni
niz Jego Matka sg ci, ktorzy ,,stuchajg stowa Bozego i go przestrzegaja” (Lk
11,28), wskazuje nam autorytatywnie sposob postgpowania, ktory $cisle taczy sie
z tajemnica Maryi jako osoby i Matki wierzacej, z Jej wedrowka duchowa i z Jej
pochwata, na ktora zastuzyta taczac w sobie jedyna, biologiczna, domowa i co-
dzienng relacj¢ Matki Jezusa z relacjg moralng i duchowg jako Jego uczennica.

W tym wszystkim zostajemy odestani do tajemnicy serca Maryi, w kto-
rym jako miejscu ,,syntezy duchowej” to wszystko si¢ urzeczywistniato i ktore
pozostaje nieustannie wzorem przyjecia Boga, wiary w Niego oraz rozwijania co-
dziennej wigzi z Nim. Nie da si¢ wlasciwie ujac tajemnicy Maryi, jesli nie odnie-
siemy si¢ do tego, co w niej jest pierwotne, a mianowicie Jej serca otwartego na
Boga i przezywajacego Jego tajemnicg. Warto siggnac jeszcze raz do Balthasara,
ktory zanotowat na temat Maryi: ,,Jako kobieta ma swoje serce w sercu, a nie
W moézgu i wie, ze rowniez Bog, ktory pomyslat i stworzyl kobiete, nie moze mie¢
swego Serca gdzie indziej”’. Serce Maryi rzeczywiscie ukazuje nam Serce Boga,
dlatego jest Ona ,,wsrdd wszystkich ludzi szczegdlnym obrazem i podobienstwem
Boga™®. Serce Maryi staje si¢ dzieki temu drogowskazem prowadzacym nas do
wlasciwego ujmowania tajemnicy Boga oraz jej przezywania w wierze i poboz-
nosci. Jest to takze ewidentna zachgta, by refleksja mariologiczna stawata sie¢ ser-
cem kazdej teologii. Zasluguje na przetamanie nieufnosc¢, ktora czgsto wdziera si¢
do teologii, sprawiajgca dystansowanie si¢ w stosunku do mariologii.

"H. U. von Balthasar, Maryja na dzis, s. 68.

8 K. Wojtyla, Rozwazania majowe, Krakow 2009, s. 83.



