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Pierwszy krok w kierunku globalizacji postawiono w XV 1 XVI wieku,
w czasie wielkich odkry¢ geograficznych. Wtedy to zostata odkryta Ame-
ryka, rozpoznano wybrzeza Afryki i wytyczono wokotafrykanska droge do
Indii. Ten pierwszy krok byt dzietem odwaznych zeglarzy, ale zaraz za nimi
podazyli zolnierze i misjonarze oraz ludzie, ktérych dzi§ nazwalibysmy po-
litykami 1 biznesmenami. Okres ten mozna okresli¢ mianem pierwszej fali
globalizacji $wiata. To woéwczas bowiem $wiat po raz pierwszy zostal do-
strzezony jako calosc¢.

Druga fala globalizacji to druga potowa XIX wieku — rewolucja przemy-
stowa i bedaca jej skutkiem przyspieszona industrializacja. Charakteryzowa-
lo ja dazenie kilku panstw, dysponujacych przewaga przemystowa i mili-
tarna, do tworzenia imperiow kolonialnych. W wyscigu tym przodowatly
pote¢gi europejskie, przede wszystkim za§ Wielka Brytania, ktérej imperium
na poczatku XX wieku obejmowalo jedna piatag powierzchni ladowe) swiata.
W tym czasie Europa skolonizowala i podporzadkowala sobie niemal calg
Afryke, ogromne obszary Azji (Rosja skolonizowata Azj¢ Péilnocna, Brytyj-
czycy, Francuzi i Holendrzy — Azj¢ Poludniowsg i Poludniowo-Wschodnia),
Oceanie, Australi¢ i rejon Karaibow.

Trzecia fala globalizacji nabrala szczegolnie silnego impetu po upadku
Zwiazku Sowieckiego, a wraz z nim — swiatowego systemu komunistycz-
nego. Bipolarny porzadek §wiata przestal istnie¢, wyeliminowane tez zostaty
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bariery ograniczajace globalizacj¢ trzeciej generacji. Jej fala rosnie na
naszych oczach. Nie wiadomo tez, gdzie nas wszystkich zaniesie i czy przy
okazji nie zmyje panstw narodowych oraz demokracji w istniejacym ksztal-
cie. Nie oznacza to jednak, ze jestesmy w objeciach zywiohlu, ktéorym nie
sposob jakos regulowacd, ze skazani jestesmy na bierne i fatalistyczne ocze-
kiwanie konca pewnego okresu historycznego, bez mozliwosci wpltywania na
ksztalt swiata, ktory wyloni si¢ ze zmierzchu obecnej epoki. Azeby jednak
mysle¢ o jakichkolwiek racjonalnych dzialaniach regulacyjnych, trzeba naj-
pierw ow ,,zywiol” trafnie rozpoznac i opisac.

ZJAWISKO GLOBALIZACIJI DZIS

Globalizacja to pewien proces cywilizacyjny, obejmujacy swym zasig-
giem caly glob, a wigc przekraczajacy perspektywe lokalna, dokonujacy si¢
dzi$ na naszych oczach. Jest to proces zlozony, angazujacy rézne dziedziny
zycia spolecznego, zarazem gl¢boko i wielorako zmieniajacy zycie indywi-
dualne i spoteczne ludzi. Globalizacja to proces stalego zage¢szczania i kom-
plikowania sieci wspétzaleznosci migdzy osobami, przedsigbiorstwami, orga-
nizacjami, kapitatlem, kulturg i przestrzenia. Kazdy z nas jest wplatany w co-
raz gestsza sie¢ zaleznosci. Globalizacja polega na integrowaniu si¢ naszej
planety, jej ujednolicaniu i unifikowaniu, ktére s skutkiem zazg¢biania sig
glebokich wspoélzaleznosci w skali calego swiata. Nie jest to proces ani kon-
trolowany, ani planowany. Nie wiemy tez, jak bedzie przebiegal.

U zrédet globalizacji lezy zasadniczo rewolucja informatyczna, uwarun-
kowana rewolucjg elektroniczng, ktéra doprowadzita do rozwoju komputery-
zacji, Internetu 1 innych urzadzen elektronicznych. Spowodowata ona, z jed-
nej strony, gwaltowne zwigkszenie ,,produkcji informac;ji”, z drugiej zas coraz
latwiejszy do niej dostgp. Likwidacji ulegly bariery czasu i przestrzeni, ktore
staly dotychczas na przeszkodzie wymianie informacji. Ziemia stata si¢
miejscem globalnej komunikacji. Prasa, radio, telewizja, Internet, telefonia
komoérkowa umozliwiajg dostgp do coraz wiekszej masy informacji i znacznie
poszerzaja pole mi¢dzyludzkiej komunikacji. Miejsce kontaktu kulturowego
zajeta w duzej mierze elektroniczna cyberprzestrzen. Dzigki rewolucji infor-
matycznej przyspieszenia nabral obieg informacji, zwigkszy! si¢ znacznie
dost¢p do danych, nastapil postep w komunikacji. Technika medialna ma
dzi§ coraz wigkszy wplyw na zycie tak poszczegélnych ludzi, jak i calych
spoteczenstw.
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Jednym z waznych czynnikéw umozliwiajacych globalizacje byt upadek
komunizmu. W jego wyniku pekty bowiem bariery ideologiczne i polityczne
dla globalizacji. Nastapila wzgledna stabilizacja polityczna w skali calego
$wiata, umozliwiajaca rozwoj proceséw globalnych.

DZIEDZINY ZYCIA OWLADNIETE GLOBALIZACIJA

Globalizacja rozgrywa si¢ w czterech podstawowych wymiarach zycia
spotecznego: ekonomicznym, politycznym, kulturowym i — niestety — kry-
minalnym. W tych tez dziedzinach nalezy budowaé pokéj, tworzy¢ warunki
do jego trwania.

Globalizacja ekonomiczna i polityczna

Globalizacja w aspekcie ekonomicznym polega na wytworzeniu si¢ glo-
balnego wolnego rynku, wolnego handlu i wolnego rynku kapitalowego.
Oznacza to swobodny i nieograniczony przeptyw kapitatow, towaréw, ustug
i 0s6b w skali prawie calego swiata. Dzigki postgpowi technicznemu zmniej-
szaja si¢ koszty przeplywu informacji, co umozliwia latwe sterowanie kapi-
talem. Globalizacja to wolno$¢ dla kapitatu. Jej owocem jest autonomizacja
rynku kapitalowego. Rynek tworzy si¢ ponad granicami panstw. Rynek, po-
dobnie jak informacja, nie zna granic.

W wyniku globalizacji nastapila emancypacja dziatalnosci gospodarcze;j
w stosunku do panstwa. Dokonuje si¢ proces koncentracji kapitalu. Upadaja
matle i Srednie przedsigbiorstwa. Wielki kapital inwestuje tam, gdzie sa ko-
rzystne warunki, a przede wszystkim tania sila robocza. Je$li pojawig si¢ ja-
kie$ trudnosci, kapital moze przeniesé si¢ na inne korzystne dla siebie miej-
sce, nie liczac sie ze skutkami tej decyzji dla spotecznosci lokalnej, takie jak
np. bezrobocie. Globalizacja uwalnia inwestora od spolecznych zobowiazan.
W tym sensie mozna powiedzie¢, ze inwestowanie ma charakter ,,globalny”,
a nie ,,lokalny” Dzieki tatwosci dotarcia do niezbednych informacji, szyb-
kosci srodkdw transportu i wysokiemu poziomowi technologii, istnieje mo-
bilno$¢ miedzy kapitalem, sila produkcyjng i zasobami naturalnymi. Gdzie
indziej mozna produkowa¢, gdzie indziej sprzedawac, gdzie indziej jeszcze
czerpa¢ materialy do produkcji. Globalizacja od strony ekonomicznej to —
jak si¢ wydaje — nowa fala kapitalizmu, wygenerowana w duzej mierze przez
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rewolucj¢ informatyczng. Skutkiem tej nowej formy kapitalizmu jest wytwo-
rzenie si¢ ponadpanstwowej i eksterytorialnej nowej elity bogatych inwesto-
réw (posiadaczy kapitalow), prowadzacych wlasna polityke¢. Ale nastep-
stwem globalizacji jest tez stale poszerzajacy si¢ zakres biedy, wielkie za-
grozenie pokoju.

Wielu ludzi traci pracg, wielu nie moze jej otrzymacé. Pojawia si¢ zjawi-
sko spolecznej alienacji (marginalizacji) w wyniku ,,wykluczenia” z rynku.
Globalizacja, oznaczajac zwyci¢gstwo ekonomicznego spojrzenia na $wiat,
prowadzi do swoistej ,,ekonomizacji” wigzi mi¢dzyludzkich. Coraz cz¢sciej
relacje miedzyludzkie sa nawiazywane za posrednictwem instytucji, a nie
bezposrednio.

W aspekcie politycznym istota globalizacji jest centralna rola struktur
miedzyludzkich (np. Unia Europejska, Bank Swiatowy, Migdzynarodowy
Fundusz Walutowy). W obecnych czasach powstaly ponadnarodowe firmy
1 wytworzyt si¢ ponadnarodowy kapital. Powstaly nowe, w stosunku do pan-
stwa, centra wladzy. Jest to wladza ukryta, o zasiggu swiatowym. Decydu-
jaca role na scenie politycznej odgrywaja migdzynarodowe korporacje. Skut-
kiem tego jest kryzys panstwa narodowego z jego tradycyjnym pojgciem su-
werennosci. Panstwu pozostawia si¢ wlasciwie tylko polityke fiskalna. Po-
lityka finansowa, kluczowa dla niezaleznosci panstwa, prowadzona jest wia-
sciwie poza krajem.

Dzisiejszy $wiat przestal zasadniczo by¢ terenem walki ideologicznej
1 politycznej. Dawniejszy podzial ideologiczno-polityczny na kapitalistyczny
Zachdd i socjalistyczny Wschod ustapil podzialowi ekonomicznemu na bo-
gata Pdlnoc i biedne Poludnie. Model gospodarki wolnorynkowej i poli-
tyczny system demokracji zostaly zaakceptowane przez zdecydowana wiek-
szo$¢ krajow wspoélczesnego swiata. Panstwa bogatej Polnocy integruja si¢
w celu pomnozenia swego potencjatu ekonomicznego, natomiast kraje Potu-
dnia coraz bardziej biednieja. W wyniku globalizacji poglgbia si¢ przepas¢
ekonomiczna 1 cywilizacyjna migdzy Péinoca a Potudniem. W latach szesé-
dziesiatych XX wieku réznica dochodéw miedzy 2% najlepiej sytuowanych
ludzi na swiecie i 20% najubozszych byla trzydziestokrotna. W koncu lat
osiemdziesiatych réznica ta wynosila juz 81. Dzis 260 najbogatszych ludzi
$wiata posiada majatek rdwny dochodowi 45% ludzkosci naszej planety,
czyli prawie trzem miliardom ludzi. W samym Seattle — siedzibie Boeinga
i Microsoftu — jest 100 tysiecy milionerow. Mozna by powiedzie¢, ze istota
ekonomiczno-politycznej struktury $wiata jest niesprawiedliwos¢, ito nie-
sprawiedliwos¢ rosnaca. Nie potwierdzilo si¢ przypuszczenie, ze technologia
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informatyczna rozwigze problemy spoleczne (ze np. instalacja Internetu roz-
wigze problem ubdstwa).

W skali globalnej problem nieréwnosci spotecznych nie polega jedynie na
tym, ze jedni maja mniej, a inni wigcej, ani nawet na tym, ze istnieja na
swiecie rejony chronicznej nedzy. Problem jest o wiele bardziej dramatycz-
ny. W skali swiata bowiem polega on na tym, ze obok bogactwa przekra-
czajacego wyobrazni¢ istnieje $mieré glodowa, ktéra zbiera bogate zniwo.
W nedzy zyje dzisiaj okolo miliarda osdb (czyli blisko 20% populacji swia-
ta). Swiat nie jest w stanie zaspokoi¢ nawet ich najbardziej podstawowych
potrzeb, takich jak odpowiednie schronienie, czysta woda i wyzywienie na
odpowiednim poziomie (Afryka). Wedlug szacunkéw UNICEF rocznie z glo-
du umiera na $wiecie okoto 15 milionéw dzieci’ Nic nie wskazuje na to, by
problem ten mial by¢ szybko rozwigzany. Ustalenia badawcze mdwia raczej
co$ przeciwnego — problem stale si¢ poglebia. Wraz z post¢pujaca wspot-
zaleznoscia $wiata globalizuja si¢ takze drastycznie problemy spoleczne,
ktédre przynajmniej] w czgsci tworzone sa wtlasnie przez owa wzrastajaca
wspbtzaleznosé?

Nieréwnosci spoleczne prowadza do marginalizacji, wykluczenia, a czes-
to takze do eksploatacji catych kategorii spotecznych. Z marginalizacja spo-
leczna mamy do czynienia wtedy, kiedy osoby, grupy lub — w wymiarze glo-
balnym — nawet cale narody znajduja si¢ poza gldéwnym nurtem spolecznej
wymiany débr, ustug i informacji. Wykluczenie natomiast sprowadza si¢ do
uniemozliwienia — na skutek dziatania czynnikéw ekonomicznych, politycz-
nych lub kulturowych — wzigcia udzialu w gléwnym nurcie zycia publicz-
nego pewnej zbiorowosci, a Scislej — w kontroli nad czynnikami okreslajacy-
mi pozycj¢ czlowieka w spolecznosci i jego warunki bytu. Z kolei eksploa-
tacja wystepuje wtedy, gdy wymiana dobr, ustug lub informacji jest nieekwi-
walentna, tzn. strona eksploatowana otrzymuje mniej, niz daje, a strona eks-
ploatujaca — odwrotnie.

Reguly wolnego rynku pozornie nie dyskryminuja nikogo: kazdy moze
probowaé swych sil w pogoni za sukcesem rynkowym. Nie wszyscy jednak
odnosza sukcesy. Zdarzaja si¢ tez przegrani i nie jest ich wcale malo. Nie-
ktérzy podnoszg sie z upadku, inni — nie sa w stanie tego uczyni¢ badz nie

'P Ekins. 4 New World Order. Grassroots Movements for Global Change. London-New
York 1992 s. 8.

2J.H.Mittelman. The Globalization Syndrome. Transformation and Resistance. Prince-
ton 2000 s. 75.
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potrafig 1 wczesniej czy pozniej wpadaja w bledne kolo chronicznej biedy,
a nawet nedzy. Wsrod nich wiasnie kumuluje sie bieda i nedza.

Bieda, jak trafnie zauwaza M. Watts’, nie polega jedynie na niskim do-
chodzie lub na braku zaspokojenia zapotrzebowania na okreslone dobra, lecz
raczej na braku szans na uruchomienie wlasnych mozliwosci. W tym kontek-
$cie, na przyklad, niewystarczajacy dochdéd rozumie¢ nalezy nie jako dochdd
ponizej pewnej arbitralnie ustalonej granicy ubdstwa, lecz jako dochdd, kto-
ry jest ponizej granicy umozliwiajacej czlowiekowi uruchomienie jego po-
tencjalnych mozliwo$ci, pozwalajacych mu na autonomiczne bytowanie. Ta-
kie podejscie do problemu pozwala lepiej — jak sadz¢ — zrozumie¢ fenomen
btednego kota ubodstwa, w ktore tatwiej wpasé, niz si¢ z niego wydoby¢. Wy-
dobycie si¢ z ubdstwa wymaga przede wszystkim zainwestowania w siebie,
gléwnie w wyksztalcenie i zdobycie kwalifikacji potrzebnych na rynku pracy.
Inwestowanie w siebie wymaga na ogét srodkéw finansowych, ktore nie zwra-
cajg si¢ od razu. A srodkow tych brakuje ludziom dotknigtym ubodstwem, albo-
wiem wlasnie z powodu ich braku sa oni biedni.

Istnieja powazne argumenty na rzecz tezy, ze ludzie wolni maja wigksza
szans¢ na wyrwanie si¢ z marginalizacji 1 wykluczenia niz ludzie zniewoleni
i pozbawieni praw politycznych oraz swobdd obywatelskich. Mamy $wia-
domos¢, ze wolnos¢ sama w sobie nie jest warunkiem wystarczajacym, by
zlikwidowa¢ nedze i zmniejszy¢ drastyczne nieréwnosci zaréwno w skali lo-
kalnej, jak 1 globalnej. Niemniej jednak wydaje si¢ ona jednym z warunkow
koniecznych do przelamania blgdnego kota reprodukcji biedy. Ludzie bo-
wiem politycznie i ekonomicznie zniewoleni skazani sg w istocie na zalez-
nos¢ od lokalnych elit wladzy. Zaleznos¢ ta z kolei tworzy miedzy wtadzami
a reszta spoteczenstwa relacje typu patron—klient* W masach pozbawionych
praw politycznych i swobdd obywatelskich utrwalaja si¢ postawy klienteli-
styczne 1 roszczeniowe, natomiast zycie publiczne charakteryzuje apatia
1 wycofanie w obszar zycia prywatnego. Jesli stan taki trwa wystarczajaco
dhugo, by utrwalily sie nawyki i strategie zyciowe ludzi formowane wobec
autorytarnej wiladzy, to nawet przejscie do demokracji i emancypacja poli-
tyczna oraz obywatelska mas nie powoduje natychmiastowego zaniku owych
rozpowszechnionych postaw i utrwalonych nawykow.

M. W atts. Poverty and the Politics of Alternatives At the End of the Millennium. W: Glo-
bal Futures: Shaping Globalization. Red. J. N. Pieterse. London—New York 2000 s. 139.
“J. Tark o wski. Socjologia swiata polityki. Patroni i klienci. Warszawa 1994.
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Globalizacja kulturalna

Globalizacja w aspekcie kulturowym wiaze si¢ bezposrednio z rewolucja
informatyczna. Z jednej strony rynek stal si¢ no$nikiem nowej kultury, na-
rzucajac swoj styl myslenia, dzialania, warto§ciowania. Z drugiej za$ strony
srodki masowego przekazu i Internet umozliwiaja dost¢p do nieznanych do-
tad kultur, wzorcéw myslenia, tradycji itp. Zalew informacji, nieograniczony
nieomal do nich dost¢p uniemozliwiaja gleboka nad nimi refleksje. Prowadzi
to do nasladowania wzorcow zachowan i dyktatu mody. W mediach wszyst-
kie poglady sa ukazywane jako réwnowartosciowe. Prowadzi to w konse-
kwencji do relatywizmu kultur i wartosci. Wymusza niejako tolerancje dla
wszystkich pogladow. Ich wyborem rzadzi nieracjonalizowana opcja. Glo-
balizacja prowadzi wlasciwie do wykorzenienia z kultury narodowej i za-
stapienia jej kultura masowa. Globalny rynek spowodowal wytworzenie sie
ideologii konsumpcyjnej. Ogromna rol¢ w jej upowszechnianiu odgrywa re-
klama, ktéra skutecznie przekonuje ludzi, ze nabywanie débr jest spelnie-
niem si¢ ich najwyzszych aspiracji. Konsumpcja staje si¢ celem zycia. Czlo-
wiek zyje po to, aby nabywa¢ dobra konsumpcyjne. Trawestujac znane po-
wiedzenie Kartezjusza, mozna powiedzie¢: Consumo ergo sum.

Na arenie kulturowej trzeba jeszcze rozwazy¢é kwesti¢ jezyka komunika-
cji globalnej. Staje si¢ nim jezyk angielski, ktory dzis speinia podobne funk-
cje jak tacina w sredniowieczu. Dobra i warto$ci kultury powstajace w tym
jezyku sa niejako z definicji gotowe do globalnego obiegu, nie musza bo-
wiem borykac si¢ z bariera jezykowa, ktéra ogranicza analogiczne produkty
powstajace w innych jezykach i spycha je do obiegu lokalnego, a w najlep-
szym razie — regionalnego. Produkty kulturowe, powstajace w jezyku angiel-
skim, majg ponadto do dyspozycji globalne sieci dystrybucyjne oraz glo-
balne sieci telewizyjne, ktore poprzez coraz bardziej wyspecjalizowane ka-
naty tematyczne docieraja w tym samym realnym czasie do najbardziej odle-
glych zakatkéw globu.

Globalna kultura masowa jest dzisiaj w istocie kultura anglosaska lub za-
wiera elementy innych kultur przetlumaczone na anglosaski idiom kultu-
rowy. Jedynie muzyka i plastyka, jako sztuki asemantyczne, nie sa ograni-
czone ta bariera i latwiej trafiaja do obiegu globalnego nawet wowczas, gdy
powstaja na polperyferiach lub peryferiach areny kulturowe;.

Arena globalizacji kulturowej jest ekspansywnym monologiem jednej tylko,
a mianowicie euroaktywnej kultury w wydaniu rynkowym. Takie uksztalto-
wanie si¢ areny globalizacji kultury nie jest, naturalnie, swoista zmowga dzi-
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siejszych elit krajow rdzenia, lecz rezultatem dlugiego procesu historycz-
nego, na ktory zwraca uwage krytyk wspodlczesnej westernizacji swiata —
I. Wallerstein’® Powolujac si¢ na studia orientalistow, stwierdza on, ze zlo-
zone 1 wysokie kultury islamu, Indii czy Chin byly historycznie zamrozone
i nie podlegaly ewolucji. Kultura Zachodu wkroczyta w okres modemizacji,
inne za$ kultury nie dokonaly tego kroku. W konsekwencji bycie nowo-
czesnym stalo si¢ synonimem westernizacji w sensie kulturowym. Nieuchron-
ne tez stalo si¢ uznanie j¢zyka angielskiego jako srodka globalnej komuni-
kacji, ze wszystkimi kulturowymi konsekwencjami z tego wynikajacymi.

Zasieg globalnego obiegu dobr kultury uzalezniony jest od kilku czynni-
kéw: od technicznych srodkéw przekazywania oraz odbioru dobr i wartosci
kultury; od kompetencji poznawczych potencjalnych odbiorcéw débr kul-
tury; od przenikalnosci granic panstwa narodowego. Jesli w jakims$ obszarze
lokalnym brak jest technicznych $rodkéw odbioru dobr i wartosci kultury
znajdujacych si¢ w globalnym obiegu, to naturalnie obszar ten wykluczony
jest z owego obiegu.

Tak wiec jesli brakuje odbiornikéw telewizyjnych lub komputeréw maja-
cych polaczenie z Internetem albo tez innych $rodkow technicznych umoz-
liwiajacych wiaczenie si¢ do globalnego obiegu komunikacyjnego, to obszar
ten, wraz z zamieszkujacymi go ludzmi, znajduje si¢ na marginesie proce-
sow okreslanych mianem globalizacji kultury. Jesli w jakim$ obszarze lokal-
nym znaczna cz¢$¢ miejscowe] populacji dotknigta jest analfabetyzmem, to
naturalne jest, ze nie moze ona korzysta¢ z drukowanego przekazu dobr 1 war-
toscit kultury 1 w najlepszym przypadku skazana jest jedynie na powierz-
chowna ,,obrazkowa” recepcje.

Podobnie rzecz si¢ dzieje, jesli poziom wyksztalcenia na tym obszarze
jest generalnie niski, wtedy bowiem skorelowane z nim niskie kompetencje
poznawcze nie pozwalaja na odbioér kultury wyzszej, co powoduje, ze poja-
wia si¢ bariera poznawcza dla globalnego obiegu produktéw kultury wyz-
szej. I wreszcie, jesli panstwo narodowe ma charakter zamknigty i jego elita
rzadzaca swiadomie izoluje wilasne spoleczenstwo od globalnego obiegu
débr i wartosci kultury w celu utrzymania wiadzy poprzez pozbawianie ludzi
mozliwosci porownywania swojej sytuacji z sytuacja ludzi zyjacych w in-
nych panstwach i kulturach, to nawet wtedy, gdy istniejg techniczne srodki
odbioru kultury globalnej, a poziom kompetencji poznawczych spole-

5Zob. . Wallerstein. Geopolitics and Geoculture. Essays on the Changing World Sy-
stem. Cambridge 1991 s. 173.
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czenstwa nie stanowi przeszkody w ich recepcji, to i tak istnieje trudna do
pokonania bariera polityczna, pozostawiajaca to spoteczefistwo na margine-
sie globalnego odbioru débr i warto$ci kultury. Tego rodzaju polityczna ba-
riera wznoszona byla przez panstwa komunistyczne. Wszedzie zas tam,
gdzie komunizm przetrwal — istnieje do tej pory (np. Korea Poinocna).

Globalizacja przestgpczosci

Czwarta fala globalizacji niesie ze soba zjawisko w istocie nieznane
wczesniej, a mianowicie globalizacje zorganizowanej dzialalnosci przestep-
czej i terrorystycznej. Owa dzialalnosé obejmuje produkcje i handel narko-
tykami, nielegalny transfer ludzi przez granice, pranie brudnych pieniedzy,
przemyt materialdw do produkcji broni chemicznej i nuklearnej, zabdjstwa
na zlecenie, handel kobietami i dzie¢mi, krwawe zamachy na instytucje pu-
bliczne i ludnos¢ cywilna oraz przekupstwa urz¢dnikéw panstwowych na
wielka skale.

Podobnie jak wielkie, globalne firmy, transnarodowe zorganizowane gru-
py przestepcze dzialaja zar6wno ponad, jak i ponizej poziomu panstwa naro-
dowego. O ogromnych rozmiarach tego zjawiska $wiadcza szacunkowe —
sitag rzeczy — liczby: w 1996 r. roczne laczne przychody z globalnej prze-
stepczosci zorganizowanej osiagnely astronomiczna kwote 1000 miliardow
dolarow®

Arena globalnej przestepczosci zorganizowanej — jak wynika z obserwa-
cji empirycznych’ — rozszerza si¢ w osobliwej symbiozie z ekonomiczna
arena globalizacji. Symbioza ta jest juz tak dalece posunigta, ze uzasadniona
wydaje sie teza o ,,kryminalizacji” istotnej czg¢sci gospodarki globalne;.

Z tego wszystkiego wynika, ze populacje zmarginalizowane i wykluczone
maja przed soba wylacznie taka alternatywe: albo pasywnie czekaé na po-
moc z zewnatrz, albo tez korzysta¢ z nadarzajacych si¢ okazji — niezaleznie
od tego, czy okazje te maja charakter legalny czy nielegalny. Pozwola one
przynajmniej na jaki§ czas zapewni¢ utrzymanie. Ryzyko wkalkulowane
w zaangazowanie si¢ w szara lub czarng strefe ekonomiczna jest — z punktu
widzenia wykluczonych — do zaakceptowania, pod warunkiem ze w ich

SV Boland. Earnings from Organized Crime Reach 1000 bn. ,Financial Times” z |1 lu-
tego 1997 r.

7 Russion Organized Crime. CSIS Task Force Report. Ed. The Center for Strategic and
International Studies. Washington D.C. 1997 s. 23.
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mniemaniu jest ono mniejsze od ryzyka, jakie niesie ze soba zycie w skrajne;j
n¢dzy. Kiedy zas w gre wchodzi ryzyko deprywacji najbardziej podstawo-
wych potrzeb zyciowych, a w tym takze widmo gtodu, wtedy normy moralne
— nawet jesli byly przyswojone — traca swoja wiazaca moc i na ogoét albo sg
traktowane luzniej, albo w ogdle odrzucone, jesli ich przestrzeganie zagraza
przetrwaniu. Od tej reguly, rzecz jasna, sa wyjatki, np. normy moralne sa tak
silnym wyznacznikiem postgpowania, ze nawet ryzyko smierci nie jest w sta-
nie odwie$¢ jednostki od ich stosowania. Wyjatki te jednak nie zmieniajq
ogdlnej tendencji.

Wszystkie roznice miedzy etycznym a utylitarnym wymiarem ludzkich
zachowan pojawiaja si¢ z reguly powyzej pewnego minimalnego poziomu
zaspokojenia potrzeb podstawowych, o czym $wiadcza opisy zachowan ludzi
w ekstremalnych warunkach przetrwania (np. w nazistowskim obozie kon-
centracyjnym czy w sowieckim obozie pracy). W takiej wilasnie sytuacji
znajduje si¢ przede wszystkim zbiorowos¢ ludzi okupujacych dolne szczeble
drabiny nierownosci w krajach peryferyjnych, chociaz i w niektérych kra-
jach zaliczanych do pélperyferii rozmiary populacji wykluczonej z legalne;
gospodarki i zycia politycznego sa dostatecznie duze, by stwarzaé powazny
problem spoteczny.

Brak perspektyw umozliwiajacych wyjscie z tej trudnej sytuacji sklania
istotng cz¢sS¢ ludzi wykluczonych do poszukiwania alternatywnych rozwia-
zan w obszarze zorganizowanej przestepczosci. Paradoksalnie, czesto oka-
zuje sig, ze wejscie w ten obszar jest jedyna mozliwosécia poprawy warun-
kow zycia. Jednakze sama globalna przestgpczos¢ zorganizowana nie po-
wstaje w najbiedniejszych krajach §wiata, lecz raczej korzystaja z nich jako
bazy produkcyjnej — i ewentualnie bazy spolecznej — regiony bogate. Global-
na przestgpczos¢ zorganizowana — wymagajaca ludzi o odpowiednich kwali-
fikacjach, infrastruktury technicznej i logistyki, umozliwiajacej globalny
zasi¢g dzialania, a takze stworzenia odpowiedniej sieci organizacji na pozio-
mie ponadnarodowym - rodzi si¢ przede wszystkim w centrum i na pol-
peryferiach procesu globalizacji.

Na tej arenie globalizacji nowoscia — w stosunku do struktur przestgp-
czych dzialajacych w okresie zimnej wojny — jest wylonienie si¢ potgznej
mafii rosyjskiej, ktéra zaczyna odgrywaé dominujaca role nie tylko w nie-
legalnym handlu bronia, ale takze w produkcji i rozprowadzaniu narkoty-
kow. Rozpad Zwiazku Sowieckiego, a nast¢pnie transformacja ekonomiczna
i polityczna samej Rosji spowodowaly marginalizacj¢ 1 wykluczenie spo-
leczne bodaj najwiekszej rzeszy ludzi, ale — w odréznieniu od najbied-
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niejszych krajow peryferyjnych — zjawisko to dotknelo ludzi bardziej wy-
ksztalconych (np. kadry ogromnie rozbudowanego aparatu represji), a nie-
kiedy dysponujacych unikalnymi kwalifikacjami (np. z zakresu technologii
wojskowych, w tym — nuklearnych i rakietowych). Podobne problemy mar-
ginalizacji, degradacji statusu i w koncu wykluczenia spotecznego pojawity
si¢ m.in. w kaukaskich republikach dawnego Zwiazku Sowieckiego. Byl to
bowiem podatny grunt, na ktéorym wyrosty struktury zorganizowanej prze-
stepczosci.

Tak wiec obok tradycyjnych rejonéw zorganizowanej przestepczosci (kar-
tele narkotykowe w Kolumbii 1 Meksyku, triady w Hongkongu, na Tajwanie
i w Chinach, Jakuza w Japonii, Cosa Nostra na Sycylii wraz z jej siostrzana
La Cosa Nostra z siedzibg w Nowym Jorku), pojawil si¢ nowy rejon, a mia-
nowicie republiki kaukaskie oraz sama Rosja. Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych Uzbekistanu informowato pod koniec lat dziewigédziesiatych ubie-
glego stulecia, ze w pigciu republikach Azji Centralnej okoto 50% populacji
wiejskich trudni si¢ uprawa narkotykéw.

Program Kontroli Narkotykow ONZ informuje z kolei, ze nielegalny prze-
myst narkotykowy w Boliwii zatrudnial na poczatku lat dziewigédziesiatych
prawie 10% sily roboczej kraju® Te, sila rzeczy, szacunkowe i wyrywkowe
dane przemawiaja na rzecz tezy, ze globalna arena przestgpczosci zorganizo-
wanej nie tylko nie zanika, ale przeciwnie, zaludnia si¢, a swoja niebywatla
zywotnos¢ czerpie z marginalizacji i wykluczenia ogromnych rzesz ludzkich,
zlokalizowanych glownie na peryferiach procesu globalizacji.

GLOBALIZACJA PRZEMOCY W TELEWIZJI

Duzy niepokoéj rodzicéw i wychowawcoéw wywoluje inne zjawisko, a mia-
nowicie globalizacja przemocy, zwlaszcza w telewizji.

Ludzkos$é przezywala juz rozne krwawe epoki, ale zadna z nich nie byla
wypelniona obrazami przestepczosci i przemocy jak nasze czasy. To prawda,
ze przestepczo$¢ utrzymuje si¢ na stalym poziomie lub nawet spada, ale in-
formacje o przestgpczo$ci mnoza si¢ i liczba ich wzrasta. Przemoc jest de-
monstracja sily. Armie umacniaja sie, rzady narzucaja swoja wole, ludzie
uzywaja przemocy po to, by kogos upokorzy¢. Przemoc jest zawsze sprawa
zlozona zar6wno z punktu widzenia ofiar, jak i zwycigzcéw.

® Tamze.
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Przemoc w mediach jest symbolicznym pokazem sity, stuzacej takze wie-
lu innym podobnym funkcjom, z tym ze w sposob tani 1 rozrywkowy. Poka-
zuje, kto moze odpas¢, z czym i przeciw komu. Ten pokaz i stowo sa zbio-
rem roznych opowiadan z elementami nakazu i zranienia. Ksztaltuje to w spo-
leczenstwie porzadek ,,dziobania” Sprawia tez, ze jedni dzialajg jako wigk-
szo$¢, inni jako mniejszos¢. Wiecznie trwajaca debata na temat przemocy
w mediach karmi si¢ strachem generowanym przez przemoc, a jednoczesnie
powoduje zainteresowanie si¢ ta tematyka przez szerokie spektrum polity-
kéw. Debata publiczna, kierowana i ksztaltowana przez same media, sklania
do zadania pytan: Czy przemoc w mediach pobudza prawdziwg przemoc
w zyciu? Czy jest ona pochodng wolnosci wyrazania si¢, a wigc reprezentuje
interes publiczny? Jesli tak, czy proba kontroli nad tym zjawiskiem bylaby
forma cenzury? Zagadnienia te s znacznie bardziej skomplikowane i nie
dotycza wylacznie rodzicielskich rad, blokowania groznych kanatéw czy tez
codziennej kontroli. Lacza si¢ one ze strukturalnymi powiazaniami migdzy
przemoca w telewizji, nakazami marketingu 1 kontrola spoleczng. Pytania,
jakie naprawde¢ nalezy postawié, s nastgpujace: Jaka jest rédznica mig¢dzy
przemoca w telewizji a przemoca w innych mediach? Co powoduje przemoc
w telewizji? Jakie sa jej konsekwencje dla rozwoju czlowieka, interesu pu-
blicznego i dysponowania sila?

W Stanach Zjednoczonych, skad do nas docierajg filmy i produkcja tele-
wizyjna, w latach 1992-1993, podwoil si¢ czas przeznaczony na ukazywanie
przemocy. Programy telewizyjne dotyczace telewizji lokalnych takze wyka-
zuja wzrost ilosci obrazéw przemocy. Wedlug raportu z Des Moines (Iowa)
z 27 marca 1999 r. az 118 programow na 300 zwiazanych bylo bezposrednio
z przestepczoscig i przemoca. Dla porownania 27 programow dotyczacych
biznesu zawierato 17 programoéw mowiacych o rzadzie, 15 na temat rasizmu,
a 2 na temat szkol’

Przemoc jest usprawiedliwiana, a nawet uznawana za element konieczny
wiadomosci, by usprawiedliwi¢ koszta réoznego rodzaju przymusoéw, przezy-
wanych przez spoteczenstwa. Ta tragiczna wymowa i sens przemocy jest
usprawiedliwiona tzw. szczgsliwa przemoca (happy violence). ,,Szczgsliwa
przemoc” jest chtodna, szybka, bezbolesna i prowadzi zawsze do szczg¢sli-
wego zakonczenia. Zupelnie inaczej niz u Shakespeare’a czy w Biblii, prze-
moc telewizyjna zdarza si¢ pi¢¢ razy w ciagu godziny i jej zamiarem jest do-

°P.Dahlgren. Television and the Public Sphere. Citizenship, Democracy and the Media.
London 2000
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prowadzié¢ widzéw do nast¢pnej reklamy, zwierajacej elementy silnej per-
swazji o charakterze nakazowym. Kino akcji idzie w podobnym kierunku.

Przemoc jest demonstracja sily. Zasada jest tu pokazaé szybko i w sposdb
udramatyzowany, kto zwyci¢za z kim i przeciw komu. Jednoczesnie uze-
wnetrznia site wigkszo$ci pokonujace) mniejszos¢, pozostajaca w cigglym ryzy-
ku. Pokazuje tez miejsce jednostki w spolecznosci opartej na porzadku ,,dzio-
bania” Rola przemocy w mediach, jako gléwnego kierunku oddzialywania,
obserwowana jest w USA od 1967 r."° Na podstawie tej obserwacji kobiety
odgrywaja role zwiazana z przemoca w jednej na trzy pozycje teatralne i w jed-
nej na szes¢ w przypadku wiadomosci. Ludzie mlodzi w jednej trzeciej popu-
lacji telewizyjne) pokazywani sa w scenach przemocy, a ludzie starsi w jednej
piatej. Przeci¢tny widz w USA oglada tygodniowo 21 filméw pelnych przemocy
i 41 scen zwiazanych z przekroczeniem prawa i tamaniem regut zycia spotecz-
nego. Charaktery przestgpcze 1 reprezentujace przemoc sa o wiele liczniejsze
niz razem wziete inne role. Materiaty te docierajg oczywiscie do Polski.

Obserwacje wykazuja, ze osoby ogladajace telewizj¢ w duzych dawkach
sa bardziej chlonne i podatne na przemoc niz osoby ogladajace telewizje
w dawkach mniejszych. Pierwsza kategoria widzéw chetniej przecenia swoje
mozliwosci zaangazowania w przemoc; twierdzi, ze ma niebezpieczne sa-
siedztwo, stwierdza, ze strach przed przemoca jest ich bardzo powaznym
problemem osobistym i ze przestepczos¢ rosnie bez wzgledu na fakty. Takze
ta kategoria widzow cze¢sciej kupuje nowe zamki do drzwi, psy, bron ,.dla
ochrony” (jest to cze¢sta przyczyna niepotrzebnego uzycia broni). Nie jest tez
sktonna ufa¢ innym, jest niepewna, zla, nieufna nawet wobec najblizszych,
tatwo poddajaca si¢ wladzy, przybiera poze silnych i nieztomnych.

Przemoc w mediach nie jest refleksja tworczej wolnosci, preferencja wi-
dzéw lub statystyka przestepstw. Jest produktem ubocznym procesu prze-
twarzania i marketingu. Prawdziwy problem przemocy telewizyjnej odzwier-
ciedla strukturalne trendy w kierunku koncentracji, konglomeracji i globali-
zacji w przemysle medialnym, a naciski marketingowe wzmacniaja te tren-
dy. Koncentracja wtasnosci odmawia dostepu do nowych mozliwosci i alter-
natywnych perspektyw. Majac coraz mniej nabywcow na swoje produkty,
naciska na pozostalych ,,zadowolonych dostawcéw”, pogltebiajac ich deficyt
finansowy. Konsekwentnie, wiekszos$¢ telewizji i producentéw filmowych
nie jest w stanie wejs¢ nawet na lokalny rynek.

YR.Kilborn. How real can you get? Recent developments in “Reality Television”
»European at Communication” nr 9 s. 421-439.
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Siggaja wiec po video lub tanie filmy zagraniczne, by zachowaé mini-
malne zyski. Dlatego potrzebuja dramatycznej domieszki, ktéra nie wymaga
thumaczenia, bo akcja ,,méwi kazdym je¢zykiem” i przystaje do kazdej kul-
tury. Tq domieszka jest przemoc.

Warto zdawac sobie sprawe w Europie, w tym takze w Polsce, co domi-
nuje w filmowo-telewizyjnym eksporcie amerykanskim.

Dane na ten temat pochodza z ksiazki o przemocy w mediach amerykan-
skich!!' Ot6z w 1998 r. wyeksportowano 250 programéw do 10 krajow,
z ktorych w USA pokazano tylko 111. Przemoc byla gléwnym tematem
w 40% produkcji pokazanej w Ameryce i w 49% w programach wyeksporto-
wanych. Akcja zbrodni obecna byta w 17% produkcji pokazane) w USA i az
w 46% programéw wyeksportowanych. Kraje NAFTA 1 GATT wpadaja
w jeszcze gorsze tarapaty pod tym wzgledem, 1 to w imi¢ ,,wolnego handlu”

Ten typ strategii niszczy talenty, ogranicza wolnos¢ 1 wystudza oryginal-
nos¢. Firmy, ktdre maja dobre pomysty alternatywne, nie sa w stanie sprze-
da¢ swoich realizacji filmowych i telewizyjnych ze wzgledu na wyzsze
koszta, a wigc i ceny swoich produktow. Koncentracja wlasnosci wyraznie
ukierunkowuje produkcje, podnosi ceny i postuguje si¢ agresywna promocja
miedzynarodows. Globalizacyjne powigzania mediow stwarzaja wielkie moz-
liwosci dla wlascicieli — to w ich mediach ich wlasna produkcja jest wy-
twarzana, reklamowana, promowana i poddawana zabiegom marketingowym.

Oczywiscie obniza to koszta w stosunku do mniejszych firm konkuren-
cyjnych. Oznacza to mniejsza konkurencje¢, mniej rozwiazan alternatywnych,
poszerzenie rynkow 1 nizszy koszt przypadajacy na poszczegdlnego widza.
Prywatyzacja formalnie publicznych mediéw w calym swiecie oznacza pro-
dukcje¢ tego samego typu programéw, a wigc i wplyw na cate panstwa i kon-
tynenty.

Niejedyna konsekwencja tego jest ruina ludzkiej oryginalnosci i integral-
nosci osoby. Arbitralnie narzucona przemoc dostosowuje si¢ do bezdusznych
praw rynku, a nie do realnych potrzeb. Jesli tworcy scen przemocy nie liczg
si¢ z prawem integralnosci i twdrczosci, to na nic nie przydaje si¢ jakie-
kolwiek usprawiedliwienie ich dzialalnosci potrzeba spoleczna. Dla jasnosci
trzeba powiedzie¢, ze réwniez w znanych i cenionych filmach wyst¢puje
przemoc — choé, oczywiscie, nie w wigkszosci tych filmoéw. Zaktadanie
bowiem obecnosci przemocy nie jest popularne ani ws$réd widzoéw, ani
wérod nadawcow posiadajacych licencje do nadawania programow. Dla-

'"K.Brants, J. Hermes. The Media in Question. London 1998 s. 142,
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czego wigc opinia publiczna i politycznie zorientowany przemysl filmowy
ryzykuja starcie z wlasnym spoleczenstwem i zmierzenie si¢ z krytyka
miedzynarodowa? Odpowiedz: przemoc dobrze si¢ sprzedaje.

Nie istnieje wolny rynek telewizji. Kosztowne 1 ryzykowne produkcje
musza mieé rozlegte zrédla wsparcia finansowego i jeszcze rozleglejsze
mozliwosci dystrybucji.

To jest wlasnie powdd — i proces ten bedzie trwal — tworzenia sig¢ sieci
oraz innych form konsolidacji i konglomeracji. Oligarchia medialna ma
mozliwo$¢ tak zdominowacé rynek, ze ustanowi bardzo niskie ceny swoich
wytworow, tak niskie, ze lokalni tworcy nie byliby w stanie sprzeda¢ wlas-
nej, drozszej produkcji ani nawet w wielu wypadkach jej przygotowac.

Sa oni przymuszeni dostosowacé si¢ do rynku swiatowego, by miec jakie-
kolwiek zyski. Sprzedawcy domagaja sie ,,akcji” — a to jest stowo-kod
przemocy, poniewaz to si¢ dobrze sprzedaje w $wiecie. Kazdy rozumie kino
akcji. Jesli czasem opowiada si¢ dobry kawal, nie kazdy to rozumie, ale gdy
kula wpada przez okno i rani b¢dace tam osoby walace si¢ na podtoge — to
rozumie kazdy, bez wzgledu na jezyk, jakim sie postuguje. Grafika seksual-
na tez si¢ dobrze sprzedaje i po przemocy jest drugim produktem zaintere-
sowan, cho¢ jednoczesnie w wielu krajach jest zakazywana i podlega re-
strykcjom na calym §wiecie.

Medialna racjonalizacja przemocy, ktéra media oferuja, bo publicznosé
tego chce, jest falszywa i nieszczera. Owszem, publicznos$é rzeczywiscie
moze wybieraé, ale posrod wielu mozliwosci, w ktorych zawsze obecna jest
przemoc. A jej zlokalizowanie, zapowiedz, promocja, czas antenowy, ,,zZna-
komita” warto$é, jej traktowanie — sg zawsze jednakowe. Analizy ekono-
miczne i raporty prasy handlowej nie dajg mozliwosci stwierdzenia, ze koszt
1 wyzej wspomniane okolicznosci wystepowania przemocy moga $wiadczy¢
0 tym, ze publicznos¢ otrzymuje rzeczywiscie to ,,czego chce” Na og6!l nikt
nie przyznaje si¢, ze lubi rzeczy tanie i kiczowate. A do takiej kategorii zali-
czy¢ mozna programy z obecna w nich przemoca. Sa tanie w przeliczeniu na
1000 widzoéw, a co do ich kiczowatosci — trudno o niej watpi¢. W przepro-
wadzonych badaniach 100 programéw z przemocsq i takiej samej liczby bez
przemocy programy bez przemocy otrzymywaly znacznie lepsza ocene.
Wskazywaloby to, ze zapotrzebowanie na programy bez przemocy jest wigk-
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sze. Prébe powtarzano pigciokrotnie'? Okazuje sie, Ze popularnos¢ progra-
moéw zawierajacych przemoc systematycznie spada.

Nie ma wsrod badaczy pewnosci, co do tego, ze przemoc jest tym, czego
,2widzowie chcg” Niemniej jest pewne, ze ludzie cierpig z powodu narzuca-
nia im przemocy i coraz mniej ja toleruja. Organizacje zrzeszajace tworcow
medialnych, lekarze, prawnicy i inne grupy specjalistow zwiazanych w jaki-
kolwiek sposdéb z mediami sa przeciw przemocy w telewizji. Wspomniane
wyzej Harris Survay' juz w 1990 r. wykazalo dezaprobat¢ dla przemocy
w telewizji u 78% widzow'® Takze nadawcy lokalni, prawnie odpowiedzialni
za to, co idzie na antene, sa przeciw zabijaniu w telewizji i brakowi nad tym
jakiejkolwiek kontroli. Wedtug ,,Electronic Media” z sierpnia 1993 r. wsrod
grupy 100 dyrektoréw lokalnych stacji telewizyjnych w USA 3 na 4 badanych
mowilo o niepotrzebnej przemocy w telewizji, a 57% chcialoby mie¢ wiekszy
wplyw na decyzje dotyczace zawartosci programow telewizyjnych.

Z kolei ,,US News and World Report” z 30 kwietnia 1994 r. donosi, ze
59% pracownikow medialnych w USA postrzega pokazywana w mediach
przemoc jako bardzo powazny problem.

Przeciwdziatlanie przemocy w telewizji

W okreslonych okolicznosciach omawianych w tym artykule istnieje jed-
nak wyzwalajaca alternatywa. Istnieje ona w réznych formach w krajach
demokratycznych. Istnieje niezalezny glos obywateli w dziedzinie polityki
kulturalnej. Skutecznymi sposobami, ktére moga wplynaé na urozmaicenie
tresci programow, sa: uwolnienie si¢ od nieréwnych i zastraszajacych formut
marketingowych 1 wigksza réznorodnos$é¢ zrédet finansowania. Roéwnie de-
mokratycznym sposobem ograniczenia przemocy bedzie ograniczenie jej
obecnosci do sytuacji koniecznych i w odpowiedzialnych proporcjach. Wy-
maga to jednak aktywnej postawy obywateli. Nie ma innej sity, ktéra wspar-
laby szeroko wysilek uwolnienia od petli zaciskajacej si¢ na szyi produ-
centow, pisarzy, dyrektoréw, aktorow i dziennikarzy, petli globalnego mar-
ketingu przemocy. Wiecej wolnosci obywatelskiej w dzialaniu, a nie wigcej

12 Broadcasting and Cable” z 20 wrzesnia 1993 s. 66 (Badania przeprowadzone przez
Harris Survey w Nowym Jorku w okresie od stycznia do maja 1993 r.).

1> Tamze.

'4 Uzupelnieniem sa tu badania opublikowane w ,, Times-Mirror” takze w 1993 r. Wedlug
tego zrédta dla 80% widzow przemoc jest szkodliwa, w pordwnaniu z 64% w 1983 r.
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cenzury — to jest sposéb na zredukowanie przemocy telewizyjnej do sytuacji

koniecznych i odpowiednich proporcji. Rola parlamentéw, takze parlamentu

polskiego, jesli jakakolwiek, to stanowi¢ prawo, ktore powstrzyma koncerny
medialne od uruchamiania swoich globalnych i centralistycznych struktur

i strategii marketingowych, ktére narzucaja przemoc na tworczosé ludzi

wielu kultur i skrycie ja podsuwaja dzieciom na calym swiecie.

Przyktadem dla Europy, a przez to dla Polski, moze by¢ powolanie

w USA Ruchu Kultury Srodowiska (Cultural Environment Movement). Jego

zjazd zalozycielski odbyt si¢ w dniach 15-17 marca 1996 r. Bylo to spot-

kanie migdzynarodowe przywddcow i dziataczy réznych dziedzin kultury

i komunikacji spotecznej. 261 uczestnikéw dyskutowato nad Kartag Miedzy-

ludzkiej Komunikacji i Deklaracji Niepodleglosci Widza. Oni tez wskazali

na mozliwosé réznych dziatan'> Sa one nastepujace:

- Budowanie nowej koalicji angazujacej rozne grupy zwiazane z mediami:
nauczycieli, studentéw i rodzicéw, organizacji zajmujacych si¢ dzieé¢mi,
mlodzieza i osobami starszymi, grup kobiecych, grup religijnych, eduka-
cyjnych, zwiazanych ze zdrowiem, sSrodowiskiem, prawnikéw i innych
grup zawodowych, agencji konsumentéw, stowarzyszen tworczych, arty-
stycznych i naukowych, niezaleznych sieci komputerowych, grup wolno-
sciowych i zwiazanych z komunikacja spoteczna.

— Stawia¢ opdr 1 pracowa¢ w kierunku usuwania istniejacej koncentracji
wlasnosci i cenzury medidéw publicznych i prywatnych. Zaklada to rozwoj
prawa, ulatwien i wpltywu na interesy i perspektywy inne niz zwiazane
z sila 1 zyskami. Oznacza to zaangazowanie w podejmowanie decyzji do-
tyczacych kultury grup mniej zamoznych a bardziej narazonych, wiacznie
z ludzmi marginesu, zaniedbanymi, wykorzystywanymi, niepetnospraw-
nymi fizycznie i umystowo, mtodych i starszych, kobiet i mezczyzn,
mniejszosci, ludzi biednych, nowych imigrantow — wszystkich, ktorzy
chcieliby mieé¢ glos w bardziej wolnym srodowisku kulturalnym.

- Poszukiwaé wspolpracy i rzeczywiscie wspotpracowaé z kazda organiza-
cja zmierzajaca do uwolnienia kultury od przemocy i pomaga¢ w podej-
mowaniu decyzji idacych w tym kierunku, by kultura nie byta poddawana
dominacji i inwazji zta. Uczy¢ sie od krajow, ktére juz zdotaly otworzyé
swoje media na procesy demokratyczne. Wspieraé lokalne ruchy, zwlasz-
cza za$§ w Ameryce Lacinskiej, Azji i Afryce, takze w Europie Srodkowo-

“G.Gerbner, H. Mowlan a, H. Schiller. Invisible Crises: What Conglomerate Me-
dia Control Means for America and the World. Chicago 1996.
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-Wschodniej i w krajach bylego Zwigzku Radzieckiego, w procesie in-

westowania we wlasna kulture, nie pomijajac kultury wysokie). Przeciw-

stawiaé si¢ agresywnemu zawlaszczaniu mediéw przez korporacje zagra-
niczne i ustanawiad takie prawo, ktore taka agresj¢ uczyni niemozliwa lub
stworzy jej trudnosci.

— Popieraé¢ dziennikarzy, artystéw, pisarzy, aktoréw, dyrektorow, tworcow,
w walce o wigksza wolno$¢ i przezwycigzy¢ dotychczasowe ostre formo-
wanie rynku konsumentéw. Wspdlpracowac z roznymi zwigzkami, stowa-
rzyszeniami i podobnymi grupami nad zréznicowaniem w zatrudnianiu
pracownikow medialnych i nad urozmaiceniem tresci. Popiera¢ te media
i te organizacje kulturalne, ktére uwrazliwiaja spoleczenstwo na zanied-
bania 1 biedg.

— Promowac edukacj¢ medialna, budzi¢ medialng swiadomosé, formowac
krytycyzm u widzow i czytelnikow 1 wspiera¢ inne wysitki zmierzajace
do wzmocnienia edukacji medialnej jako nowego podejscia w stosunku
do rozwiazan liberalnych i1 jako istotnego elementu edukacji ogdlne;.
Gromadzié, publikowaé 1 szerzy¢ informacje, wyniki badan i oceny od-
powiednich programoéow, ustug edukacyjnych, organizowaé szkolenia
i przygotowywaé materialy dla rodzicéw, nauczycieli, katechetéw. Udzie-
la¢ pomocy w organizowaniu spotkan dyskusyjnych dla rodzicow, by
pomdc im w przeprowadzeniu wlasciwe) analizy programoéw telewizy;j-
nych, co juz istnieje w szkotach w Austrii, Kanadzie i Wielkiej Brytanii.

— Umieszczaé zagadnienia polityki kulturalnej w programach spoteczno-
-politycznych. Popieraé i jesli to konieczne organizowaé lokalne i kra-
jowe rady, grupy studyjne, obywatelskie, wyspecjalizowane i inne fora
dyskusji publicznej, po to, by polityka rozwijala si¢ we wlasciwym kie-
runku, by ludzie czuli, ze sa reprezentowani i by dziatanie ich bylo sku-
teczne. Nie nalezy czeka¢ na gotowe projekty dziatan, ale tworzy¢ 1 eks-
perymentowaé w lokalnych i krajowych wspélnotach, a takze na forum
mig¢dzynarodowym. Dzieli¢ si¢ do$wiadczeniami, korzystaé z pouczen
1 zlecen, prowadzi¢ stopniowo do demokratyzacji w mediach.

W dziedzinie przyrody to warunki fizyczne okreslaja, jak dlugo przetrwa
jaki$ gatunek. Ale gdy chodzi o srodowisko kulturalne, ktore okresla jakos¢
naszego zycia, musimy sami mys$le¢ perspektywicznie i troszczy¢ si¢ o to,
by takze kolejne generacje zyly w godnosci i mogly realizowaé swe szla-
chetne cele. Nie mozna wigc zaniedbaé procesu pluralizmu, troski o pokoj,
umacniania demokracji i humanizacji mediow, a takze zapewnienia miejsca
w telewizji chrzescijanstwu i jego ponad dwudziestowiecznej obecnosci
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w Europie. Jesli ono nie bedzie obecne w mediach, nie bedzie tez obecne
w konstytucji europejskiej.

W swietle afery medialnej w Polsce i catej otoczki towarzyszacej tej afe-
rze, facznie z ,niemozliwoscia” wykrycia winnych, wida¢ wyraznie, co juz
oznacza u nas koncentracja medidow, jakie juz sa owoce tej koncentracji,
o ktorej spoteczenstwo ciagle niewiele wie i niewiele z tego rozumie. Prze-
moc w mediach jest jednym z owocoéw zlej wlasnosci mediow.

Wielos¢ wlascicieli mediow jest ogélnie postrzegana jako istotny waru-
nek zachowania pluralizmu politycznego i kulturalnego. Pluralizm jest poje-
ciem spotecznie kluczowym, ale nie jest on jedynym powodem, dlaczego
wlasno$¢ medidw znaczy tak wiele. Znaczy tak wiele takze dlatego, ze ma
wplyw na sposob, w jaki przemyst medialny zapewnia sobie zrédla wazne
dla uzyskania duzych prowizji. Gospodarka i finanse tego przemystu zaleza
w duzej czesci od struktury rynkowej, w ktorej firmy medialne dzialaja, i od
konfiguracji wlasno$ciowych. Restrykcje dotyczace wlasnosci moga ograni-
czy¢ zrodla finansowania medidéw, co moze je powstrzymaé od gromadzenia
nadmiernych kapitatéw i1 zagrozen, ktére takie gromadzenie moze wywolac.

Argumenty odwolujace si¢ do kwestii finansowych zwiagzanych z wlasno-
scia medidw pojawiaja si¢ ostatnio w réznych debatach. Azeby jednak od-
powiedzie¢ na nie wlasciwie, trzeba zbadaé, jakie ekonomiczne korzysci lub
koszta sa zwiazane z tworzeniem koncernéw medialnych. Obserwujac to
zjawisko w Europie, a ostatnio takze w Polsce w zwiazku z afera medialna,
,badana” przez Parlamentarng Komisj¢ Sledcza, okazuje si¢, ze nie prowadzi
si¢ niezaleznych badan i systematycznych analiz nastgpstw zmian wilasno-
sciowych i tego, jaki one maja wplyw na polityke 1 politykow. Ideologia
wiasnosci mediow pojawita si¢ okoto 1990 r., ale niestety niewiele miejsca
1 czasu poswigca si¢ jej przebadaniu. Bez tego trudno bedzie zmieni¢ nie
tylko przestepczy i kryminogenny profil wielu programdéw telewizyjnych, ale
w ogolle cokolwiek w telewizji, co spoleczenstwo chciatoby zmienic.

GLOBALIZACJA JAKO MODERNIZACJA
I DETRADYCJONALIZM

Globalizacja i modernizacja to procesy obopdlnie uwarunkowane. Z jednej
strony globalizacja sfery ekonomicznej przez konkurencje i deregulacje rynkow
swiatowych wymusza modemnizacj¢ zapdznionych w rozwoju lokalnych syste-
mow ekonomicznych i spotecznych, a jednoczesnie globalizacja sfery spotecz-
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nej oznacza przyspieszong dyfuzj¢ wzoréw kultury idei oraz informacji, ktére
naruszaja lokalne, tradycyjne formy zycia spolecznego wraz z systemami warto-
$ci i wierzen, jak réwniez z zasobem lokalnych senséw zbiorowych.

Z drugiej strony w panstwach narodowych — gtéwnie na skutek dzialania
mechanizmu wolnego rynku, stymulujacego mi¢dzynarodowy wyscig tech-
nologiczny, a takze na skutek dazenia do dominacji politycznej, intelektual-
nej i militarnej — wymuszaja modernizacj¢, ktora z kolei otwiera droge do
przyspieszonej globalizacji.

Trzecia fala globalizacji bylaby niemozliwa bez rewolucji informatyczne;,
telefonii komérkowej, programow kosmicznych czy wreszcie bez konkuru-
jacych ze sobg i coraz bardziej wydajnych §wiatowych sieci transportowych.

Pierwszy typ relacji, w ktorym globalizacja jest czynnikiem wymuszaja-
cym modernizacj¢, pojawia si¢ przede wszystkim na obszarach potperyferii
lub peryferii.

Drugi typ relacji, w ktérym modemizacja przyspiesza globalizacj¢, odnosi
si¢ przede wszystkim do obszarow, ktore stanowia rdzen catego procesu.

Jednakze z punktu widzenia polperyferii i peryferii tez¢ t¢ mozna
odwrécié. Z tej bowiem perspektywy modernizacja jest bezposrednig kon-
sekwencja globalizacji. Pétperyferie musza si¢ modernizowaé, jesli aspiruja
do statusu, jakim ciesza si¢ kraje rdzenia, peryferie zas staja wobec drama-
tycznej alternatywy: albo imitowaé $ciezke rozmowy, a tym samym rozu-
mienie modernizacji narzucone przez kraje rdzenia, albo izolowaé si¢ od
wplywow $wiata i pozostaé¢ zamknieta enklawa.

Jak zatem nalezy rozumie¢ modernizacj¢ i nowoczesno$¢? Najprosciej —
modernizacja to wigzka proceséw prowadzacych do nowoczesnosci. Pierw-
szy proces to post¢pujaca indywidualizacja, emancypacja, separacja, auto-
nomizacja, ,,odrywanie si¢ jednostki od wiezi pierwotnych (rodzina, mate
spolecznosci lokalne) i samodzielnos¢. Obejmuje on jednostki ludzkie,
organizacje, rozne podsystemy spoleczne (edukacyjne, obywatelskie, gospo-
darcze). Posredniczy tez migdzy zywiolem grup pierwotnych z jednej strony
a poziomem makrospotecznym z drugiej. Drugi proces to zanik tradycyjnych
zobowigzan, nawykow, a takze oczekiwan'®

Nowoczesnos¢ oznacza, ze poszczegélni aktorzy spoteczni (jednostki,
grupy spoleczne, instytucje) zyskuja coraz szersze pole wyboru w dazeniu
do swych partykularnych celow i s3 w coraz wigkszym stopniu wolni od zo-
bowiazan narzucanych przez tradycj¢. Tak rozumiana nowoczesnos¢ ma

'8 C. A ffe. Modernity and the State. Cambridge 1996 s. 6.
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funkcji spotecznej, a z drugiej strony — cos, co okresli¢ mozna ,,globalizacja
partykularyzmow” Naturalnie globalizacja partykularyzméw nie jest proce-
sem symetrycznym. Nie wszystkie bowiem ,partykularyzmy” maja jedna-
kowe szanse wejscia w obieg globalny. W obieg ten wchodza przede wszyst-
kim ,,partykularyzmy” zrodzone w krajach rdzenia globalizacji.

Skutkiem tego jest zjawisko ,,detradycjonalizacji”'’, czyli odchodzenia od
zwyczajowych, lokalnych sposobow bytowania na rzecz sposobdéw upo-
wszechnionych w globalnym obiegu doébr i ustug oraz idei i wartosci, ktore
owe nowe potrzeby legitymizuja. Detradycjonalizacja ogranicza kontrole
spoteczna, czlowiek zas moze wykorzysta¢ zwigkszone mozliwosci swobody
dzialania w kierunku pomnozenia dobra lub zla.

Destrukcja tradycji tez ma niesymetryczny charakter. Proces detradycjo-
nalizacji zachodzi przede wszystkim na peryferiach i potperyferiach globa-
lizacji, w mniejszym stopniu jest obecny w centrum.

Nie oznacza to, ze kraje rdzenia s3 wolne od detradycjonalizacji. Jest ra-
czej przeciwnie — to wilasnie w tych spoleczenstwach destrukcja tradycji
miala swdj poczatek i dzisiaj jest ona tam najbardziej zaawansowana. Réz-
nica polega jedynie na tym, ze w centrum detradycjonalizacja miala charak-
ter endogeniczny, a wywolaly ja zaawansowane wewngtrzne procesy moder-
nizacyjne, podczas gdy na pozostalych terenach detradycjonalizacja przy-
chodzi wraz z fala globalizacyjna.

GLOBALIZACJA JAKO HOMOGENIZACJA
LUB HYBRYDYZACIJA

Globalna dyfuzja identycznych produktow i ustug oraz stymulujacych je
wzoréw zachowan prowadzi do zjawiska narastania w réznych spoleczen-
stwach narodowych elementow wspélnych oraz wzglednego zmniejszenia
si¢ elementow roznicujacych. Jest to proces wypierania odmiennosci przez
podobienstwa. Proces ten mozna rozumie¢ jako stopniowa homogenizacje —
ujednolicenie si¢ spoleczenstw narodowych wedlug jakiego$ wspdlnego
wzorca, ale mozna tez odczytywaé¢ go jako hybrydyzacje¢, czyli asymilacje
do kultur lokalnych jedynie pewnych elementow wspdlnych.

'"B. Adam. Detraditionalization and the Certainly of Uncertain Futures. W: Detraditiona-
lization. Red. P. Heelas, S. Lash, P. Morris. Cambridge 1996 s. 112.
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W przypadku homogenizacji uwypukla si¢ zaleznos¢ peryferii od cen-
trum, zwlaszcza na skutek kulturowego imperializmu i hegemonii jednych
kultur nad innymi, co prowadzi do zaniku lub ,,folkloryzacji” tych ostatnich
oraz ,,westernizacji” globalizujacego si¢ $wiata.

Hybrydyzacja oznacza, ze w tkanke kultury lokalnej wszczepione sa pewne
elementy globalnego obiegu débr, ustug oraz idei, ktére lokalne kultury prze-
twarzaja (ale tez same sa przez ten fakt przetwarzane), a nastgpnie przyswajaja
(synkretyzm kultur lokalnych, facznie z kulturami krajow rdzenia globalizacji).
Proces ten biegnie zar6wno w centrum, jak i na peryferiach, choé¢ oczywiscie na
peryferiach przejaw6w synkretyzmu jest na ogét znacznie wigcej'®

Wyobrazalnym stanem finalnym globalizacji rozumianej jako homogeni-
zacja jest Swiatowa cywilizacja typu zachodniego, a w wersji skrajnej — ame-
rykanizacja $wiata, natomiast rezultatem globalizacji rozumianej jako hybry-
dyzacja jest ,kreolizacja” $wiata, czyli daleko posunigte wymieszanie od-
miennych wczesniej kultur lokalnych, ktére mialoby doprowadzi¢ do nowej
jakosciowo, globalnej syntezy kulturowe;.

Obie perspektywy ujmuja jedynie pewne elementy tego procesu, a nie
jego catosé. Stabo si¢ akcentuje w obu przypadkach stopien zywotnosci kul-
tur lokalnych i ich odporno$¢ na popadanie w kulturowa zaleznosé od cen-
trum lub na synkretyzacjg.

ANTYNOMIE GLOBALIZACIJI

Proces globalizacji mial zapewnié wszystkim rejonom Swiata prosperity.
Niestety, tak si¢ nie stalo. Wprawdzie w okresie polwiecza taczny produkt
krajowy brutto (PKB) w skali gospodarki $wiatowej wzrost pieciokrotnie,
handel migdzynarodowy — dwukrotnie, natomiast ekspansja bezposrednich in-
westycji zagranicznych jest do trzech razy wigksza niz ekspansja handlu za-
granicznego. Mimo to na $wiecie zyje obecnie wiecej ludzi w nedzy niz kie-
dykolwiek przedtem. Rozdzial migdzy bogatymi a biednymi jest coraz wigk-
szy, a jednoczesnie globalne ekosystemy ulegaja alarmujacemu pogorszeniu.

Dlaczego tak sie stalo? Dlaczego zalozenia powojennego tadu swiato-
wego, ktére znalazty swoj polityczny wyraz w Karcie Narodéw Zjednoczo-
nych, nie doprowadzily do spodziewanych skutkéw? Otéz konstrukcja fun-

'] N.Pieterse. Globalization as Hybridization. W: Global Modernities. Red. M. Feather-
stone. London 1995 s. 62.
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damentéw powojennego $wiatowego ladu gospodarczego i politycznego uru-
chomila procesy, ktorych tempo przebiegu oraz skutki byly trudne do prze-
widzenia. Z jednej strony zalozenia nowego porzadku swiatowego przyczy-
nily si¢ do ostatecznej dekolonizacji swiata (wygasnigcia drugiej fali globa-
lizacji), z drugiej strony zas przygotowaly one grunt pod trzecig falg¢ glo-
balizacji, ktéra znajduje si¢ raczej w fazie wstepujacej niz zstepujacej. Nie-
spodziewane skutki tej fali, ktore nalezaloby ocenia¢ jako niepozadane,
zaleza od dwojakiego rodzaju przyczyn. Po pierwsze, od bezposrednich
dzialan glownych aktoréw tego procesu, ktorzy funkcjonuja przede wszyst-
kim na globalnej arenie gospodarczej, ale takze na arenie przestepczosci. Po
wtdre, od strukturalnych antynomii, ktére zawiera w sobie postepujaca glo-
balizacja (zwlaszcza na arenie gospodarczej).

Trzecia fala globalizacji przebiega nie tylko na arenie gospodarczej, lecz
réwniez odczué ja mozna na arenie kulturowej, politycznej oraz przestgpcze;.

Wszystkie nurty globalizacji sq roznej mocy: najsilniejszy jest nurt gos-
podarczy, najstabszy — polityczny. Brak rownowagi jest posrednig przyczyna
stosunkowo szybkiego rozwoju czwartej, patologicznej areny globalizacji,
mianowicie — przestg¢pczosci.

Aktorzy dzialajacy na arenie ekonomicznej to — z jednej strony — globalni
producenci, z drugiej za$ lokalni konsumenci. Globalni producenci, dazac do
maksymalizacji zysku, postepuja na ogét w mysl znanej zasady: ,,Mys$l glo-
balnie — dzialaj lokalnie”

Aktorzy dzialajacy na arenie kulturowej to — z jednej strony — globalni
nadawcy, scentralizowani na ogél w wielkich, kosmopolitycznych metropo-
liach, z drugiej zas rozproszeni, lokalni odbiorcy. Globalni nadawcy, dazac
do maksymalnej recepcji swych produktow, kieruja si¢ — swiadomie lub bez-
wiednie — zasada; ,,Globalizuj partykularne — relatywizuj lokalne”

ETYKA SZANSA GLOBALIZACJI O LUDZKIEJ TWARZY

Globalizacja prowadzi do relatywizacji wartosci i stylow zycia oraz do
ujednolicenia kultur. W tej sytuacji pojawia si¢ koniecznos¢ wylonienia
wspolnego kodeksu etycznego, czyli przyjecia etyki globalnej czy uniwer-
salnej. Etyka ta nie moze plyna¢ ani z dominacji jednego systemu spoteczno-
-gospodarczego, ani wylacznie z jednej kultury. Jej zrédtem moze by¢ tylko
osobowa godnos¢ czlowieka i wspélna nam wszystkim ludzka natura, po-
chodzaca od racjonalnie odkrytego Absolutu — w religii zwanego Bogiem.
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Osoba jest celem samym w sobie, a zatem jest podmiotem wszelkich
struktur globalnych, wszelkich systeméw spotecznych, politycznych czy
ekonomicznych. Tu odsltania si¢ szczegdlna wartos¢ kultury europejskie;j,
ktéora wnosi w kulture globalna rozumienie cztowieka jako osoby — zZrodla
moralnych zasad. Kategoria osoby i prawda o jej spetnianiu si¢ przez dobro
moralne jest fundamentem kultury Zachodu. Odkrycie to jest dzietem ludz-
kiego rozumu, ktory jest zdolny do poznania prawdy niezaleznie do interesow
ekonomicznych, opcji politycznych czy rdéznic swiatopogladowych. Rozum
odkrywa osobowa godnos¢ i nature ludzka jako obiektywne miary wszelkich
dzialan struktur pochodzacych od czlowieka. Prawd¢ o czlowieku pokazuje
Chrystus w przypowiesci o milosiernym Samarytaninie. Wewnatrz tradycji
religijnej odstania On moralnos¢ oparta na naturalnych zrédtach poznania
(doswiadczeniu). W ten sposob chrzescijanstwo staje si¢ uniwersalne przez
prawde o czlowieku jako osobie. Odkrywa ono zwiazek rozumu 1 wiary, za-
chowujac zarazem ich autonomi¢. Na tym polega szczegdlna pozycja chrze-
scijanstwa w dziejach ludzkosci.

Odpowiedzig na niekontrolowang globalizacj¢ jest zasada solidarnosci. So-
lidarnos$¢ to stala postawa zaangazowania si¢ na rzecz dobra wspdlnego, czyli
dobra wszystkich i kazdego. Nikogo nie wolno wykluczyé¢ z troski o dobro
wspoOlne. Tym dobrem wspolnym jest godziwe zycie kazdego czlowieka.
W imi¢ solidarnosci zyski osiggane ze Swiatowej gospodarki winny by¢ spra-
wiedliwie dzielone. Trzeba podda¢ globalny rynek dobru wsp6lnemu — dobru
kazdego cztowieka, kazdej rodziny i wszystkich narodow. W imi¢ dobra
wspolnego trzeba poddaé rynek, takze kapitalowy, kontroli prawnej i insty-
tucjonalnej. Potrzebna jest spoleczna gospodarka rynkowa w skali globalne;.
Migdzynarodowa solidarno$¢ — zwana przez Jana Pawla II globalizacjq bra-
terstwa — to moralny fundament globalizacji. Fundament ten, obok soli-
darnosci, obejmuje respekt dla osobowej godnosci kazdego czlowieka i och-
rong dwoch podstawowych wspolnot naturalnych: rodziny i narodu.
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GLOBALIZATION - A CHANCE OR A THREAT
TO THE INTERNATIONAL ORDER?

Summary

Globalization, although recognized as a phenomenon of our times, still does have its history.
Its beginnings go as far back as the geographical discoveries that gave a new — for those times —
understanding of the world as a whole. The second stage of globalization is associated with the
development of industry and trade in the 19th century, whereas the third one is connected with
the invention of the computer, and — which resulted from it — of the Internet.

The process of globalization includes the area of economics, politics, culture, and unfor-
tunately, violence and crime. Globalization is connected with the process of modernization and
de-traditionalization, homogenization and hybridization. These are negative phenomena
threatening identity of nations.

Christian ethics, in which the dignity of the human person is the supreme imperative,
constitutes protection for the man, the family and the nation. John Paul 1I pointed to a practical
solution of the globalization dilemmas: international solidarity, or global brotherhood.

Translated by Tadeusz Karlowicz

Stowa kluczowe: globalizacja, ekonomia, polityka, kultura, przestgpczo$¢, transformacija, cy-
wilizacja.
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