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WIERNOSC PRZEPISOM A TWORCZOSC LITURGICZNA
W CELEBRACIJI MSZY SWIETEJ

WSTEP

Liturgia mszalna jest w niebezpieczenstwie — powiedzial Joseph Ratzin-
ger, jeszcze jako kardynal (dzi§ Papiez) — w wywiadzie dla francuskiego
dziennika ,,La Croix” Zdaniem bylego prefekta Kongregacji Nauki Wiary
glébwnym zagrozeniem liturgii mszalnej jest Zle rozumiana ,kreatywnos$¢”
liturgiczna. Moze ona w niedlugim czasie spowodowaé powstanie ,,mszalnej
liturgicznej Wiezy Babel” Wiele osob ubolewa, ze nie istniejg juz dwie jed-
nakowe Msze swigte. Liturgia mszalna jest naprawde¢ zagrozona — uwaza
dzisiejszy Namiestnik Chrystusa. Benedykt XVI stwierdza, ze wprowadzane
zmiany w liturgii, zwlaszcza Mszy swigtej, musza by¢ w zgodzie z praw-
dziwym duchem liturgii i jej przepisami.

Rodza si¢ zatem pytania: jak zinterpretowac ,,dzika tworczosé” niekto-
rych duszpasterzy, ktorzy lekcewazg liturgiczne przepisy, wprowadzajac do
obrzedow wlasne elementy? Gdzie lezy granica migdzy ortodoksja 1 jej znie-
ksztalceniem?' Azeby na te pytania odpowiedzieé, podjeto temat ,,Wiernosé
przepisom a tworczos¢ liturgiczna w celebracji Mszy swietej”, ktory zosta-
nie przedstawiony w trzech watkach:

I. Troska o wierno$¢ przepisom w liturgii mszalnej w nauczaniu Ko-
Sciola i Jana Pawtla II;
II. Nowe przepisy dotyczace liturgii Mszy swigtej;
III. Niektore naduzycia spotykane podczas celebracji mszalne;j.

Ks. dr ZpzistaAw JANIEC ~ adiunkt Katedry Teologii Liturgii w Instytucie Teologii Pasto-
ralnej KUL; adres do korespondencji: ul. Zeromskiego 6, 27-600 Sandomierz; e-mail: zjaniec@san-
domierz.org.pl

"Por.S.Cich y. Uczestnicy czy niemi swiadkowie? Kielce 2005 s. 20.
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I. TROSKA O WIERNOSC PRZEPISOM W LITURGII MSZALNEJ
W NAUCZANIU KOSCIOLA I JANA PAWELA II

1. Troska o wiernosé przepisom mszalnym Soboru Trydenckiego

Od Soboru Trydenckiego w Kosciele obowigzywal nakaz bezwzglednego
przestrzegania rubryk w liturgii’ Wyplywalo to stad, ze w liturgii mszalne;j
spotykano naduzycia’, co z niepokojem zauwazyli ojcowie soborowi* W do-
kumentacji tegoz Soboru znajduje si¢ tekst zredagowany przez powolana
w dniu 20 lipca 1562 r. komisje¢, sktadajaca si¢ z siedmiu biskupéw. Doku-
ment ten nosi tytul Naduzycia, jakie zwykly si¢ zdarza¢ w odniesieniu do
ofiary Mszy swigtej. We wstepie do tego tekstu czytamy, ze ,,owe «abussi»
maja zasadniczo dwa zrodta: sklonno$¢ do zabobonu, bedacego wypacze-
niem prawdziwej religijnosci, oraz z chciwosci, ktora jest korzeniem wszel-
kich grzechow, a wigc z mentalnosci judaszowej (por. 1 Tm 6, 10)”

Autorzy tego dokumentu wyliczaja kilka kategorii naduzy¢ dotyczacych
samego uksztaltowania i sposobu odprawiania Mszy swietej, kaplana 1 ushu-
gujacych, szat, miegjsca celebracji i zachowania si¢ uczestnikow. W ostatecz-
nosci Sobér Trydencki w dniu 17 wrzesnia 1562 r. uchwalil dekret normuja-
cy, co nalezy przestrzegac, a czego unika¢ w sprawowaniu Mszy Swiete).
Oto jego poczatkowe stowa: ,Jak wielka troske nalezy przywigzywaé do
tego, by Najswietsza Ofiara byla sprawowana z wszelka czcia 1 szacunkiem,
kazdy latwo zrozumie, jezeli pomysli, ze w PiSmie $wietym przekletym jest
nazywany ten, co «wypelnia dzieto Panskie niedbale» (Jr 48, 10)”’

2. Sobor Watykanski Il zatroskany o wiernos¢ przepisom mszalnym

a) O obowigzku zachowania przepiséw liturgicznych Vaticanum II wy-
powiada si¢ nastgpujaco: ,,Czynnosci liturgiczne nie s3 prywatnymi czynno-
sciami, lecz uroczyscie sprawowanymi obrzedami Kosciola, ktéry jest «sakra-
mentem jednosci» [...] Dlatego czynnosci liturgiczne naleza do calego Ciala
Kosciola” (KL 26). Z kolei w KL 22 § 3 znajdujemy tekst: ,,Nikomu [...] nie
wolno na wlasna reke niczego dodawaé, uyyjmowacé ani zmienia¢ w liturgii”

2 Por. tamze s.10.

3 Naduzycia $wiadcza o powierzchownej znajomosci lub nieznajomosci tradycji biblijnej
i koscielnej w odniesieniu do Eucharystii.

“Zob. S. Czerwik. Piekno celebracji eucharystycznej. ,Anamnesis” 2004 nr 36 s. 39-47.

*Por. H. S chmidt. Introductio in liturgiam occidentalem. Romae 1962 s. 380.
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b) Nalezy réwniez zauwazy¢, ze Kongregacja dla Seminariéw i Uniwer-
sytetow w 1965 r. wydala Instrukcje o liturgicznym wychowaniu alumnow.
Czytamy w niej: ,,Kult liturgiczny jako czynnos$¢ publiczna Kosciota jest
z koniecznosci hierarchiczny, dlatego tez podlega przepisom odpowiedniej
wiadzy. Samowolne wigc zdanie poszczegdlnych osdéb i niepostuszenstwo
prawomocnym przepisom zmienia tym samym nature aktu liturgicznego, nie
jest on wtedy kultem Kosciota, ale kultem prywatnym jednej osoby albo ja-
kiegos$ poszczegdlnego zespotu ludzi” (nr 4).

3. Jan Pawel II w trosce o wiernos¢ normom liturgicznym

a) Jan Pawel II w liscie wielkoczwartkowym z 1980 r. Tajemnica i kult
Eucharystii, skierowanym do prezbiteréw i biskupow, zwrécit uwage na
naduzycia liturgiczne®, ktére wkradty si¢ do kultu eucharystycznego, i pole-
cit przygotowac instrukcje’, ktora pozwolilaby wyeliminowaé owe ,,abussi”®
Kongregacja do Spraw Sakramentéw i Kultu Bozego oglosita 3 kwietnia
1980 r. instrukcje¢ Inaestimabile donum w sprawie niektdrych norm kultu eu-
charystycznego, polecajac Konferencjom Biskupéw wprowadzi¢ je w zycie’

b) Z kolei w encyklice Ecclesia de Eucharistia stanowisko Jana Pawla II
wobec naduzyé liturgicznych'®, do jakich doszto od czaséw posoborowej re-
formy liturgicznej wskutek zle pojmowanej kreatywnosci i przystosowania,

jest bardzo stanowcze i nacechowane osobistym bdélem. Papiez stwierdza, ze

6 Zacheta do wiernosci przepisom liturgicznym niech beda stowa Jana Pawta 11 z tegoz listu
z numeru 12: ,Kaptan jako szafarz, jako celebrans, jako przewodniczacy eucharystycznego
zgromadzenia wiernych, winien w sposob szczegdlny mie¢ poczucie wspolnego dobra Kosciota,
ktore swoja postuga wyraza, ale ktoremu tez w swojej postudze winien by¢ wedle rzetelnej dys-
cypliny wiary podporzadkowany. Nie moze uwazac¢ siebie za «wtiasciciela», ktéry dowolnie
dysponuje tekstem liturgicznym i calym najswigtszym obrz¢dem jako swoja wlasnoscia i nadaje
mu ksztalt osobisty i dowolny. Moze to si¢ czasem wydawac bardziej efektowne, moze nawet
bardziej odpowiada¢ subiektywnej poboznosci, jednakze obiektywnie jest zawsze zdrada tej
jednosci, ktéra si¢ w tym Sakramencie jedno$ci nade wszystko winna wyraza¢”

7 Ze $wiadomosci tych zagrozen zrodzily sie przestrogi Stolicy Apostolskiej. Jan Pawet I1
w ostatnich dokumentach akcentuje konieczno$é przestrzegania prawa. Na pewno te uwagi nie
dotycza tylko Kosciota na Zachodzie. W Polsce w tej materii takze mamy sobie wiele do
zarzucenia.

8 Cichy,jw.s.14.

? 177 Konferencja Plenarna Episkopatu wydata w tym samym roku przepisy wykonawcze,
w ktorych bardzo szczegotowo wskazuje na owe ,,abussi” pojawiajace si¢ w Kos$ciele w Polsce,
wzywajac duchowienstwo do zapoznania si¢ ze wspomnianymi przepisami.

10 Szerzej na temat naduzy¢ liturgicznych zob. Z. Janiec. Grzechy liturgiczne. ,,Anamne-
sis” 2003 nr 33 5. 78-84.
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owe naduzycia staly si¢ powodem cierpienia wielu ludzi, ze wprowadzone
innowacje byly czesto nieuzasadnione i calkowicie nieodpowiednie'' Dla-
tego poczuwa si¢ do obowiazku, aby skierowac goracy apel o wielka wier-
no$¢ normom liturgicznym podczas sprawowania Ofiary eucharystycznej'
Ojciec $wiety w 52 numerze tejze encykliki pisze: ,,Nikomu nie mozna ze-
zwoli¢ na niedocenianie powierzonej nam tajemnicy: jest ona zbyt wielka,
azeby ktos mégl pozwoli¢ sobie na traktowanie jej wedle wlasnej oceny, kto-
ra nie szanowalaby jej swietego charakteru i jej wymiaru powszechnego”

c) W trosce o liturgie¢ mszalna Jan Pawel II zaakcentowal konieczno$é
przestrzegania przepisow liturgicznych i zwrocil si¢ do Kongregacji Kultu
Bozego i Dyscypliny Sakramentéw o przygotowanie bardziej szczegotowego
dokumentu, réwniez o odniesieniu prawnym" Powstata zatem instrukcja
Redemptionis Sacramentum'®, bedaca kontynuacja encykliki Jana Pawla II
Ecclesia de Eucharistia® Instrukcja ta jest poswiecona przeciwdzialaniu
naduzyciom w liturgii, albowiem godza one w istot¢ liturgii, sakramenty
oraz w tradycje i autorytet Kosciota'®

II. NOWE PRZEPISY DOTYCZACE LITURGII MSZY SWIETEJ

Od 25 lutego 2004 r. (Sroda Popielcowa) obowiazuja w Polsce nowe
przepisy liturgiczne dotyczace sprawowania Mszy swigtej. Tego dnia weszly
w zycie przepisy'' zawarte w polskim thumaczeniu Ogdlnego Wprowadzenia

"Por. Jan Pawet II. Encyklika Ecclesia de Eucharistia. Watykan 2003 nr 52. Odtad
skrot: EdE.

12 Tamze.

BCichy, jw. s. 20.

' Ogtoszona w Rzymie 25 marca 2004 r. Zawiera osiem rozdziatéw i 186 paragrafow. Jest
to dzieto Kongregacji ds. Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentow.

'Jan Pawet IL Encyklika Ecclesia de Eucharistia. Pigknu celebracji eucharystycznej
poswigcony jest szczegdlnie rozdzial piaty.

'® Nalezy podkresli¢, ze nie wszystkie naduzycia dotyczace Eucharystii majq ten sam cigzar
gatunkowy. Niektore groza uniewaznieniem sakramentu, inne s3 dowodem
braku wiary eucharystycznej, inne jeszcze przyczyniaja si¢ do siania zamgtu
wsrod ludu Bozego izmierzaja do desakralizacji celebracji eucharystycznych. Chociaz
naduzycia maja rézny wymiar, zadnego jednak nie mozna lekcewazy¢. Wykluczone jest jednak,
czynienie z liturgii obszaru eksperymentow i wiasnej samowoli. Nie mozna lekcewazyé¢ zadnych
»grzechow liturgicznych”

' Tekst zostal opracowany w 2002 r. przez papieskich liturgistow, ktoérzy przygotowali
takze trzecie wydanie mszatu.
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do Mszalu Rzymskiego'® Znajdujemy w nim nastepujace kwestie dotyczace

przepisOw mszalnych (traktuj¢ je wybidrczo).

1. Czynnosci kaptana

a) Homilie zasadniczo powinien glosi¢ sam przewodniczacy li-
turgii, choé moze ja zleci¢ ktéremus z koncelebranséw lub diakonowi'
Nie moze jednak glosi¢ homilii duchowny, ktéry nie uczestniczy w liturgii’®
Nie do utrzymania wydaje si¢ nierzadka w Polsce praktyka, aby ,,dyzurny”
kaznodzieja glosil homili¢ podczas wszystkich Mszy swietych danego dnia
(najczesciej w niedzielg) w danym kosciele. Nowe przepisy pozwalaja jedy-
nie, ze ,,w szczegdlnych przypadkach i ze stusznej przyczyny homili¢ moze
wyglosi¢ takze biskup lub prezbiter, ktory uczestniczy w celebracji, cho¢ nie
moze koncelebrowaé”?!

b) W doborze czytan podkreslona zostala zasada lectio continua
Celebrans moze, nawet w wypadku uroczystosci czy $wiat, zdecydowaéd
o kontynuowaniu czytan biblijnych tak, aby cykl nie zostal przerwany. War-
to wspomnie¢, iz prawo przewiduje, ze w Wielkim PosScie czytania niedziel-
ne moga byé zawsze z roku ,,A”, czyli zawsze moga by¢ tradycyjne, naj-
starsze. Jednakze mato duchownych o tym pamieta, jesli w ogéle wie?

c) Waznym obrzedem jest znak pokoju. Celebrans nie powinien —
przekazujac znak pokoju — opuszczac¢ prezbiterium. Jako pierwszym przeka-
zuje go najblizej stojacym koncelebransom, a nast¢pnie ushugujacym diako-
nom, o ile sa obecni**

22

' Ogélne Wprowadzenie do Mszalu Rzymskiego (z trzeciego wydania Mszalu Rzymskiego),
Rzym 2002. Poznan 2004 (dalej skrot: OWMR).

" Por. OWMR 66.

%0 Zob. OWMR 66.

2! Zob. OWMR 66.

22 Zob. OWMR 358.

BT Kwiecien. Blogostawione marnowanie. O Mszy swigtej z Ojcem Tomaszem Kwiet-
niem rozmawiajq Jacek Borowicz i Ireneusz Cieslik. Krakow 2003 s. 135.

 Zob. OWMR 82.
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P 25
2. Inne zagadnienia liturgiczne

a) Nowe przepisy przypominaja o centralnej roli oltarza® pod-
czas celebracji Mszy $wietej. Decyzji biskupa diecezjalnego pozostawiona
zostaje realizacja wskazania przeniesienia miejsca przechowywania Naj-
swigtszego Sakramentu, tak aby ,.na oftarzu, przy ktérym sprawuje si¢ Msze
$wieta, nie bylo tabernakulum™’ Mozna je umiescié w prezbiterium, ale
poza ottarzem, przy ktérym sprawuje si¢ Eucharysti¢, badz w jakiejs odpo-
wiedniej kaplicy w kosciele®®

b) W poréwnaniu z poprzednimi przepisami zalecono ponadto wiecej
chwil milczenia w trakcie liturgii mszalnej”” Ma ono poméc w we-
wnetrznym skupieniu i przezywaniu tajemnicy spotkania z Bogiem zwlasz-
cza przed aktem pokuty, po wystuchaniu czytan, po homilii*® i Komunii
$wietej’!, a takze po kazdym wezwaniu celebransa: ,,Médlmy si¢”*

c) Oprocz tego usilnie zaleca si¢ celebransom, aby §piewali te czg-
$§ci Modlitwy eucharystycznej, ktdore sag do tego przezna-
czone, czyli prefacjc;33 i doksologie koficowa ,,Przez Chrystusa...”**

3. Postuga wiernych swieckich

—~ W sprawie funkcji przeznaczonych wiernym $wieckim® dokument

. . ;e 3 . . Ly
przypomina o prowadzeniu $piewu’®, komentarzach liturgicznych®’, mozli-

% Bardzo waznym gestem, ktéry nakazuje OWMR, jest przykleknigcie podczas prze-
chodzenia nie tylko przed Najswigtszym Sakramentem, ale takze ,,przed Krzyzem $wietym, od
jego uroczystej adoracji w liturgii Wielkiego Piatku, az do rozpoczgcia Wigilii Paschalnej” Ten
gest jest wyrazem czci dla zbawczej mgki Chrystusa i oznacza uwielbienie Krzyza, ktory jest
symbolem smierci i ,,narzgdziem zbawienia” Praktyka ta podkresla znaczenie Krzyza w drugim
dniu Triduum Paschalnego. Tabernakulum jest puste, oltarz ogotocony, bez obruséw, a Krzyz
staje si¢ centralnym miejscem sakralnej przestrzeni. Krzyz wymaga wtedy szczegdlnego wy-
eksponowania, aby mogli go adorowaé¢ wierni, przychodzacy poblogostawi¢ pokarmy i pomod-
li¢ si¢ przy Grobie Panskim.

% por. OWMR 299.

* OWMR 315.

% Por. OWMR 314,

 Por. OWMR 45.

% Por. OWMR 56; 66.

*! Por. OWMR 88.

2 Por. OWMR 165.

3 Zob. OWMR 216.

* Por. OWMR 218.

% Zob. OWMR 98-107.
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wosci odczytywania intencji modlitwy wiernych®® i nadzwyczajnym szafarzu
Komunii $wietej*

— Wsréd spelniajacych funkcje liturgiczne wyliczeni sa takze zakry-
stianie*® i zbierajacy ofiary w kosciele! Zgodnie z tradycja do zadan cele-
bransa nie nalezy wykonywanie czytan® Powinien to uczynié ustanowiony
lektor, a w przypadku jego nieobecnosci ,,do wykonywania czytan z Pisma
swietego winny by¢ upowaznione inne osoby swieckie, nadajace si¢ do pel-
nienia tej funkcji i starannie przygotowane”® Ten udzial $wieckich, plynacy
z godnosci powszechnego kaptanstwa, ma ozywia¢ ich mitosé do Biblii.

— Nowe przepisy mowia o postudze psatterzysty, ktory ,,powinien ko-
niecznie posigs¢ sztuke wykonywania psalmodii oraz zdoby¢ umiejetnosé
prawidlowej wymowy 1 dykcji”** Te uwagi zapewne odnosza sie takze do

lektoréw i celebrujacych kaplanow.

III. NIEKTORE NADUZYCIA
SPOTYKANE PODCZAS CELEBRACJI MSZALNEJ®

1. Obrzedy wstepne

a) Niewlasciwe jest, gdy po rozpoczeciu liturgii mszalnej znakiem krzyza, od
oltarza wyglasza si¢ $wieckie przemdwienia. Jesli juz zaistnieje taka potrzeba,
wszelkie tego rodzaju przemowy nalezy wyglosi¢ przed uczynieniem znaku
krzyza. Powszechnie przedluza si¢ wprowadzenia do liturgii (czgsto sforma-
lizowane), jak i1,,Pozdrowienia mszalne”, dodajac ,swodj wstep” (Swiecki ich
charakter, zauwaza si¢ odchodzenie od teologicznego wymiaru)*

36 por. OWMR 104,

7 Por. OWMR 105.

3% por. OWMR 95; 197.

3 Por. OWMR 100.

0 Zob. OWMR 105.

‘' OWMR 105.

2 por. OWMR 99.

“ Por. OWMR 101,

“ Por. OWMR 102.

% S3 to naduzycia podane wybiérczo, albowiem wymienienie ich wszystkich przekraczatoby
ramy tego studium

% por. tamze s. 81.
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b) Naduzyciem jest brak stosowania podczas aktu pokuty i przed od-
mowieniem kolekty — milczenia. Czesto tez spotyka si¢ krotka konkluzje
w kolekcie zamiast dtugiej’

2. Liturgia stowa

a) Niewlasciwoscig jest szukanie przez celebransa czytania mszalnego
podczas kolekty, modlitwy powszechnej czy w czasie Ewangelii — tak jakby
jego slowo Boze nie dotyczylo. Kaznodzieja powinien od poczatku liturgii
stowa by¢ obecny w prezbiterium, a podejs¢ po lekcjonarz lub ewangelistarz
do pulpitu (ambonki) dopiero podczas $piewu ,,Alleluja”

b) Zauwaza si¢ brak szacunku dla ksiegi stowa Bozego, ktdra powinno si¢
przed czytaniem umieszcza¢ (zamknieta) na pulpicie (ambonce) i1 po czyta-
niu (otwarta) tam zostawi¢*® Lektorami nie powinny by¢ dzieci, gdyz jak
wyglada np. maty chlopiec, ledwo widoczny zza ambonki, czytajacy cienkim
glosikiem: ,Niewiast¢ mezng kt6z znajdzie...” Jak ludzie maja to powaznie
traktowaé. Lektorzy nie powinni czyta¢ publicznie (na glos) motta przed
czytaniami, tym bardziej tez tekstow wprowadzajacych do czytania. Jest
niewlasciwe czytanie przez jednego lektora obydwu czytan, psalmu i wpro-
wadzenia, gdy jest kilku lektoréw. Nalezy formowac lektoréw, ze prokla-
mowane stowo Boga nie jest tylko do odczytania w sensie zaliczenia, zeby
bylo odczytane, lecz jest do ustyszenia, do przyjecia przez czlowieka, by
rozbudzato i ksztaltowalo jego wiare (zob. Rz 10, 4-21)*

c) O psalmie powiedziano®, ze przez jego $piew lud ,,sobie przyswaja sto-
wo Boga” Z zasady psalm si¢ $piewa — to nie ma by¢ czwarte czytanie! Po-
waznym naduzZyciem jest zast¢gpowanie psalmu responsoryjnego kolgdami lub
innymi piesniami oraz towarzyszenie akompaniamentem i podktadanie do
istniejacych tekstéw zapozyczonych melodii. Na przyklad psalm $piewany na
melodi¢ koledy Gdy S§liczna Panna... lub pie$ni wielkanocnej Zwyciezca
$mierci, albo piesn Przyjdz Duchu Swiety, ja pragne wykonywana na melodig
pasujaca raczej do przyjecia u wujka Edka na Czemiakowie’® W muzyce
liturgicznej okresla sig to zjawisko mianem ,,kontrafaktury”

47 Zob. OWMR 32.

“ Por. OWMR 35.

¥ Zob.Z.Kiernikowski. Eucharystia i jednosé. Czgstochowa 2000 s. 282-283.
30 Zob. OWMR 33.

' Zob. Kwiecied, jw.s. 191.
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d) Podczas proklamacji czytan i spiewu psalmu niewlasciwoscia jest cho-
dzenie po kosciele (np. spdzniajacych si¢ wiernych, koscielnego z kielichem,
ministrantéw do zakrystii, a nawet kaptanow udajacych si¢ do konfesjonatu).

e) Coraz powszechniej zauwaza si¢ czytanie homilii czy kazania®® od
ottarza. Czynia to czesto zarowno prezbiterzy, jak i biskupi, rozktadajac przy
tym na oltarzu rézne duszpasterskie ,,pomoce”

f) Modlitwa powszechna winna by¢ zawsze kierowana do Boga Ojca
przez Jezusa w Duchu Swietym (jakze czesto jest inaczej). Nadto nie powin-
na by¢ ona zbyt opisowa i zawiera¢ wigcej anizeli sze$¢ wezwan. Wstep
i zakonczenie Modlitwy wiernych nalezy do przewodniczacego liturgii — to
on (nigdy koncelebrans) powinien wezwa¢ do modlitwy i ja zakonczy¢.

3. Liturgia eucharystyczna

a) Przygotowanie dardow

— W przygotowaniu daréw istotne jest ,przyniesienie do oltarza darow,
ktére stana si¢ Cialem i Krwig Chrystusa” Nalezy zaangazowaé wiernych,
by dary przyniesli procesjonalnie na rece kaplana — zawsze w pierwszej
kolejnosci ma byé chleb i wino™!

— Niewlasciwe jest zast¢gpowanie w modlitwie podczas przygotowania
darow stowa ,przynosimy” - niektérzy przewodniczacy liturgii mowia:
,Blogostawiony [...] ktéry Tobie ofiarujemy...”

— Nadal zmieniany jest tekst: ,Modlcie sig, aby moja 1 waszg
Ofiarg...” na ,,M 6dlmy sig, aby naszg Ofiarg...”

— Niewlasciwe jest rozdawanie tekstow dla koncelebranséw dopiero pod-
czas prefacji, a zbieranie ich w czasie modlitw wstawienniczych, doksologii
lub w trakcie ,,0jcze Nasz” Celebrans powinien zaczekaé z rozpoczgciem
prefacji na podejscie koncelebransow i rozdanie tekstow, a Modlitwe Panska
rozpoczaé po ich zebraniu.

b) Modlitwa Eucharystyczna

— Celebrans powinien poczekac¢, az wierni skoncza ,,Swiqty”, uklekna
przed konsekracja, wstana przed aklamacja, wreszcie — powiedza ,,Amen” na
doksologie. Nie powinien wykonywaé wczesniej zadnych czynnosci.

*2 Czytanie homilii czy kazania przez duchownych przyczynia si¢ do depersonalizacji
1 niszczenia org¢dzia zbawczego.
* Por. OWMR 49.
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~ Blgdem jest pospiech przy konsekracji: méwienie w czasie, gdy wierni
klekaja lub wstaja; przeciaganie samego ukazania Swietych Postaci po
konsekracji, a skracanie go podczas doksologii (nagminne zjawisko) — na-
lezy zaczeka¢ na ,,Amen”

— Nalezy rozr6zni¢ ,,ukazanie”” NajSwigtszych Postaci po ich konsekracji
(unosimy ponad glowe), aby wierni na nie spojrzeli, od rzeczywistego ,,pod-
niesienia” w ofiarnym gescie do Ojca podczas koncowej doksologii (Hostia
z patena na wysokosci oczu celebransa).

— Mamy cztery aklamacje po przeistoczeniu, a niektdrzy celebransi two-
rza nowe, mowiac np.: ,,Oto wielka i radosna tajemnica wiary”” Zauwaza
sie tez niewlasciwy gest wskazywania na Postacie eucharystyczne przy wy-
powiadaniu stow: ,,Oto wielka tajemnica wiary” Taki gest to zupetnie nie-
potrzebna dramatyzacja, ktéra rozprasza ludzi, prowadzi ich w innym kie-
runku niz tekst Modlitwy eucharystycznej’®

— Blgdem jest rowniez, gdy podczas doksologii (,,Przez Chrystusa,
z Chrystusem i w Chrystusie”) przewodniczacy liturgii nie trzyma rak wy-
ciggnietych tak dlugo, az zgromadzenie nie odpowie ,,Amen”, a precyzyj-
niej: dopoki nie skoniczy wypowiadaé swego ,,Amen”’

— Przy przekazywaniu znaku pokoju niewlasciwoscia ze strony przewod-
niczacego liturgii jest stosowanie formuly ,,Przekazmy sobie znak pokoju”
zamiast ,,Przekazcie sobie znak pokoju”, a ze strony wiernych: , Pok6j nam
wszystkim” (jest to ,,obce cialo” w liturgii). Nalezy zauwazy¢, ze najnowsze
przepisy zawarte w edycji tacinskiej Mszatu Rzymskiego z 2002 r. wprost
zabraniaja kaplanowi wychodzi¢ z prezbiterium przy przekazywaniu znaku
pokoju. Wczesniej zdarzalo sig, ze kaptani biegali az pod chér™®

54

% Po konsekracji Postaci nast¢puje ich ukazanie. U podstaw tego obrzedu stoi pierwotnie
pragnienie widzenia Hostii. Przed konsekracja powstawal niegdy$ w Kosciele nieopisany tumult
i zamieszanie, bo kazdy chcial widzie¢ Hosti¢. Jedno ze Zrédet podaje, jak parafianie w czasie
podniesienia wotali do swego proboszcza: ,,Ksigze Janie, wyzej” Zdarzato si¢, ze wierni, prag-
nac widzie¢ Hostig, biegali od kosciota do kosciota tylko w tym celu, by uczestniczy¢ w Pod-
niesieniu. Jesli co$ si¢ pokazuje, to tylko po to, by oglada¢, wpatrywaé sig. Dlatego w czasie
ukazania si¢ Hostii winni$my patrzeé na nia, a nie w dot. Zob. H. Szlagier. Oro wielka ta-
Jemnica wiary. Biatystok 1966 s. 35.

% Zob.Cichy, jw. s.12.

% Zob.Kwiecien, jw.s.197.

57 Tamze s. 202.

* Tamze s. 207.
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c)Komunia Swieta

— Niestosowne jest, gdy celebrans, trzymajac przed wiernymi podniesiong
Hostie nad patena, zaraz po ukonczeniu $piewu ,,Baranku Bozy” méwi: ,,Oto
Baranek Bozy”, nie zostawiajac czasu ani na przepisang modlitwe cichego
przygotowania, ani na uklgknigcie. Blgdem jest tez, gdy wszyscy konceleb-
ransi ukazuja wiernym Hostie i wspolnie mowia: ,,Oto Baranek Bozy”
Powinien to czyni¢ tylko przewodniczacy liturgii, trzymajac Hosti¢ nad
pateng. Warto wspomnie¢ przypadek ksigedza, ktéry w uroczystos¢ Krolowe;j
Polski przed Komunia $wigtg zamiast ,,Oto Baranek Bozy” mowil: ,,Oto Syn
Krélowej Polski”, we wspomnienie $w. Anny: ,,Oto Wnuczek s$wigtej
Anny””, a w niedziele Palmowa: ,,Oto Baranek, ktéry wjechal na osiotku do
Jerozolimy”® Kiedy indziej styszalem dziwactwo wyrazone stowami: ,,0Oto
najwigksza mito$¢ Jana Pawla II” To przyklad na obrzydliwy dydaktyzm,
ktory na pewno nie stuzy szacunkowi do Mszy $wietej®'

— Bledem jest tamanie Hostii nad kielichem i ocieranie nad nim palcow
z okruszyn, gdyz do tego sluzy patena. Niestosowne jest zbieranie okruszyn
z pateny nad kielichem przed Komunia z kielicha. Czynimy to podczas pu-
ryfikacji, ktérej) nigdy nie nalezy przeprowadzaé¢ na srodku ottarza, ale zaw-
sze na kredencji lub z boku na mensie.

— Niewlasciwe jest takze przesuwanie mszalu na Srodek oltarza, ktory
zarezerwowany jest dla Najswigtszych Postaci.

— W rycie Mszy swietej bez Spiewu i bez udzialu wiernych celebrans ma
odmowi¢ antyfone komunijng ,,przed udzieleniem Komunii $wigtej mini-
strantowi” (OWMR 228). Piesni po Komunii §wietej winny mieé¢ charakter
uwielbiajacy Boga. Bardzo cz¢sto zdarza si¢ w liturgii mszalnej) (réwniez
pontyfikalnej), ze po modlitwie po Komunii $§wietej, a przed obrzedami
zakonczenia — w miejscu, w ktorym przepisy OWMR przewiduja krotka za-
chete streszczajaca cala celebracje (ewentualnie nawiazanie do homilii) —
odbywajg si¢ dos¢ niezwykle ,,obchody”, np. imienin Pasterza diecezji czy
komemoracje réznych jego rocznic, i to w stylu popularnych ,,akademii ku
czci...” ,,Celebracja” taka obejmuje holdownicze przemoéwienia, watpliwej
jakosci artystycznej wierszyki, ludowe przyspiewki, skoczne melodie, proce-
sje z kwiatami lub innymi doczesnymi darami, ktore solenizant (jubilat)

¥ W swoim czasie wspominat o tym na lamach , Tygodnika Powszechnego” T. Zychiewicz.
©7ob. Kwiecien, jw.s219.

' Tamze.
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przyjmuje calymi nareczami w kosciele®” Juz Pawel VI nazywat hybrydami
celebracje liturgiczne polaczone z nabozenstwami® W opisanych przypad-
kach mamy do czynienia z czyms$ bardziej obcym liturgii i bardziej nie-
pokojacym niz hybrydy, bo z pewna forma ,antropolatrii”, czyli po prostu
kultu czlowieka na przedtuzeniu aktu kultu naleznego Jedynemu Bogu! Czesto
po zlozeniu uwielbienia Bogu uprawiamy wiasne czy wzajemne samouwiel-
bienie. Holdujemy zwyczajowi skiadania nie konczacych si¢ podzigkowan
hierarchom réznych stopni — za uswietnienie uroczystosci (wyrazenie, ktore
powinno byé wykreslone z koscielnego jezyka, bo tchnie triumfalizmem!);
kaptanom za to, ze si¢ wspolnie modlili (to ich swiety obowigzek 1 zaszczyt!);
organiscie za to, ze gral; koscielnemu za to, ze zapalil i zgasil Swiece; dzie-
ciom — za sypanie kwiatkéw Panu Jezusowi. Wszyscy juz tu, na ziemi odbie-
raja swoja watpliwej jakosci zaplate.

4. Obrzed zakonczenia

Przypomnie¢ trzeba, ze kazde blogostawienstwo, takze ,,modlitwa nad lu-
dem”, zaczyna si¢ od ,Pan z wami” Modlitwa nad ludem oraz blogosta-
wienstwo uroczyste (np. przy chrzcie lub $lubie) nie ma juz wezwania
,Moddlmy sie”, a tylko ,,Pochylcie glowy...” Wtedy wyciaga sie rece nad lu-
dem i konczy kréotka konkluzja, a po ,,Amen” czyni si¢ znak krzyza (bez
wznoszenia rak jak dawniej) ze zwykla formula ,Niech was blogostawi...”
Czgsto blednie stosuje si¢ formule ,IdZmy w pokoju Chrystusa” zamiast
,Idzcie w pokoju Chrystusa”®

ZAKONCZENIE

1. W obecnych czasach postuszenstwo normom liturgicznym powinno
by¢ na nowo odkryte i docenione jako odbicie i $wiadectwo Kosciota jed-
nego i powszechnego®, uobecnionego w kazdej celebracji mszalnej®® Po-

2Z0b. S.Czerwik. Studzy Chrystusa — Szafarze Bozych Misteriow. Kielce 2004 s. 188.

$Por.Pawetl VI. Adhortacja Marialis cultus [1974] nr 31.

% Wiekszos¢ krajow przyjeta ttumaczenie stow rozestania: ,IdZcie w pokoju Chrystusa”
badz ,,IdZcie w pokoju” Episkopat Polski opowiedziat si¢ w 1985 r. za forma: ,,IdZcie w pokoju
Chrystusa” i ta forma zostata zatwierdzona przez Stolice Apostolska. Zob. Cichy, jw.s. 92.

% Jan Pawet Il zauwaza, ze »kaplan, ktory wiernie sprawuje Msz¢ Swigtq wedtug norm litur-
gicznych, oraz wspélnota, ktéra sie do nich dostosowuje, ukazuja w sposob dyskretny, lecz wy-
mowny swa mito$¢ do Ko$ciota” (por. EJE 52).
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trzeba troski o wiernosé liturgii mszalnej wynika z tajemnicy Wcielenia, czyli
zespolenia bdstwa i czlowieczenstwa w Chrystusie. Wiara w to misterium
winna si¢ wyraza¢ w poczuciu sacrum i uszanowaniu norm liturgicznych67

2. Wartos¢ 1 piekno liturgii polega migdzy innymi na poshuszenstwie obo-
wiazujacym w Kosciele zasadom celebracji. Postuszenstwo to jest uwarun-
kowane faktem, ze liturgia jest dzielem Chrystusa i Kosciota, a nie prywat-
nych 0s6b® Niestety duchowni traktuja liturgi¢ jak swoja wlasnosé. Z tym
wiaze sie najwieksze nieporozumienie. Sw. Pawel napisat w Liscie do Ko-
ryntian, ze przekazuje to, co sam otrzymatl: ,Ja bowiem otrzymalem od Pana
to, co wam przekazatem, ze Pan Jezus tej nocy, kiedy zostal wydany, wziat
chleb 1 dzigki uczyniwszy potamat i rzekl: «To jest Cialo moje za was [wy-
dane]. Czyncie to ma moja pamiatke!» Podobnie, skonczywszy wieczerze,
wzial kielich, méwiac: «Ten kielich jest Nowym Przymierzem we Krwi mo-
jej»” (1 Kor 11, 23- 26). Znamienne, ze dla §w. Pawla wazny byl nie tylko
opis Eucharystii, ale tez wzmianka o ciaglos$ci tradycji. Apostotowi Narodéw
nie chodzito o jaki$ obrzed, ale o ten jedyny, ktory zostat dany. Nam takze
Eucharystia zostala dana. Jezus ja ustanowil, wigc nie mozna zmieniaé istoty
jej liturgii. Nie jestesmy jej wiascicielami, ale szafarzami®

3. Za sprawowanie Mszy swietej w gldwnej mierze jest odpowiedzialny
kaptan. Kaptanstwo stuzebne, hierarchiczne jest, jak podkresla Jan Pawel II,
»Z Niej” 1 ,,dla Niej” ,Jestesmy tez za Nigq [Eucharystie] — pisze Papiez —
w sposOb szczegoélny odpowiedzialni — zaréwno kazdy prezbiter wsréd swo-
jej wspolnoty, jak tez kazdy biskup na zasadzie troski o wszystkie wspolnoty
sobie powierzone””°

4. Z powyzszych refleksji wynika, ze celebracja Mszy swigte] jest
w pewnym stopniu zagrozona, zarbwno ze strony duchownych, jak
1 $wieckich. Wydaje si¢ zatem, ze najpilniejszym zadaniem jest formacja
biblijna i liturgiczna ludu Bozego, pasterzy i wiernych’)
zwlaszcza w zakresie liturgii mszalne;j.

% Por. tamze.

57 Por. Czerwik,jw.s. 47.

% Por. KL 26.

¥ Cichy,jw.s. 12-13.

Jan Pawet I List o tajemnicy i kulcie Eucharystii nr 2. W: To czyncie na mojq
pamiqtke. Eucharystia w dokumentach Kosciola. Oprac. J. Miazek. Warszawa 1987 s. 243,

"Jan Pawel Il. Vicesimus quintus annus. List Apostolski w dwudziesta piata rocznicg
ogloszenia Konstytucji Soborowej Sacrosanctum Concilium (4 XII 1988) nr 15.
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BEING TRUE TO THE RULES
AND LITURGICAL CREATIVITY IN THE HOLY MASS CELEBRATION

Summary

The Holy Mass liturgy is endangered today by what can be called “wild creativity” The
changes introduced in the Holy Mass do not always agree with the spirit of liturgy. Hence the
question arises, how to interpret some pastors’ and laymen’s creativity. They disregard the
liturgical regulations by introducing their own ideas into the Holy Mass celebration.

Trying to answer this question the author of the article takes into consideration the
following motifs: (1) concern about being true to the regulations in the Holy Mass liturgy in
the Church’s and John Paul 1I's teaching; (2) the new regulations concerning the Holy Mass
liturgy; and (3) some abuses encountered during the celebration of the Holy Mass.

Summing up the article the author puts forward some conclusions and postulates. He re-
minds that obedience to liturgical norms should be discovered and appreciated again. More-
over, the rules should be obeyed both by the dispensers and the laymen. In the author’s opinion
the need arises of biblical-liturgical formation in this respect of both the clergy and the laymen.

Translated by Tadeusz Karlowicz

Slowa kluczowe: przepisy mszalne, wierno$¢ normom mszalnym, formacja biblijno-liturgiczna.

Key words: Holy Mass regulations, being true to the Holy Mass regulations, biblical-liturgical
formation.



