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KS. JAROSLAW JECZEN

RODZINA W PRZESTRZENI MEDIALNEJ

Na przetomie tysiacleci dynamicznie rozwijajace si¢ Srodki spotecznego
komunikowania staja si¢ przestrzenig zycia cztowieka, jego specyficznym
swiatem. Nowe media, choé zawsze pozostang tylko i wylacznie §rodkami
w procesie komunikacji mi¢dzyludzkiej, to takze wspoltworza nowa jakos$é
spoleczenstwa informacyjnego, sa kreatorem nowych jako§ci w zyciu, nowej
wizji §wiata i koncepcji cztowieka, tworza tym samym przestrzefi dla pytan
o cztowieka i moralna ocene jego zachowan w tej przestrzeni' Wymiar
aksjologiczny zwigzany z obecnoS$cia i dzialaniem czlowieka uczestniczacego
w procesach komunikacji medialnej jest wigc nieodlacznym elementem owe;
medialnej przestrzeniZ.

Nowa jako$¢ zycia, jaka niesie ze sobg wspdlczesna przestrzen medialna,
czy - zamiennie méwiac — mass media, nie omija rodziny — podstawowej
wspdlnoty wzajemnego komunikowania si¢ migdzyludzkiego. Funkcjonuje ona
w przestrzeni wielu obszaréw, w ktérych ujawnia si¢ konieczno$¢ aksjo-
logicznej oceny zachodzacych w nich zjawisk z racji aktywnej obecnosci
cztowieka. Do takich obszaré6w mozna zaliczy¢ struktury funkcjonowania
medidw i zwigzane z nimi instytucje medialne, nastepnie tworcéw technologii
komunikacji i mediéw (obszar tzw. kanaléw medialnych), dziennikarzy
i publicystéw (obszar twércédw tre$ci medialnych), czytelnikéw, stuchaczy,
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widzéw, internautéw (obszar odbiorcéw medialnych), a takze produkty me-
dialne, takie jak obraz, tekst, dZwiek czy tez produkty zwiazane z kanalem
przekazu: prasa, radio, telewizja, internet, multimedia (obszar produktéw
medialnych).

Rodzina jest obecna i dziata w tak zlozonej przestrzeni medialnej, za-
chowujac swoja odrebno$é podmiotowa i pozostajac nadal wzorem interperso-
nalnej komunikacji jako communio personarum. Ta rodzinna komunikacja jest
chociazby, w ramach wychowania, sposobem na zachowanie wtasciwych pro-
porcji miedzy tym, co przekazuja media, a warto$ciami, ktérymi zyje rodzina.
Rodzina tworzy wtasna kulture oraz ksztattuje system wartosci i postaw.
Wtacza czlowieka w dziatanie, ksztalci wiasciwosci poznawcze, wprowadza
w §wiat znaczefi, jest $rodowiskiem ksztaltowania twérczych osobowosci®
Sam cztowiek winien odkrywaé w sobie zdolno§¢ wewnetrznego komuniko-
wania siebie samego i zdolno$¢ osobowej transcendencji. Czlowiek zawsze
jest podmiotem: zar6wno w komunikacji intrapersonalnej, jak 1 interper-
sonalnej4 To szczegdlne miejsce cztowieka w procesie komunikacji ptynie
z ontyczno-egzystencjalnego faktu, iz jest on osobg; za§ sam proces
komunikowania, jak sugeruje Communio et progressio (nr 11), jest takim
przekazem osoby, ktéry prowadzi do wspélnoty oséb. W ostatnim Oredziu
Jana Pawta IT na XXXIX Swiatowy Dzieri Srodkéw Spotecznego Przekazu pt.
W stuibie wzajemnego zrozumienia miedzy narodami czytamy, iz podstawowa
zasada etyczna jest stwierdzenie: ,,0soba ludzka 1 wspdlnota ludzka sg celem
i miarg stosowania §rodkéw spotecznego przekazu; komunikacja musi prze-
biega¢ od osoby do osoby i stuzy¢ integralnemu rozwojowi oséb” (nr 4).
Media nie moga by¢ kierowane do anonimowej publiczno$ci czy publicznosci
pojmowanej wrecz jako fikcji czy klienteli’

Jest wigc cztowiek Kim$ szczeg6lnym w przestrzeni medialnej i ,,nie moze
zagubi¢ wlasciwego sobie miejsca wiérdd tego §wiata, ktéry sam uksztatto-
wal”® Przez analogie do stwierdzenia Jana Pawta II w encyklice Redemptor
hominis, iz ,,czlowiek jest droga Kosciota”, mozna powiedzieé, ze cztowiek

3Por. L. Dy czews ki, Rodzina, spoleczeristwo, paristwo, Lublin 1994, s. 112-115.

“Por. G. Savagnone, Comunicazione oltre il mito e l'utopia. Per una cultura
conviviale, Milano 1997, s. 125.

SPor. P.Sorli n, Mass media, Wroctaw 2001, s. 38-47; D. C h a n e y, Fiction and
Ceremonies, London 1979,

® K. Wojtyta, Osoba i czyn, [w:] tenze, Osoba i czyn oraz inne studia
antopologiczne, Lublin 1994, s. 70,
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jest takze droga wspdtczesnych mass mediéw. Jest to szczegllnie wazne, jesli
pod uwage weZmie sie fakt, iz przestrzei medialna niesie ze sobg zaréwno
szanse, jak i zagrozenia dla cztowieka i dla rodziny. Méwi o tym cale
Oredzie Papieskie na XXXVIII Swiatowy Dziei Srodkéw Spotecznego Prze-
kazu pt. Media w rodzinie: ryzyko i bogactwo. ,Dzigki bezprecedensowej
ekspansji rynkéw medialnych w ostatnich dziesi¢cioleciach wiele rodzin na
calym §wiecie, nawet niezbyt zamoznych, moze dzi§ korzysta¢ we wtasnych
domach z bardzo bogatej i r6znorodnej oferty srodkéw przekazu. W rezultacie
maja one praktycznie nieograniczone mozliwo$ci zdobywania informacji
1 wiedzy, rozwoju kulturowego 1 nawet wzrostu duchowego — daleko wieksze
niz mozliwo$ci wigkszosci rodzin w dawniejszych czasach. Jednakze te same
media potrafia tez wyrzadzi¢ powazna szkode rodzinom, prezentujac nie-
wladciwa, a nawet wypaczong wizj¢ zycia, rodziny, religii i moralnosci”
(or 2).

Trzeba jednoczes$nie zaznaczy¢, ze nie tylko przestrzen medialna niesie ze
soba szanse 1 zagrozenia dla cztowieka, ale takze sam czlowiek: bedac obecny
i dziatajac w przestrzeni medialnej, moze by¢ dla siebie szansa i zagroze-
niem. Wiemy, ze w mediach (np. w internecie) znajdziemy niezwykla rézno-
rodnos¢ tresci: od informacji w Scistym sensie po programy rozrywkowe, od
modlitwy po pornografie, od kontemplacji po przemoc’ Jednakze od sposo-
bu, w jaki ludzie korzystaja choéby z internetu, od postawy wobec medidw,
zalezy to, czy uksztaltuja w sobie postawy solidarnosci 1 wspétczucia, czy tez
zamkna si¢ w ,,narcystycznym, pozbawionym zewnetrznych odniesien §wiecie,
poddajac si¢ bodZcom o niemal narkotycznym oddzialywaniu”® W Oredziu
na Swiatowy Dzienri Srodkéw Spotecznego Przekazu pt. Rola komunikacji spo-
tecznej wobec zadan rodziny w roku 1980 Jan Pawet II konkluduje, ze ,,zada-
niem rodzicéw jest wychowanie samych siebie oraz swoich dzieci do zrozu-
mienia warto$ci informacji i umiej¢tnosci wyboru przekazu, jaki one zawie-
raja, bez poddawania si¢ im, lecz w sposob niezalezny 1 odpowiedzialny”®

TPor. J. Wojtk un, Internet — szanse i zagroienia, ,,Zeszyty Formacji Katechetéw”,
4(2004), nr 3, s. 29-34.

8 Papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, Etyka w srodkach spolecznego
przekazu (4 czerwca 2000), nr 2, ,L’Osservatore Romano”, 4(232), 2001, s. 48-56; por.
A. L e p a, Media a postawy, £.6dZ 2002.

% Oredzia Papieskie na Swiatowe Dni Komunikacji Spotecznej 1967-2002, red. M. Lis,
Czestochowa 2002, s. 94.
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Najwazniejsza kwestig jest zatem pytanie o czlowieka: czy w przestrzeni
medialnej czlowiek ,,staje si¢ lepszy, duchowo dojrzalszy, bardziej §wiadomy
godnosci swego czlowieczenstwa, bardziej odpowiedzialny, bardziej otwarty
na drugich, zwlaszcza dla potrzebujacych, dla stabszych, bardziej gotowy
§wiadczyé i nie§¢ pomoc wszystkim”!® Innymi stowy, czy czlowiek w kon-
kretnych czynach wobec obszaréw przestrzeni medialnej realizuje si¢ jako
osoba? Czy zachodzi proces samospetnienia czlowieka jako osoby poprzez
czyn moralnie dobry wobec medialnych propozycji? Czy sugerujac si¢ ency-
klika Redemptor hominis (nr 15), jest w stanie realizowal siebie poprzez
bezinteresowny dar z siebie samego w communio personarum, ktéra buduje
przestrzen medialng w jej wymiarze podmiotowym?

Przy zachowaniu swojej podmiotowos$ci 1 odrebnosct cztowiek i rodzina
sg obecni i funkcjonuja w przestrzeni medialnej. Dwie rzeczywistosci: rodzina
i media, ktére si¢ wzajemnie przenikaja i na siebie oddzialywaja. Co decy-
duje o ich wspoélistnieniu, a co o odrgbnosci?

JEDNOSC PRZESTRZENI MEDIALNE]J
W TRANSCENDENCIJI PRAWDY

Méwiac o mediach w rodzinie w wymiarze przedmiotowym, mamy na
myS§li ich obecno$é fizyczna, jako §rodka zajmujacego czas, edukujacego,
informacyjnego, opiniotwérczego, rozrywkowego'! Srodki te nie zastapia
nigdy bezposredniego kontaktu z drugim czlowiekiem, nie moga tez staé si¢
zamiennikiem prawdziwej wspolnoty ludzkiej. Moga natomiast ostabi¢ osobe
ludzka, jej otwarcie na najblizszych, kontakt, komunikacj¢, wspétuczest-
nictwo, transcendencj¢ na prawd¢ w wolnosci.

Cztowiek natomiast, jak czytamy w Ore¢dziu Papieskim na Swiatowy Dzier
Srodkéw Spotecznego Przekazu z roku 1981 pt. Komunikacja spoteczna
w stuzbie odpowiedzialnej wolnosci czlowieka, wezwany jest, by réwniez
wobec mediéw pozostal soba: to znaczy wolnym i odpowiedzialnym uzytkow-
nikiem, a nie przedmiotem, by byt krytyczny, a nie ulegly. Srodki spo-
tecznego komunikowania w skali globalnej maja pomagaé cztowiekowi w od-

10 Encyklika Redemptor hominis, 15.

"Por. L. Masterman, Teaching the Media, New York 1985, s. 3-17:
J.Chwaszcz, M.Pietruszka D.Sikorski SDS, Media, (w:] Uzaleinienia.
Fakty i mity, red. 1. Niewiadomska, Lublin 2005.
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krywaniu jego godnosci jako osoby wobec siebie, wobec innych oséb i wobec
Boga, na ktérego obraz i podobieristwo zostal stworzony. Jak pisze Pawet VI
w Oredziu na §wiatowy Dzieri Srodkéw Spotecznego Przekazu z roku 1974
pt. Komunikacja spoteczna i ewangelizacja swiata wspdélczesnego, utatwi to
czlowiekowi zrozumienie jego prawdziwego powotania 1 otworzy mu droge
do twérczego dialogu z innymi w ramach komunikacji interpersonalnej i do
komunii z Bogiem w ramach komunikacji bosko-ludzkie;.

Prawda fundamentalna o czlowieku jako osobie staje si¢ imperatywem
moralnym nie do odrzucenia dla czlowieka i jednoczes$nie auto-imperatywem
obligatoryjnym w jego wnetrzu. Dotyczy to kazdego cztowieka: tak w rodzi-
nie, jak i pracujgcego na wielu plaszczyznach przestrzeni medialnej. Trzeba
bowiem pamigtac, ze za Srodkami spotecznego przekazu stoja konkretni ludzie
(twércy, nadawcy, administratorzy itd.). Zaréwno oni, jak i odbiorcy
w przestrzeni medialnej stajag wobec tego przestania, ze cztowiek jest soba
poprzez prawdeg. Stosunek do prawdy decyduje o jego humanum i godnosci
jako osoby'? Media nie tylko winny si¢ kierowaé tym przestaniem, ale po-
maga¢ wspoiczesnemu czlowiekowil w poszukiwaniu prawdy o nim samym
w zderzeniu z kryzysem wokol prawdy czy tez idei dobra, ktére zalezy od
prawdziwej wolnosci czlowieka. Stosunek dziennikarzy do prawdy jest ro-
dzajem karty identyfikacyjnej, wigcej, Swiadectwem ich profesjonalnych
kwalifikacji jako pracownikéw w dziedzinie informacji. On powinien pro-
wadzi¢ do podwdjnej wiernosci — przede wszystkim wiernos$ci ich wilasne;j
misjt 1 dalej wierno$ci zobowigzaniom wobec tych, ktérym stuza.

Stosunek do prawdy decyduje o poprawnej komunikacji cztowieka-osoby
z samym soba, w rodzinie, a takze pomi¢dzy rodzing a mediami. Ten stosu-
nek do prawdy otwiera takze drog¢ do poprawnej komunikacji z Bogiem
Tréjosobowym (Unio Personarum). Refleksje antropologiczne wypracowane
przez Karola Wojtyte i zwiazany z nim personalistyczny kierunek myS§lenia,
ktéry towarzyszy naszym rozwazaniom, wskazujg transcendencj¢ — przekra-
czanie — jako ,,drugie imi¢ osoby” W pracy Osoba. podmiot i wspdlnota
czytamy: ,,Bez tej transcendencji — bez przekraczania i niejako przerastania

12 por. H. P 1 e s s n e r, Pytania o , conditio humana”, Warszawa 1988, s. 10;J. R a t
zinger, Perché un'enciclica sulla morale?, [w:] ,, Veritatis splendor” Genesi, elaborazione,
significato, red. G. Russo, Roma 1994, s. 10; zob. tez P. P o u p a r d (Quale umanesimo per
il Terzio Millenio?) i J.Z ycinski (La scienza e I’uomo), (w:] Quale umanesimo per il
Terzio Millenio? [Materialy z sympozjum zorganizowanego w Ponitificia Universita Urbaniana
w dn. 6-7 lipca 2000 r. w Rzymie].
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siebie w stron¢ prawdy oraz w stron¢ dobra chcianego 1 wybieranego
w §wietle prawdy — osoba, podmiot osobowy, poniekad nie jest sobg”'?

Moment zalezno$ci od prawdy jest fundamentem owej transcendencji oso-
by w czynie. To on ostatecznie ksztaituje wolno§¢ osoby. Transcendencja
bowiem to nie tylko samo-zalezno$¢, zalezno$¢ od wiasnego ,,ja” Nie rea-
lizuje si¢ ona przez podporzadkowanie sobie prawdy, ale przez podpo-
rzadkowanie si¢ prawdzie. Zalezno$¢ od prawdy okresla granice wlasciwej
osobie ludzkiej autonomii.

Kardynat Wojtyta podkresla, ze ,,0sobie ludzkiej przystuguje wolno$¢ nie
jako czysta niezalezno$¢, ale jako samozalezno$é, w ktérej zawiera si¢ za-
leznos$¢ od prawdy. [...] Zalezno$¢ od [...] prawdy konstytuuje osobg w je;
transcendencji: transcendencja wolnoSci przechodzi w transcendencje¢ moral-
nosci”!*

Wspdtistnienie obok siebie mass mediéw i rodziny, a w idealnej sytuacji
przenikanie si¢ obu tych rzeczywistosci do stanu jednoSci, wymaga owej tran-
scendencji osoby w czynie: zaréwno tej osoby przynalezacej do rodziny, jak
1 0s6b pozostajacych w kontakcie z rodzing, a pracujacych w réznych obsza-
rach przestrzeni medialnej. Jedno$¢ przestrzeni medialnej zalezy od zachowan

nadawcy i odbiorcy.

INTERAKTYWNOSC WEKTOREM ROWNOWAGI
W PRZESTRZENI MEDIALNEJ

Konkretne osoby stojace po stronie mediéw jako nadawcy wchodza po-
Srednio w interpersonalne relacje z odbiorcami. Rodzi sie pytanie o jakos¢
tych relacji w procesie wzajemnego komunikowania. Czy sa to relacje w ro-
zumieniu Donalda Hortona i Richarda R. Wohla - jako interakcja paraspo-
teczna majaca w zalozeniu brak zgodno$ci pomigdzy ,,prawdziwymi” cechami
osobowos$ci osoby prowadzacej np. program telewizyjny a tymi, ktére ukazuje
ona widzom na ekranie dla osiagnigcia przyjaZzni z widzem?" Czy raczej
sa to zasady partnerskie, uwzgledniajace podmiotowos$é ludzka 1 jej tran-
scendencj¢, czy tez relacje jednostronne z pozycji nadawcy w strong¢ od-

BK.Wo j tyta, Osoba: podmiot i wspélnota, [w:} t € n z e, Osoba i czyn, s. 389-390.
“Wojtyta, Osoba i czyn, s. 198-199.

SPor, W.Cwalina, Interakcje miedzy widzami a osobami prowadzqcymi programy
TV, [w:] Psychologiczne aspekty odbioru telewizji, red. P. Francuz, Lublin 1999, s. 54-56.
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biorcy, bez mozliwosci procesu interaktywnego? Interaktywno$¢ jest tym
wektorem réwnowagi w przetrzeni medialnej. Nikogo nie trzeba przekonywac
do faktu, jak owocne jest komunikowanie face to face. Rezultat jest widoczny
dzigki dwukierunkowemu przeptywowi informacji: od odbiorcy do nadawcy
i od nadawcy do odbiorcy'® W przypadku mediéw masowych jest to komu-
nikacja posrednia, uwzgledniajaca Zrédio informacji, kanat przepltywu,
komunikat, tzw. szum komunikacyjny czy kod komunikowania'’; niemniej
nie powinna ona by¢ zwolniona z owego dwukierunkowego przeptywu, czyli
interaktywnos$ci pomig¢dzy nadawca a odbiorcag. W zwigzku z tym dzi§ czesto
wysuwa si¢ w stron¢ mediOw propozycj¢ uczestniczacego komunikowania
masowego'® Choé oczywiscie nie brak innych propozycji ze strony przed-
stawicieli antropologii mass mediéw!'®

W Ore¢dziu na Swiatowy Dzieri Srodkéw Spotecznego Przekazu w roku
1980 Jan Pawet II poréwnuje obecnos¢ takiego nadawcy do ,towarzystwa”,
»goscia”, ktory na stale wpisal si¢ w krajobraz rodziny, w relacje: ,ja"—,ty”
Sila rzeczy wigc spiker, aktor, dziennikarz, komentator polityczny i sportowy,
wazne i stawne osoby reprezentujace rézne zawody, ideologie i narodowosci,
wchodzg w relacje z czlonkami rodziny: zar6wno dorostymi, jak i dzieémi.
Oczywiscie nie sposéb traktowa¢ medidw jako osoby; sa jedynie narzedziem,
od ktérego zastosowania zalezy dobro lub zto osoby ludzkiej (w zalezno$ci
od tego, jakiego ,,goscia medialnego” do siebie zaprosimy). Zatem Zrddiem
i kryterium oceny moralnej staje si¢ sposéb jego wykorzystania. Tak rodzi
si¢ owa przestrzedn medialna, ktdrej integralng czedcia jest wymiar aksjolo-
giczny.

»Oposob, w jaki ludzie korzystaja ze Srodkéw spotecznego przekazu, moze
byé zrédtem wielkiego dobra i wielkiego zta. Chociaz bowiem przekaz spo-
leczny wywoluje czesto niezamierzone skutki, to sami ludzie decyduja, czy
uzywaé mediéw dla celéw dobrych czy ztych, w dobry czy zty sposéb. [...]
Mimo swego ogromnego potencjatu $rodki przekazu sg 1 pozostang jedynie

Por, T. Goban K1as, Komunikowanie i media, [w:] Dziennikarstwo i sSwiat
mediéw, red. Z. Bauer, E. Chudzinski, Krakéw 2000, s. 12-14.

" Por. J. Fis ke, Wprowadzenie do badari nad komunikowaniem, Wroctaw 1999,
s. 22-35.

'8 por. J. S t e w a r t, Komunikacja interpersonalna: kontakt miedzy osobami, [w:] Mosty
zamiast muréw. Podrecznik komunikacji interpersonalnej, red. J. Stewart, Warszawa 2003,
s. 36-58.

19 Por. Media Anthropology, Eds. E. W Rothenbuhler, M. Coman, Thousand Oaks-Lon-
don-New Delhi 2005.
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srodkami, to znaczy instrumentami, narzedziami, z ktérych mozna zrobi¢
dobry lub zty uzytek. Wybdr nalezy do nas. Media nie potrzebuja nowe;j
etyki: wymagaja zastosowania ustalonych juz zasad w nowych okoliczno-
§ciach”?

W tej sytuacji stuszne wydajq si¢ pytania: Czy media odnajdg si¢ w relacji
do cztowieka jako osoby i w rodzinie okres$lanej przez Magisterium Ko$ciota
i nauczanie Jana Pawla II jako communio personarum? oraz: Czy czlowiek
odnajdzie si¢ wobec medidw, ktére bardzo cze¢sto konkurujg z jego zyciem
rodzinnym?

ROZWOJ PRZESTRZENI MEDIALNEJ POPRZEZ
COMMUNIO PERSONARUM

Specjalisci od Srodkéw spotecznego przekazu interesuja si¢ czgsto pro-
fesjonalnym przekazywaniem informacji, mozliwos$cig dotarcia do jak naj-
wigkszej liczby odbiorcéw, sprzedaza reklamy czy akceptacja spoleczna.
Mniej traktuja o przesytaniu informacji jako czynniku przyczyniajacym sie
do rozwoju osobistego i1 spolecznego, a konkretnie do speinienia sie
osobistego 1 we wspélnocie — do samorealizacji. Sam przekaz uwzglednia
niestety przeptyw informaciji czy innych tresci jednokierunkowo: od nadawcy
do odbiorcy. Komunikowanie za§ winno by¢ wierne etymologii stowa com-
municare, co znaczy ,,potaczy¢ sig, uczynié wspélnym, zawiadomié, naradza¢
si¢”, czy communio — czyli ,,wspolno§é, poczucie tacznosci” Instrukcja
duszpasterska Communio et progressio (nr 11) moéwi, ze , komunikowanie”
to co§ wigcej niz samo tylko przekazywanie idei czy wyrazanie uczué, to
przede wszystkim dawanie siebie z mitosci. Ciekawe, ze w Europie az do
XVI wieku pojecie to oznaczalo ,komunie, uczestnictwo, dzielenie sig”
a dopiero w XVI zaczelo oznaczaé takze ,przekaz, komunikat”?' Dzi$
,komunikowacé si¢” kojarzy si¢ kazdemu gléwnie z przekazywaniem infor-
macji, wladnie przekazéw. Komunikowanie za§ winno uwzglednial istote¢

20 papieska Rada ds. Srodkéw Spotecznego Przekazu, Etyka w srodkach spotecznego prze-
kazu (4 czerwca 2000), nr 1, 27. Por. W. P i s ar e k, Kodeksy etyki dziennikarskiej, [w:)
Dziennikarstwo i swiat mediéw, red. Z. Bauer, E. Chudzinski, Krakéw 2000, s. 423-434.

2T Goban K1 as, Media i komunikowanie masowe. Teorie i analizy prasy, radia,
telewizji i internetu, Warszawa-Krakéw 2002, s. 41-43.
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communio personarum, co w dalszej konsekwencji oznacza komunikowanie
na ptaszczyznie podmiot—podmiot.

Wglad czlowieka jako podmiotu w strukture wlasnego ,ja” staje sie
odkryciem struktury ,,ja” jako ,,ja”, czyli wspétodkryciem struktury kazdego
innego ,ja” Podmiot, odkrywajac sam siebie w sobie, odkrywa w sobie
prawde o kazdym drugim, odkrywa w sobie kazdego drugiego. I sam popada
przez to w ,potrzask” prawdy o kazdym drugim, wiazac si¢ jej normatywna
moca: nie jest w stanie odtad jej zaprzeczyé lub ja zlekcewazyé, nie
lekcewazac prawdy o sobie. Podmiot akceptuje drugie ,,ja”, czyli afirmuje
osob¢, a w ten spos6b poniekad ,,wybiera go w sobie”, czyli we wiasnym
»ja’; nie mam bowiem innego dostgpu do drugiego czlowieka jako ,ja”, jak
tylko poprzez wiasne ,,ja”

Gieboko t¢ prawde przedstawia Karol Wojtyta w swym studium o reali-
zacji Vaticanum II. Rozpoczyna ja od refleksji nad Konstytucja dogmatyczna
o Kosciele, nr 22: , Kiedy Pan Jezus modli si¢ do Ojca, «aby wszyscy byli
jedno... jako 1 my jedno jesteSmy» (J 17, 21-22), otwierajac przed rozumem
ludzkim niedostgpne perspektywy, daje znaé¢ o pewnym podobieristwie miedzy
jednosciq Oséb Boskich a jednosSciq synéw Bozych zespolonych w prawdzie
i mitosci. To podobienistwo ukazuje, ze czlowiek, bedac jedynym na ziemi
stworzeniem, ktérego BdOg chciat dla niego samego, nie moze odnaleZé sie
w pelni inaczej jak tylko poprzez bezinteresowany dar z siebie samego»”
Kardynal nast¢pnie stwierdza, ze podobiedstwo cziowieka do Boga siega
w pewnej mierze tajemnicy Tréjcy Swietej, nade wszystko dzigki naturze
spolecznej, jesli przez nig rozumiemy t¢ wlasciwosé osoby, ,,iz nie moze ona
odnaleZ¢é sie¢ w pelni inaczej jak tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie
samego” To dlatego zespolenie w prawdzie i miloSci jest ostatecznym
wyrazem wspolnoty oséb. Zespolentie takie zastuguje na nazwe¢ communio, co
oznacza wigcej niz communitas. Wyraz communio wskazuje na taka relacje
pomig¢dzy osobami, ktéra tylko im jest wiasciwa. Wskazuje rdwnoczesnie na
dobro, jakim osoby te si¢ obdarzaja, udzielajac go sobie i zarazem przyjmujac
od siebie we wzajemne] relacji??

Na gruncie relacji: ,,ja”’—,,ty”, z samej natury mi¢dzy-osobowej wspolnoty,
ro$nie tez wzjemna odpowiedzialno$é osoby za osobe, a odpowiedzialnos¢ ta
jest refleksem sumienia i transcendencji, ktéra zaréwno po stronie ,ja” jak

2 pPor. K. Wo jtyta, Upodstaw odnowy. Studium o realizacji Vaticanum II, Krakéw
1972, s. 53-54.
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i,ty” staje na drodze do samospelnienia, a réwnocze$nie warunkuje wia-
Sciwy, tj. autentycznie osobowy wymiar wspdinoty.

Przez wspélnote rozumiemy to, co taczy. W relacji: ,,ja’—,ty” ksztattuje
si¢ autentyczna mig¢dzy-osobowa wspdlnota, jezeli ,ja” 1 ,ty” trwaja we
wzajemnej afirmacji transcendentnej warto$ci osoby (mozna ja okresli¢ takze
jako godnos$¢), potwierdzajac to swoimi czynami. Zdaje sig¢, ze tylko taki
uktad, ktory jest typowy dla personalizmu Kardynata Wojtyty, zastuguje na
nazwe communio personarum® Taki uktad miedzy-osobowej relacji
»ja’—,ty” pomi¢dzy kobieta a mezczyzna nabiera wymiaru spotecznego przez
akceptacje warto$ci, ktére mozna okres§li¢ jako dobro wspdlne malzeristwa i
dalej — rodziny. Zatem jest tu powigzanie relacji ,,ja’’—,,ty” oraz relacji ,,my”,
ktére nawzajem z siebie czerpig i wzajemnie si¢ ubogacaja. Taki uktad
communio personarum zaklada pomy$lny rozwdj rodziny, kazdej wspdlnoty,
okreslanej mianem ,my”, a wigc takze 1 przestrzeni medialnej, w ktore)
rodzina uczestniczy jako we wspdlnocie przez swoje esse 1 agere.
Komunikacja bowiem, jak pisze Pawet VI w Orgdziu na Swiatowy Dzien
Srodkéw Spotecznego Przekazu w roku 1971, ,,nawet jesli juz sama w sobie
nie jest komunia, moze byé jej uprzywilejowang droga” A Communio et
progressio dodaje: ,,Z same] natury rzeczy, Srodki spotecznego przekazu
zmierzaja do tego, aby ludzie, dzigki czgstym kontaktom migdzy soba, nabrali
wigkszego poczucia wspélnoty. W ten sposéb cztowiek, jakby prowadzony
recka Boza, razem z innymi ludZmi, swoimi braémi, przyczynia si¢ do
wypelnienia Jego planéw w historii. Wspoéizycie 1 zjednoczenie ludzi,
pierwszorzedny cel wszelkiego rodzaju komunikacji, wywodzi sig¢, zgodnie z
wiarg chrzescijariska, 1 znajduje swdj najwigkszy przyktad w odwiecznym
wspétzyciu Boga Ojca i Syna i Ducha Swietego, zyjacych tym samym zyciem
Bozym” (nr 8).

W duchu takiej komunikacji dochodzi do prawdziwego transferu informacji
i warto$ci, ktére ksztattujg osobe jako podmiot i jako wspélnote. W duchu
takiej komuniakcji obie strony — nadawcy i odbiorcy — akceptujg soborowe
wskazania z dekretu Inter mirifica o ,,prymacie porzadku moralnego” (nr 6).

Odkry¢ w odkryciu siebie kazdego drugiego oraz odkry¢ w tym, co bez-
wzglednie nalezne sobie od siebie, bezwzglednie nalezne kazdemu drugiemu,
to odkryé wraz z fundamentem antropologii fundament etyki?* Oba te fun-

23 W o j tyta, Osoba: podmiot i wspélnota, s. 402.
2T Styczef, O antropologii Karola Wojtyly, [w:] W o jtyta, Osoba i coyn,
s. 510.
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damenty sa czyms$ koniecznym w przestrzeni medialnej, ktdra jest przestrzenia
wyzwan filozoficznych i etycznych zarazem.

TEORIA UCZESTNICTWA W PRZESTRZENI MEDIALNE]J

Obecnos$¢ rodziny w przestrzeni medialnej, jak i towarzyszaca cztonkom
rodziny obecno$¢ medidw, zaktada dziatania wspdlnie z innymi podmiotami,
czyli dzialania w ramach ,,my”

W studium Osoba i czyn Karol Wojtyla méwi o teorii uczestnictwa jako
dziataniu ,,wspdlnie z innymi” Jej punktem wyj$cia jest aspekt dynamicznej
korelacji czynu z osoba, ktéry wynika z faktu, ze czyny bywaja spelniane
przez ludzi ,,wspélnie z innymi” ludZzmi? W uczestnictwie nie mozna sie
tylko dopatrywa¢ samego ,,udzialu”; chodzi przede wszystkim o siggnigcie do
podstaw tego udziatu, do tych podstaw, ktére tkwia w cztowieku jako osobie.
Wojtyla definiuje uczestnictwo jako to, co odpowiada transcendencji i in-
tegracji zarazem osoby w czynie, wowczas, gdy ten czyn jest spetniany
»,Wwspolnie z innymi”, w réznorodnych relacjach spotecznych czy migdzyludz-
kich. ,[...] dzigki uczestnictwu czlowiek, dzialajac wspélnie z innymi,
zachowuje to wszytko, co wynika ze wspdlnoty dzialania, a réwnoczes$nie —
przez to wilasnie — urzeczywistnia warto§¢ personalistyczna wlasnego czy-
nu”?® Osoba, bytujac i dziatajac wspélnie z innymi, zawsze bytuje i dziata
jako osoba. Uczestnictwo jest wlasciwoS$cia osoby i zarazem stanowi swoisty
rys wspdlnoty. Dzigki tej wlasciwosci osoba i wspdlnota niejako przylegaja
do siebie, a nie sg sobie obce czy przeciwstawne. Dziatanie wspdlnie z in-
nymi ma stuzyé spelnieniu cztowieka jako osoby, a przynajmniej mu nie
przeszkadzaé. Prymat podmiotu osobowego decyduje o uczestnictwie czlo-
wieka we wspoélnocie badZ o jego alienacji. Wspélnota jest czym$ bardzie]
istotowym niz spoteczenstwo. Czlowiek jako jednostka gatunku jest 1 nie
przestaje by¢ cztowiekiem bez wzgledu na jakiekolwiek uklady spoteczne czy
miedzyludzkie, natomiast cztowiek jako podmiot osobowy moze w tych sto-
sunkach ulegaé alienacji, poniekad, ,od-cztowieczeniu”?’ Zaprzeczeniem
uczestnictwa jest takze indywidualizm, jak i totalizm. W ramach uczestnictwa
we wspllnocie cztowiek moze przyja¢ postawy autentyczne, jak postawa

2 Por. Wojtytla, Osoba i czyn, s. 302.
2 Tamze, s. 309.
7W o jtyta, Osoba: podmiot i wspélnota, s. 393.
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solidarnosci oraz sprzeciwu, czy tez postawy nieautentyczne, jak konformizm
czy unik.

Tak rozumiane uczestnictwo w ramach wspdlnoty, w ramach relacji ,,my”,
stawia nowe zadania wobec rodziny, jak 1 wobec 0séb pracujacych w $rod-
kach spotecznego komunikowania czy w innych obszarach przestrzeni medial-
nej. ,,Ja” osoby ludzkiej konstytuuje si¢ nie tylko przez ,ty”, ale takze przez
,my” Relacja ,,my” jako wspélnota wskazuje na swoista podmiotowosé wie-
losci. ,,My” to wielo§¢ os6b dzialajacych 1 bytujacych w odniesieniu do
jakiej$ jednej wartosci, ktéra mozna nazwaé ,,dobrem wspélnym”?® Pojecie
dobra wspdlnego jest kluczowa kwestig dla rozwigzania problemu uczest-
nictwa 1 wspdlnoty. W ramach wspdlnoty czlowiek moze wybieraé to, co
wybieraja inni jako ,,dobro wiasne, stuzace speilnieniu jego wilasnej osoby.
Réwnoczesnie za$, na podstawie tej samej zdolno$ci uczestnictwa [...]
czlowiek oczekuje, aby we wspdlnotach ugruntowanych na dobru wspdlnym
wlasne jego czyny stuzyly wspdlnocie, podtrzymywaty ja i wzbogacaly.
W takim ukladzie aksjologicznym czlowiek gotéw jest zrezygnowal nawet
z réznych dobr jednostkowych, poSwigcajac je dla wspdlnoty. PoSwiecenie
takie nie jest wbrew naturze, gdyz odpowiada w kazdym cztowieku wtasci-
woScl uczestnictwa 1 na gruncie tejze wlasSciwosci otwiera mu droge do
spetnienia siebie”?’

Pelna realizacja ludzkiego ,,my” oznacza urzeczywistnienie wspélnoty,
a zarazem podmiotowoSci wielu, a ostatecznie wszystkich ludzi. Wtedy mozna
moéwié o communio personarum w wymiarze globalnym przestrzeni medialne;j.

Zakonczenie naszej refleksji o miejscu rodziny w przestrzeni medialnej
kieruje si¢ ku Bogu. Czlowiek noszacy w sobie odniesienie do Absolutuy,
czlowiek stworzony na obraz i podobienistwo Boze, otwiera droge ku stwier-
dzeniu relacji pomigdzy przestrzenia medialng, w ktérej jest 1 dziala,
a ,,Przestrzenig”, ku ktérej tgskni w swoim ziemskim zyciu.

Idea Unio Personarum — jako rzeczywisto$ci Trdjcy Swietej — oraz com-
munio personarum plynie z cytowanego wcze$niej fragmentu z KDK 24,
opatrzonego komentarzem Kardynata Wojtyty. Misterium Tréjcy Swietej jako
doskonatej wspélnoty oséb jest miarg istnienia i dziatania cztowieka na ziemi,
jest wpisane w dynamizm spoteczny ludzi*® Tak wiec juz nie tylko po-

28 Por. tamze, s. 403; P. KaZmier c z a k, Personalistyczna koncepcja wychowania
w nauczaniu Jana Pawta 11, Krakéw 2003, s. 58-62.

YWojtyta, Osobaicyyn, s. 322.

% por. J.N a g 6 r ny, Postannictwo chrzescijan w swiecie wspdlczesnym, Lublin 1997,
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jedyncza osoba odnajduje w tym Misterium swdj obraz 1 podobienistwo, ale
takze relacje interpersonalne we wspdlnocie maja swe odniesienie do Jedno$ci
i zarazem Wspdlnoty Oséb zespolonych w prawdzie 1 w mitosci. W zwigzku
z tym takze relacje w przestrzeni medialnej winny by¢ nacechowane owym
zespoleniem w prawdzie 1 w mitoSci, czy inaczej — bezinteresownym darem
z siebie samego na rzecz drugiego cztowieka, dla jego dobra, w konsekwenc;ji
dla dobra wspdlnego, zar6wno w wymiarze zycia ziemskiego, jak i poza-
ziemskiego. Ow bezinteresowny dar z siebie samego jest kluczem do per-
sonalnych relacji miedzyludzkich, jak i relacji ludzko-boskich. Instrukcja
duszpasterska Communio et progressio stwierdza, ze ,,komunikowanie, to co$§
wigcej niz samo tylko przekazywanie idei czy wyrazanie uczué, to przede
wszystkim dawanie siebie z mito$ci” (nr 11). W ten sposéb czilowiek,
wspélnota, przestrzen medialna uczestnicza w zyciu Deitas, a to oznacza
uczestnictwo w Misterium Chrystusa — Misterium Synostwa. Dzieje czlowieka
1 wszelkie relacje migdzyludzkie istnieja w ramach samoudzielania si¢ Boga
w Chrystusie. To uczestnictwo ukazuje jednocze$nie cztowiekowi jego
powotanie do communio personarum na wielu plaszczyznach zycia: w rodzi-
nie, w obszarach przestrzeni medialnej, w tym takze w Ko$ciele — Communio
Ecclesiae. Takze Koscioét jest czgScia owej przestrzeni medialnej, jest
powolany do bycia w niej i dziatania dla odkrywania fundamentalnych prawd
o cztowieku, do podejmowania wyzwan filozoficznych i etycznych wspéiczes-
nego $wiata, w koricu do pelnienia swej misji ewangelizacyjne;.
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THE FAMILY IN THE MEDIA SPHERE

Summary

Contemporary media change the face of human communication. Media also change man
and man’s natural environment of existence — the family. A family, where man experiences
and learns interpersonal communication belongs to the sphere of multimedia civilisation or the
span these media create. The need arises to enquire about the family’s position and men’s
position in that span, to enquire about the dangers and possibilities which stem from the
mutual presence and communication in the media domain. The article, based on Karol
Wojtyta’s personalistic line of thinking, draws attention to human’s special place in the
communication process, which stems from ontic- existential fact, that he himself is a person
and the communication process itself is a person’s message, which leads to the community of
people- communio personarum. These truths indicate the direction for the activities of media
spheres, that is broadcasters and man and the family, that is receivers. these areas are,
aboveall, transcendence towords the truth oud good of society and individual human bering.

Translated by Pawet Koztowski

Stowa kluczowe: przestrzei medialna, rodzina, osoba, communio personarum, komunikacja.

Key words: media sphere, family, person, communio personarum, communication.



