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PIECSETLECIE PROMOTORA WIARY

1. Obliczyé¢ wiek instytucji promotora wiary nie jest la-
two: historia zrodel prawa podaje nam tylko niektére daty,
pozostawiajgc kanonistom moznos¢ dalszego ustalania i wy-
Swietlania faktycznego stanu rzeczy przez zastosowanie
normalnych srodkow, zmierzajgcych do uzupelnienia calkiem
pewnymi wiadomosciami istniejacych luk.

Dzisiejszy przewdd sadowy beatyfikacyjny i kanoniza-
cyjny zostal we wszystkich swoich szczegélach dokladnie
unormowany 1 usystematyzowany. Zostal on rowniez do-
stosowany do wspotczesnych poje¢ prawnych oraz do oko-
licznos$ci 1 warunkow, w jakich znajdujg sie i zZyja osoby
zarowno stanu duchownego i zakonnego jak i sSwieckiego.
Do takiej wszakze systematycznosci i dokladnosci nie do-
szto odrazu: formy bowiem badania caloksztaltu zycia slug
Bozych udoskonalaly sie stopniowo. Podobnie w dawniej-
szych okresach nie czyniono 716znicy miedzy pojeciami
,sanctus” i ,beatus” Wyrazy te do XVII wieku byly tylko
synonimami. W tym wieku bowiem ustalono nomenklature,
nazywajgc btogostawionym tego stuge Bozego, ktérego uzna-
no za beatyfikowanego, $wietym zas tego, kitorego proces
kanonizacyjny zakonczyl sie pomyslnie!. Roéwniez termin
lacinski ,,canonizare’ nie byt znany, a uzyto go po raz pierw-
szy dopiero w XII wieku, za czasow papieza Kaliksta II2,

tPor, Benedictus XIV, De Servorum Dei beatificatione
et Beatorum canonizatione, Romae 1747, ib. 1, cap. 23, n. 3.
2 Por, Migne P.L 170, 866.
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2. W pierwszym tysigcleciu istnienia Kosciola aprobata
kultu chrzescijanina, zmartego w opinil swigtosci lub ume-
czonego Za wiare, nie miata z goéry okreslonych form: mo-
gta wyrazac¢ sie albo przez umieszczenie swietych w spisie,
albo przez formalne urzedowe ogloszenie, albo tez przez
pozwolenie na przeniesienie ciala i zlozenie go pod oflta-
rzem, wzglednie przez ustanowienie swieta lub formularza
Mszy $w.3. Natomiast pierwsza uroczysta kanonizacja na-
stgpita dopiero w roku 993, gdy Luitalfus, biskup augsburski,
omawiajgc na synodzie rzymskim zycie i cuda Ulryka, swe-
go poprzednika na tronie, prosit papieza Jana XVI (985—996)
o zaliczenie go w poczet $Swietych* Papiez, zbadawszy do-
ktadnie calg sprawe i poradziwszy sie obecnych na synodzie
biskupéw, zados$éuczynit prosbie Luitalfusa i w sposéb uro-
czysty kanonizowal Ulryka °.

Od tego czasu petycje do papiezy o wynoszenie na otta-
rze chrzescijan zyjacych swiatobliwie stawaly sie coraz
czestsze. Pociggalo to za sobg zjawienie sie niespotykanych
dawniej trudnosci: o ile bowiem poprzednio ilos¢ spraw
wnoszonych do Stolicy Apostolskiej byla niewielka, a po-
dane fakty, biorgc pod uwage o6wczesne, nieskomplikowane
zycie, byly oczywiste i nie podlegaly prawie dyskusji, o ty-
le sprawom wniesionym w wiekach: XI, XII i XIII nalezato
stawia¢ wieksze wymagania i zgda¢ dowodow okreslonych
prawem. Polozono przeto nacisk w Rzymie na dowody s$wie-
tosci, wynikajgce z cuddéw dokonanych za posrednictwem
stugi Bozego 8.

3. Zebranie tych dowodow kosztowalo wiele zachodow
i pracy, co w rezultacie spowodowalo, ze prowadzenie kaz-
dej sprawy Dbeatyfikacyjnej i kanonizacyjnej wymagalo
skrupulatnego obserwowania — przez analogie — tych za-

» Por., Ben. XIV, dz. cyt., 1,7,2—7.

4 Por. Ben, XIV, dz. cyt., 1,82—15.

SPor. J affé Regestra Pontificum Romanorum, Lipsiae 1888, n
3848 (bulla ,,Cum conventus‘).

¢ Por. Ben. XIV, dz. cyt, 1,29,10.
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sad, ktore byly stosowane w zwyklej procedurze sadowej.
Proces jednakze z biegiem czasu stawal sie coraz bardziej
trudny i nie mozna bylo ustanowi¢ jednego schematu dla
przeprowadzenia badan. Trudnos¢ bowiem polegata na tym,
ze sytuacja Kosciola w wiekach rednich nabierata innego
charakteru, niz w okresie starozytnym: coraz nowe ludy
0 roznych temperamentach i wrodzonych sklonnosciach
przyjmowaly chrzescijanstwo: idee Chrystusowe 'na tere-
nach odleglych od Rzymu zaczely sie intensywnie rozwijac,
ale tez napotyka¢ na nieprzewidziane trudnosci. Stosunki
ekonomiczne i spoteczne wykazywaty szybki rozwoj, Wszyst-
ko to spowodowalo, ze w rdoznych dziedzinach pracy i dzia-
talnosci ludzkiej pojawili sie nowi, $wigtobliwie zyjacy, a go-
dni wyniesienia na oltarze juz nie tylko papieze, biskupi
1 zakonnicy, ale rowniez i ludzie $wieccy. Z chwilg, gdy
w opinii wiernych wielu z nich uchodzilo za s$wietych, trze-
ba bylo przewod sgdowy dostosowa¢ do nowych wymagan
I uzupetni¢ go tak, zeby papiez, majac przed sobg akta, nie
mial zadnych watpliwosci, Ze sprawa zostala przeprowadzona
bezstronnie we wszystkich swoich szczegotach. Stad wtasnie
pojawila sie koniecznos¢ wprowadzenia do procedury bea-
tyfikacyjnej i kanonizacyjnej takiej osoby, ktora by w kaz-
dym stadium przewodu dbala o to, zeby na oltarze wyno-
szono tylko tych, ktorzy na to w pelni zastugujg. Funkcje
le poczatkowo speilniat advocatus fiscalis lub promotor fis-
calis, pozniej dopiero nazwany , promotor fidei”, zachowujac
zresztg poprzednia nazwe (promotor fiscalis) w diecezjach
pozarzymskich az do chwili wprowadzenia w zycie Kodeksu
Prawa Kanonicznego.

4. Zjawienie sie zas promotora fiskalnego na arenie sa-
dowej tgczy sie $cisle z faktem wprowadzenia przez papieza
Innocentego III na poczatku wieku XIII procesu inkwizy-
cyjnego 7, majgcego na celu przeprowadzenie dochodzenia
w sprawach dotyczacych naruszenia ladu spotecznego. Pro-

7 24,X,5,1.— 31,X,53— 10,X,5,34.—
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ces ten wymagail, zeby wyszukiwaniem przestgpstw 1 wy-
jasnianiem towarzyszacych im okolicznosci nie zajmowal
sie sedzia, lecz by funkcje te speiniala inna osoba, majaca
glownie za zadanie czuwanie nad zachowaniem i obrona
istniejacego porzadku. Skoro porzadek ten zostal naruszony,
czynnik $ledczy powinien wystgpi¢ i przeprowadzi¢ docho-
dzenie, kto i w jaki sposéb dopuscil sie czynu przestepne-
go8. Sama nazwa czynnika, bronigcego porzadku publicz-
nego, nie byla ustalona. Po Soborze Lateranenskim IV (1215)
czynnosci obrony prawa i $ledztwa wykonywali t.zw. ,tes-
tes synodales” Jednakze miejsce ich niebawem zajeli ,fis-
cales episcoporum’ Nazwa ta nie utrzymala sie dlugo, zmie-
niajagc sie poczatkowo na wloskich, a potem i na innych
terenach na ,advocatus fiscalis” lub ,procurator {iscalis”
Tego rodzaju adwokaci mieli w pierwszym rzedzie za zada-
nie obrone dobr ziemskich Kosciola, a nastepnie niektorym
z nich polecano przeprowadzenie badan s$wiadkow i spraw-
coOw czynow przestepnych ®.

5. Rownolegle z rozwojem urzedu prokuratora fiskalne-
go w sadach duchownych, w sadach krolewskich we Francji
rozpoczal dziata¢ prokurator krolewski, czasami zwany row-
niez promotorem lub inkwizytorem. Zadaniem jego bylo
czuwanie nad nienaruszalnoscig dobr krola !®. Urzagd proku-
ratora krolewskiego rozrastal sie szybko, a poniewaz pocho-
dzil z urzadzen koscielnych, ktore stale sie rozwijaly, wply-
nat posrednio na szybsze powstanie i rozwoj dzisiejszej in-
stytucji promotora sprawiedliwosci.

Potwierdzeniem tego, ze wraz z powstaniem procesu in-
kwizycyjnego zaczat sie stopniowo tworzy¢ pod réznymi
nazwami urzgd dzisiejszego promotora sprawiedliwosci jest

§1,X,526.

*Por. Potthast Regestra Pontificum Romanorum, Berolini
1875, n. 25162.

Por. Fournier P, Les officialités au moyen dge, Paris
1880; L ega M. Bartocetti V., Commentarius in‘iudicia.
ecclesiastica, Romae 1950, 154, odn. 1.
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to, Zze juz w drugiej potowie XII wieku papieze, ktorzy do-
tad sami zajmowali sie sgdzeniem spraw '!, polecali swoim
kapelanom (zwanym ,notarii”) przyjmowac¢ podania i re-
zerwowac sobie sprawy.

Honoriusz III mial juz kapelana, zwanego ,cappellanus
auditor”, jednak sam wydawatl wyroki. U schylku swego zy-
cia Honoriusz polecit swemu audytorowi rowniez i funkcje
wyrokowania, ale ratyfikacje kazdego wyroku zarezerwo-
wal sobie.

Innocenty IV (1243—1254) nazywa niektorych swych ka-
pelanow ,auditores generales’” Obowigzki ich pokrywaly
sie w ogolnych zarysach z obowigzkami pozniejszych adwo-
katow, wzglednie promotoréw fiskalnych 2. Ci za$ zajmowa-
li sie giéwnie obronag tych praw Kosciota, ktére odnosity
sie do spraw materialnych oraz wchodzity w zakres prawa
karnego.

6. W tym samym czasie sprawy beatyfikacyjne i kano-
nizacyjne rowniez zaczely by¢ rozpatrywane na drodze prze-
wodu sgdowego '3, kitdry posiadat bardzo wiele punktow
stycznych z procesem inkwizycyjnym. Wynikato przeto z na-
tury rzeczy, ze promotor fiskalny, pelnigc funkcje inkwizy-
tora w procesie inkwizycyjnym, stal sie konieczny do prze-
prowadzenia dowodu prawdy réwniez i w procesie beaty-
fikacyjnym i kanonizacyjnym. Przyjgl tez wlasciwg mu naz-
we promotora wiary, aczkolwiek nazwa ta nie pojawila sie
nagle: nalezy przypuszcza¢, ze juz w wieku XV w mowie
potocznej kanonistow, a nawet i oséb zainteresowanych, na-
zywano promotorem wiary adwokata fiskalnego, wystepuja-
cego, w sprawach beatyfikacyjnych lub kanonizacyjnych.

1 Por. Migne, PL 182 731: ,Quaeso te quale est istud de ma-
ne usque ad vesperem litigare aut litigantes audire?“ (S. Bernardus:
ad Eugenium I). *

12 Por, Ferraris F., Bibliotheca Canonica, Romae 1885, wy-
raz ,,Auditor.

13 Juz Innocenty IV zlecit kilku swoim kapelanom-audytorom bada-
nie spraw beatyfikacyjnych.
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Wvydaje sie, ze taki wniosek, przez analogig, mozna zupel-
nie stusznie wyprowadzi¢. W pozniejszych bowiem czasach
promotorowi fiskalnemu, ktory wystepowal w diecezjalnych
procesach beatyfikacyjnych, nadawano rowniez tytul pro-
.motora wiary, uprzedzajac o cztery wieki nomenklature,
wprowadzong w 1918 1. przez Kodeks Prawa Kanoniczne-
qgo 4,

7. Jezeli chodzi o dane historyczne, to najlepszy znawca
przedmiotu papiez Benedykt XIV w swym wiekopomnym
dziele: ,,De Servorum Deji beatificatione et Beatorum ‘cano-
nizatione” stwierdza, ze:

a) nie mozna dostrzec zadne) dzialalnosci promotora wia-
1y w XIV wieku: nie byt on zreszta potrzebny, bo kaz-
dy wierny mogl bezposrednio podczas procesu zglaszaé
swoje uwagi lub zatozy¢ protest przeciw beatyfikacji
lub kanonizacji 13,

b) na poczgtku wieku XVI promotor wiary wystepuje
juz jako czynnik znany, a w praktyce niekiedy ko-
nieczny.

Pierwsza wzmianka urzedowa o promotorze wiary znaj-
duje sie w breve papieza Leona X (1513—1525). Po ukon-
czeniu bowiem ogolnego badania sprawy kanonizacji sw.
Wawrzynca Justiniani, papiez zarzadzil badanie szczegoto-
we, polecajgc przestucha¢ swiadkow i wezwa¢ promo
tora 16,

Pozostaje do rozstrzygniecia pytanie, pod jaka postacig
wystepowat promotor wiary w XV wieku. Odpowiedz stanie

14 Dopiero na 25 lat przed Kodeksem Kongr. Obrz. zabronila uzywa-
nia tytulu promotora wiary diecezjalnemu promotorowi fiskalnemu,
wystgpujgcemu w procesie beatyfikacyjnym lub kanonizacyjnym. Por.
Codex pro postulatoribus, ed. 4, Romae 1929, 313. — B la her, D,
The ordinary processes in causes of beatification and canonization,
‘Washington 1949, 138, odn. 120. Jest rzecza charakterystyczng, ze jeszcze
niedawno, bo w r. 1939 Kongregacja. Obrzedéw uzyla wyrazenia ,pro-
motor fiscalis“.

15 Por. Ben. XIV, dz. cyt., 1, 18, 7.

16 Por. Ben, XIV, dz. cyt, 1, 18, T7.
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sie jasna, gdy wezZmie sie pod uwage wszystko to, co bylo
powiedziane wyzej o procesie inkwizycyjnym, o promoto-
rze fiskalnym i o cechach wspélnych, lgczacych proces in-
kwizycyjny i proces beatyfikacyjny: w razie koniecznosci
wystgpowal promotor fiskalny, spemmiajac funkcje promoto-
ra wiary.

8. Rozw¢j zwyklego procesu inkwizycyjnego i wzrost
bardziej skomplikowanych spraw beatyfikacyjnych i kanoni-
zacyjnych spowodowaly, ze papiez Urban VIII (1623—1644)
postanowil, Zzeby promotor wiary brat czynny udziat w kaz-
dej w ogole sprawie, a nie tylko w niektérych szczegolniej-
szej wagi, jak to bylo we zwyczaju. W tym celu dnia 11
stycznia 1631 r. osobnym pismem powolat na urzad promo-
tora jednego z adwokatéw konsystorskich, ktéory byt jedno-
czesnie adwokatem i fiskalnym i Kamery Apostolskiej 17,

Urzedowe pismo nominacyjne zostato umieszczone w de-
kretach generalnych '®, obowiazujacych na przysztos¢ w ca-
Iym Kosciele we wszystkich swoich postanowieniach. Ten
wlasnie fakt umieszczenia dokumentu nominacyjnego in de-
cretis generalibus spowodowatl, ze kanonisci milczaco zgo-
dzili sie z Benedyktem XIV (1, 18, 10), przyjmujgcym date 11
stycznia 1631 1. jako poczatek powstania statego urzedu
promotora wiary

Dnia 5 lipca 1634 r. ukazuje sie konstytucja Urbana VIII
Coelestis Hierusalem Civis'' 1% szczegdlnie doniosta w spra-

7 Zadania nowomianowanego promotora wynikaly z treSci pisma
rominacyjnego, z prac i obowigzkéw dawniejszych jego poprzednikow.
powolywanych ad casum oraz z dekretu $§w. Oficjum z dnia 13 stycz-
nia 1625 r. — Por. Ben. XIV, dz. cyt, 1, 18, 10. — A ze vedo de
E. Benedicti Papae XIV doctrina de servorum Dei beatificatione et
beatorum canonizatione in Synopsim redacle, Bruxellis 1890,

1 por. Urban VIII, Pontificis O.M. Decreta servanda in Ca-
nonizatione et Beatificatione Samctorum, accedunt Instructiones etc.
Romae 1642, — Niektore tylko biblicteki na terenie Polski posiadajy
to dzietlo.

®YPor, Gasparri Fontes,1 n 213. —Hertling L,
Materiali per la storig del processo di canonizazione, artykut w Gre-
gorianum, 16, 1935.
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wach wynoszenia stlug Bozych na oitarze. Konstytucja ta
wyraznie powoluje sie na niektére zarzgdzenia, wydane po-
przednio przez papieza. Wspomina rowniez o promotorze
wiary, jako o czynniku koniecznym i istniejagcym z natury
rzeczy. Wynika z tego, ze istotnie pismo nominacyjne pro-
motora wiary z 1631 1., a nie konstytucje, nalezy uznac za
decydujace o powstaniu urzedu promotorskiego.

Zagadnienie wszakze nie wyczerpuje si¢ na stwierdzeniu,
ze poczatkow dzialalnosci promotora wiary mnalezy szukac¢
przynajmniej w polowie XV wieku: powstaje bowiem na-
stepne pytanie, kto modgl spelnia¢ funkcje promotora wiary.
Jest pewne, ze poczatkowo byl powolywany z grona adwo-
katow konsystorskich, audytoréw Roty lub Kamery Apostol-
skiej 2°. Pociggalo to za soba konieczno$¢ posiadania takich
wiasnie kwalifikacji, jakie byly wymagane dla wspomnianej
kategorii audytorow, a wiec: wiedze, stwierdzona przez po-
siadanie stopnia naukowego, a przynajmniej gteboka znajo-
mos¢ prawa, umiejetnos¢ dokladnego i wlasciwego zalat-
wiania spraw, analizowania dokumentéw, zeznan s$swiadkow,
wlasnych spostrzezen, szybka orientacje.

Sama nazwa ,promotor wiary' 2! wskazuje, ze musial on
by¢ oddany sprawom Kosciola i posiada¢ gruntowna znajo-
mosc¢ teologii, a zwlaszcza zna¢ teologie moralng i asce-
tyczna, jako przedmioty potrzebne i niezbedne do badania

*0 Por. Ben. XIV, dz. cyt, 1, 18, 15.

*! Wyraz promotor pochodzi z lacinskiego ,,promovere“, co znaczy.
poruszac, iS¢ naprzod, broni¢. — Por. Forcellini—Faccio-
latti—Furnaletti Lexicon totius latinitatis, Patavii
1871, 3,908, wyraz ,promoveo”,—A. Krynski, W. Niedzwiedzki
Stowntk jezyka polskiego, Warszawa 1908, 4, 1016, wyraz , promotor” =
opiekun, kierownik, popierajacy kogo.—Linde 8. Stownik jezyka
pelskiego, wyd. 3, Lwow 4, 1868, 478, wyraz ,promotor = popieracz
czyj, opiekujacy sie. — Kanoni§ci polscy do tego czasu postuguja
si¢ nomenklatura tacinska (promotor wiary): kanoni$ci niemieccy na-
tomiast uzywaja wyrazu niemieckiego zlozonego ,Glaubensanwelt”,
co jest mozliwe i przyjete w ich jezyku. Por. Lexicon fir Theologie:
und Kirche, Freiburg im Breisgau 1936, 8, 495.
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1 poznania roznorodnych cnot. Wymagane byly rowniez
kwalifikacje natury moralnej, jak: roztropnosé, wiernosé
przepisom, umitowanie prawdy i sprawiedliwos$ci. Zasadniczy
dokument, breve papieza Urbana VIII[ z 11 stycznia 1631 r.,
ubocznie potwierdza koniecznos$é posiadania tych kwalifi-
kacji zwyczajowo przyjetych, a opréocz tego stwierdza, ze
promotor ma odznaczac¢ sie ,pietate, doctrina et catholicae
religionis zelo”

Wszystkie te kwalifikacje nie stracily nic ze swej aktual-
nosci, a nawet njete ogolnie przez tresciwe dyspozycje Ko-
deksu podlegty dalszym uzupelnieniem. Kanon 2010 bowiem
stwierdza, ze promotor wiary powinien bra¢ udzial w kazdej
fazie przewodu beatyfikacyjnego, i kanonizacyjnego, podob-
nie jak promotor sprawiedliwosci w sprawach spornych
i karnych, nalezgcych do jego kompetencji, Powolanie sie
w kanonie 2010 na kanon 1587 swiadczy, ze zasady odno-
szgce sie do promotora iustitiae, prawodawca stosuje réw-
niez do promotora fidei. Tego samego zdania sa kanoni-
§ci 22,

9. Z zadan, jakie ma spelnia¢ promotor wiary, wynika-
ja kwalifikacje, ktére powinien posiada¢. Kwalifikacje zas

2Por. Gasparri Fontes, 1, n. 318 5: Tekst odnosi sie do
ohroncy wezla, ktory wszakze, podobnie jak promotor wiary, jest
species piomotoris iustitiae, dlatego kwalifikacje ich sg identyczne
Wyjasnit to N o v a 1 w komentarzu :do kanonow 1585—1590. —
Podobnie twierdzi Blaher, dz. cyt., 140. — W kazdym razie, jak slusz-
nie podkre§la L e g a-B artocetti (dz. cyt, 160) promotor
sprawiedliwosci (a wiec i promotor wiary) ma obszerniejsze pole do
dziatania, niz obronca wezla. O ile bowiem promotor dziala i pisze
.pro rei veritate* w roéznych dziedzinach oraz broni prawa na roz-
nych odeinkach, 1o tyle obrofica ma tylko jeden cel przed sobg: bro-
ni¢ waznosci zawartego malzenstwa na podstawie materialu zebranego
przez trybunal z wlasnej inicjatywy lub na zgdanie obroncy. — Ro-
berti F., De processibus, I, Romae 1941, 326. — Podobnie N a z R.
w ,,Dictionnaire de droit canonique®, Paris 1935, ariykul ,,Causes de
béatification et de canonisation®,
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jego sa analogiczne z posiadanymi przez promotora spra-
wiedliwosci:

1) Ma nim by¢ osoba duchowna, majgca $wiecenia ka-
ptanskie 2. Powolanie promotora do grona osdéb, stanowia-
cych trybunal przeprowadzajacy diecezjalny beatyfikacyjny
przewod sgdowy nastepuje na mocy dekretu kompetentne-
go ordynariusza ?¢. Dekret z nominacja osoby duchowej nie
posiadajacej swiecen kaptanskich nie jest waziny;

2) musi by¢ czlowiekiem o nieposzlakowanej opinii, t.zn.
mie¢ ja nie tylko dobra, ale taka, aby w zadnym z dotych-
czasowych etapow zycia nic mu nie mozna bylo zarzuci¢. Wy-
razenie bowiem Kodeksu: ,Sacerdos integrae famae” wska-
zuje, ze nie tylko samo zycie kandydata na stanowisko
promotora wiary ma by¢ bez zarzutu, ale réwniez i opinia
publiczna ma wyraza¢ sie o nim z uznaniem i dodatnio *.
Gdyby odpowiedniego kandydata nie bylo, biskup moze mia-
nowa¢ promotorem wiary rowniez takiego kaplana, ktory
mial w pewnym okresie swego zZycia jakie§ usterki,*® je-
dnakze w pozniejszym zyciu wykazal poprawe. W kazdym
razie taka nominacja mie moze wywolaé zgorszenia w die-
cezji ?7;

3) powinien posiada¢ tytul doktora prawa kanonicznego,
a przynajmniej doktadng jego znajomos¢. Z przepisu poda-
nego w kanonie 1589 § 1 wynika, ze w razie réwnych kwali-
fikacji w znajomosci prawa przez dwoch kandydatéw, biskup
ma wybra¢ tego, ktoéry posiada doktorat. Jezeliby jednak
posiadajgcy stopien naukowy nie mial praktycznej znajo-

23 Kan. 1589 § 1.

24 Kan. 2040.

% Por. Lega-Bartocetti dz cyt, 1, 160: ,Nedum bona
sed integra fama praestet opportet ut repellat a se omnem suspicio-
nem®,

26 Np. nie byl posluszny swemu biskupowi przy obejmowaniu no-
wego stanowiska.

*Por. Lega-Bartocetti dz cyt, 160: ,Attamen ad
iniegrae famae aestimationem quod attinet, haec morali modo per-
penda est omnibus loci et personarum attentis adiunctis*.
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mosci prawa, albo tez po ukonczeniu studiow zaniedbal dal-
szego ksztalcenia sie, w takim razie biskup moze mianowac
promotorem tego kandydata, ktdry cho¢ nie posiada tytulu
naukowego, ma praktyczna znajomo$¢é prawa dzieki swej
pracy \

4) ma odznacza¢ sie cechg roztropnosci, *, czyli umiejet-
noscig obierania moralnie dobrych s$ro kéw, prowadzacych
do celu i stosowania ich we wlasciwym czasie. Jezeli przy
badaniach swiadkow okaze sie, ze zeznajacy nie wie pewnych
faktow, ale podaje innego swiadka, ktoéry te zeznania moze
uzupelni¢, wtedy promotor powinien nie od razu z urzedu
prosi¢ trybunal o wezwanie nowego swiadka, ale dopiero
wtedy, gdy przy koncu przewodu okaze sie, ze inni swiad-
kowie nie dali dostatecznych uzupetnien 3¢;

5) powinien by¢ gorliwym w poszukiwaniu obiektywnej
prawdy 3. Promotor nie moze zatem kierowac¢ sie wzgledami
ludzkimi, ani tez by¢ zasugerowanym autorytetem lub po-
waga sedziow, bioracych udzial w trybunale, ale sam, na
wlasng reke dba¢ o to, zeby wykry¢ prawde, a po wykryciu
oceni¢ ja i wykorzysta¢ odpowiednio dla procesu. Jezeli
zatem w przewodzie okaze sie, ze jedna z cnét stugi Bozego,
na skutek pozorow, poddawana byla w watpliwos¢, a tym-
czasem sluga Bozy odznaczal sie nig rzeczywiscie, witedy
promotor wiary nie powinien juz dalej robi¢ nieuzasadnio-
nych trudnosci. Nie powinien rowniez kierowaé sie moty-
wami osobistej niecheci lub uprzedzenia 2.

2 Por. Lega-Bartocetti dz cyt, 161: ,Imo idoneitatem
huius advocati ex officio aestimandam esse magis ex operibus gquam
ex titulis academicis infertur ex ipsa 1littera canonis*

» Kan. 1589 § 1.

30 Nieroztropnie postepowalby promotor, gdyby =zazadal wezwania
swiadka, a trybunal zmuszony bylby zadanie oddali¢, jako zupeinie
nieuzasadnione.

3 Kan. 1589 § 1.

32 Np. moze sie zdarzy¢, ze kaplan diecezjalny uprzedzit sig¢ do ja-
kiego$ zgromadzenia lub zakonnik do okreflonej grupy kaplanow.
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10. Procz cech wspolnych dla obu promotorow, promotor
wiary powinien posiada¢ jeszcze inne szczegolne kwalifi-
kacje, ktére uczynig jego prace w trybunale beatyfikacyj-
nym bardziej skuteczna:

1) Ze wzgledu na to, ze promotor wiary musi bra¢ udzial
w badaniach osoéb, ktore doznaly jakiegos cudu, a jezeli
one nie zyja, bada¢ dokumenty, ktére sg natury medycz-
nej — powinien zatem posiada¢ pewne podstawowe wiado-
mosci z medycyny dla stwierdzenia ewentualnego istnienia
cudu, ktérym najczesciej jest uzdrowienie, wbrew prawom
przyrody, z nieuleczalnej choroby:

2) promotor ma by¢ obecny przy otwieraniu grobu stugi
Bozeégo: ma zatem zna¢, oprocz przepisoOw kanonicznych 33,
zasady medycyny sadowej oraz niektore dzialy prawa swiec-
kiego, zeby wiedzie¢, jakie przepisy nalezy zachowywac 3.
Promotor powinien zwroci¢ szczegdlniejsza uwage na do-
stosowanie sie do zarzgadzen wladzy panstwowej, odnoszg-
cych sie do ekshumacji zwlok;

3) wszystko, co dotyczy procesu beatyfikacyjnego, nie mo-
ze byC obce promotorowi wiary. Jezeli przeto jakas kwe-
stia wyloni sie niespodziewanie, ma on szybko zorientowac
sie, jakie zajac¢ stanowisko, nie wykraczajac w kazdym ra-
Zie przeciw ogdllnie przyjetym zasadom postepowania. Stad
tez przepisy proceduralne, zaré6wno przewidziane przez Ko-
deks Prawa Kanonicznego, jak i przyjete zwycgzajowo, po-
winny by¢ dokladnie znane promotorowi wiary 3.

Promotor ma za zadanie strzec czystosci wiary, bronié¢ jej,
oraz, w razie potrzeby, wnie$s¢ swoje zastrzezenia, a nawet
wyrazi¢ stanowczy sprzeciw, o ile uzna, ze decyzja trybu-
nalu nie jest stuszna 11‘1‘b mylna. Skoro promotor zauwazyl,

3 Por. Codex pro postulator., ed. 4, pag. 320—329: ,Instructio pro
exhumatione et recognitione corporis servorum Dei‘.

3 ,Novae normae*“ dla Roty Rzymskiej w art. 4 § 1 wymieniajg do-
ktorat obojga praw wsrod kwalifikacji, jakie maja posiadaé promotor
sprawiedliwos$ci i obronca wezla.

35 Tego samego zdania jest B 1 a h e r, dz. cyt., 140.



ze na jego pytania $wiadkowie daja pozytywne odpowiedzi,
potwierdzajgce $wigtobliwe zycie i cnoty stugi Bozego, ze
cuda zdzialane za jego posrednictwem sa wyrazne i nie
mogq podlega¢ krytyce, wtedy przez niestawianie dalszych
pytan za posrednictwem przewodniczacego trybunalu, lub
przez stwierdzenie protokodlarne, ze wszelkie promotorskie
zastrzezenia zostaly wyjasnione, przyspiesza tym samym
bieg przewodu sgdowego z korzyscia dla sprawy beatyfika-
cyjnej stugi Bozego. Zadariem przeto promotora wiary nie
jest sprzeciwianie sie beatyfikacji3é, ale dopilnowanie, by
na oltarze nie dostal sie ten, komu moznaby zarzucié¢, ze
jego swietos¢ podlega nawet najlzejszym, nie pozbawionym
wszakze podstaw, zastrzezeniom 3°. Zgodnie wiec z mnorma,
podana w kanonie 2010 Kodeksu P.K., promotor wiary po-
wotlany jest ,,ad ius tuendum”, czyli obowigzany jest broni¢
istniejgcych przepisow prawnych w ciggu calego postepowa-
nia beatyfikacyjnego i kanonizacyjnego. 7Z samej nazwy
(,promotor fidei'') i z natury obowigzkéw promotora wy-
nika, ze przez ,ius" nalezy tu rozumie¢ nie tylko prawa
ludzkie, ale i Boskie.

W razie braku normy w obowigzujagcym ustawodawstwie
koscielnym promotor bierze pod uwage prawo naturalne
i usilnie stara sie, by zasady tego wlasnie prawa byly prze-
strzegane,

11. W zwiazku z caloksztaltem zadan promotora, przy-
stugujg mu rowniez i inne, bardziej szczegélowe uprawnie-
nia, a mianowicie:

a) stawianie $wiadkom dodatkowych pytan za posred-
nictwem przewodniczacego trybunatu 38,

3 Por. N ov al I, Commentarium Codicis Iuris Canonici, Liber
IV, Romae 1932, 3: ,Petitioni quidem resistit, non ut rem petitam
neget, sed ut petitionem ipsam illustret. Boudinhon A, Les
‘proces de béatification et de canonisation, Paris 1905, 31 ns.

3" N o v a 1, dz. cyt., 56.

38 Kan. 1773 § 2. Por. Lega-Bartocetti 2 709 ns.

¢§. Polonia Sacra
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b) domaganie sie od trybunalu, zeby do akt sprawy do-
laczy¢ nowe dokumenty 39,

c) wysuwanie propozycji, by trybunal wezwal z urzedu
nowych $wiadkéw lub rzeczoznawcow 4,

d) zglaszanie ekscepcji¥,

e) zadanie wyjasnienia spraw wpadkowych %

W razie, gdyby trybunal podjg! postanowienia, ktore, zda-
niem promotora, wykraczaja poza zakres jego uprawnien,
wtedy promotor moze wnie$é sprzeciw. Jezeli trybunat go
nie uwzgledni, ma prawo podyktowania notariuszowl do
protokotu tresci swego zastrzezenia.

Skoro uprawnienia promotora wiary sa tak =zasadnicze,
analogicznie — obowiagzki nalozone na niego bedg odpowie-
dzialne i trudne. Obowigzki te, oprécz wyrazonych przez
stowa ,tuere ius” w § 1 kan. 2010, dotycza roéwniez innych
czynnosci, o ktérych jest mowa w kanonie 2012, Przede
wszystkim promotor wiary na poczatku kazdej z trzech
Koniecznych czesci procesu diecezjalnego skilada przysiege
wedlug z goéry ustalonego tekstu *?, a nastepnie juz w toku
procesu beatytikacyjnego lub kanonizacyjnego ma troszczyc¢
sie o to, by swiadkowie, ktc')rzy'z urzedu majg zeznawa w
procesie, zostali przez trybunal rzeczywiscie wezwani i prze-
stuchani .

Nastepnym obcwigzkiem promotora wiary wymagajacymr
wiele pracy jest, stosownie do przepisu kan. 2012 § 1, ulo-
zenie pytan. Obowigzek ten wcale nie jest nowy #: jeszcze
bowiem przed ustanowieniem urzedu promotora wiary czyn-

3% Kan. 2032 § 2.

9 Kan. 2012 § 2.

1 Kan. 2012 § 2.

2 Kan. 1837. — 1839. — Por. L ega-Bartocetti dz cyt.
2, 854 nus.

4 Kan. 2037 § 1.

4 2012 § 2.
% Por. 2,2, 10 in 6, glossa. — Benedictus XIV, dz cyt.
2,44, 3. —Hostiensis, Commentaria in Quinque Decretalium

Libros, Venetiis 1581, ad 1, X, 3, 45.
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nos¢ uktadania pytan byla wykonywana przez adwokata
fiskalnego lub przez sedziego .

W procesie apostolskim ani delegowany sedzia ani pro-
kurator fiskalny nie sporzadzali pytan, lecz gotowe byly
przysylane z Rzymu wraz z upowaznieniem do prowadzenia
postepowania beatyfikacyjnego lub kanonizacyjnego *7

Promotor, zanim przystagpi do redagowania pytan, powi-
nien najpierw dokladnie pozna¢ zycie i dziatalnos¢ tego
stugi Bozego, ktdrego sprawa beatyfikacyjna ma toczy¢ sie
w diecezji. Nie wystarcza pobiezny przeglad zyciorysu, lecz
promotor ma zwroci¢ baczng uwage na pobudki dziatania
stugi Bozego, na jego cnoty, zalety, ulomnosci i ewentual-
ne niedoskonalosci. Niektére zyciorysy pisane sa pod pew-
nym katem widzenia i jako jednostronne, stuzg promotoro-
wi tylko do ogdlnego zorientowania sie w zZebranym mate-
riale. Jezeli obraz zycia wewnetrznego i zewnetrznego stu-
gi Bozego, nie przedstawia sie dosy¢ jasno i wyraznie, ale
zawiera niedomowienia, luki i watpliwosci, wtedy promoto-
rowli nie pozostaje nic innego, jak na wlasng reke przedsie-
wzia¢ badania, ktére uwaza za konieczne. W tym celu mo-
ze przeprowadza¢ nieurzedowe rozmowy z postulatorem,
z osobami, ktére przypuszczalnie beda wezwane na $wiad-
kow lub z tymi, ktére chociaz prawdopodobnie nie bedg wzy-
wane, to jednak dostarczg mu potrzebnych wiadomosci o
studze Bozym.

Po zbadaniu zebranych materialéw promotor przystepuje
do sporzadzenia pytan. Ze wzgledu zas na to, ze tres¢ ich
objeta jest tajemnicqg, redagowanie nalezy bezwzglednie do
$cistych obowigzkéw promotora wiary €. Pomocg do skon-
struowania pytan beda gotowe formularze, ktorymi postugu-

4 Por. Benedictus XIV, dz cyt, 2,44, 12. — N o v a l,
dz cyt., 58, — B 1 a h e r, dz. cyt, 18 ns.

4" Por. Benedictus XIV, dz cyt, 2, 44, 11.

8 Por N o v al dz. cyt, 59.
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je sie Kongregacja Obrzedéw 4. Z tresci kan. 2012 wynika,
ze nie moga one by¢ zbyt liczne, jednak ilo$¢ nie jest okre-
slona, poniewaz zalezy od tego, kim by! stuga Bozy i jak ob-
szerna byla jego dzialalnos¢ w ciggu calego zycia . W kaz-
dym razie pierwsze pytania sa natury ogolnej i maja na celu
ustalenie tego, co w procedurze sgdowej nazywa si€: ,per-
sonalia’” Nastepne pytania zmierzajg do okreslenia stopnia
heroicznosci cnoét teologicznych i kardynalnych oraz do
stwierdzenia posiadania i praktykowania innych darow nad-
przyrodzonych, widocznych dla otoczenia.

Wazng rzecza jest wydobycie od swiadkow prawdy, do-
tyczacej tego, jak stuga Bozy zachowywat sie w trudach, cier-
pieniach, chorobach oraz w okresie, gdy zblizala sie smierc.

Dalsze pytania zmierzajg do wyjasnienia czci, oddawanej
po $mierci oraz charakteru faktéw, ktére mozna bedzie uznaé
za cuda. Przy ukladaniu pytan niezbednym jest posiadanie
twierdzen, czyli t.zw. ,artykuléow’, sporzadzonych przez po-
stulatora 5. Twierdzenia te powinny byé¢ udowodnione albo
przez sSwiadkow, albo na podstawie dokumentow. Promotor
wiary kazde ze sporzadzonych pytan opatruje kolejnym nu-
merem. Jest dopuszczalne, a czasem nawet i konieczne, ze-
by' pod jednym mumerem miescilo sie kilka pytan; zdarza sie
to wtedy, gdy chodzi o wyjasnienie jakiej$ szczegolnej kwe-
stii bez rozpraszania uwagi Swiadka.

12. Zgodnie z przepisem kan. 2012, pytania powinny byé¢:
»sobria“, ,mere historica' i , apta ad veritatem eruendam' 3.

a) ,sobria” — t.zn. w stosownej ilosci, niezbyt liczne %3,
% Por. Codex pro postulator., 38 ns, — B 1l a h e r, dz. cyt, m
144 — 148.

50 Por. Ateneum Kaplaniskie, Wioctawek 51, 1949, 149—158, artykul
ks. Padacza ,,Beatyfikacyjny przewdd sadowy*.

5t Por. Codex pro postulator., 19 ns. — M ac he je k M., Postu-
lator w procesie beatyfikacyjnym i kanonizacyjnym, TLublin 1952.

32 Por. Codex pro postulator., ed. 4, X7 ns. — N o v a ], dz. cyt.,
59. — B 1 ah er dz. cyt, 142 ns.

3N o v al, dz. cyt, 59.



[ 1 7] PIECSETLECIE PROMOTORA WIARY 85

b) ,mere historica” — czyli pytania maja by¢ tak skon-
struowane, zeby Sswiadek przedstawil obiektywne cechy
stugi Bozego, a nie swoje subiektywne zapatrywania,
ktére moga by¢ mylne oraz zeby nie podsuwaly odpo-
wiedzi warunkowych lub niejasnych, lecz dazyly do
wykrycia faktow, ktore rzeczywiscie sie zdarzyly.

c) Pytania maja by¢ ulozone w sposob ogolny, jednakze
brzmie¢ tak, zeby z tresci odpowiedzi $wiadkdé4w na te
pytania mozna bylo dojs¢ do wykrycia lub stwierdze-
nia obiektywnej prawdy %4

Po sporzadzeniu pytan promofor wiary umieszcza je w
zamknietej kopercie, opatruje wlasng pieczecig i na sesji
wrecza przewodniczgcemu trybunatu.

Od tej chwili stowa kanonu 2010: ,,Ad ius tuendum in
quolibet processu partem habere debet promotor fidei” na-
bieraja szczegolniejszego znaczenia i mocy. Promotor wiary
ma wiec mie¢ oczy i uszy otwarte na to wszystko, co dzieje
sie w ramach procesu beatyfikacyjnego i kanonizacyjnego.
Stad stuszny wniosek, ze promotor powinien dokladnie znac¢
nie tylko przepisy, odnoszgce sie do jego urzedu, ale i te,
ktore dotycza sedziéw, postulatora, notariuszéw, a nawet
swiadkow i rzeczoznawcow.

Z rozwazan dotyczacych promotora wiary, jego zadan
i obowiazkdéw wynika, ze funkcja promotora jako czlonka
trybunalu jest jedng - najbardziej zasadniczych i odpowie-
dzialnych. Od niewielkiego zas zakresu prac w poczatko-
wym stadium istnienia, urzad promotora wiary w ciggu
500 lat stawal sie coraz bardziej potrzebny, a dzi§ oddaje
Kosciolowi wielce skuteczne ustugi.

5¢ W kazdym przewodzie sadowym, a wiec 1 w beatyfikacyjnym, sa
zabronione pytania sugestywne. — Por. Codex pro postulator., 37 ns.



