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KS. ANTONI TRONINA

MIEJSCE KSIEGI HIOBA W KANONIE BIBLIJINYM

Franz Delitzsch wyrazit si¢ niegdy$ o Hiobie, ze jest on ,,Melchizedekiem
posrdd ksiag Starego Testamentu™!. Chcial w ten sposéb podkresli¢ fakt, ze
Ksigga Hioba zajmuje w kanonie biblijnym miejsce wyjatkowe: jest to jedyny
tekst nie majacy zadnego zwiazku z historig Izraela. Fakt ten nie mégt pozo-
sta¢ bez wplywu na ustalenie miejsca Ksiggi Hioba w tworzacym si¢ kanonie
Starego Testamentu. Zadaniem niniejszego artykulu jest przedstawienie tego
procesu ,kanonizacji” postaci Hioba, a zarazem ksiggi poswigconej jego
losom?. Uczynimy to w dwu etapach, siegajac najpierw do tradycji judais-
tycznej, a nastgpnie do Zrddet chrzescijariskich. W zakoniczeniu podejmiemy
kwesti¢ kanonicznej lektury Ksiggi Hioba.

I. HIOB W KANONIE BIBLII HEBRAJSKIEJ

Kanon hebrajski ksztaltowal si¢ w trzech etapach. Pierwotny zbiér Tory
Mojzeszowej (Pigcioksiag) zostal uzupelniony na poczatku II wieku przed
Chr. obszernym zbiorem Nebiim, ktory laczy pisma prorockie z tradycja
historyczna deuteronomisty (Joz-Krl)> Utworzenie Pisma Swigtego z Tory
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I' Er ist der Melchizedek unter den alttestamentlichen Biichern”. Zob. B. P e t e r s, Das
Buch Hiob, Dillenburg 2002, s. 26.

2 Ksztaltowanie si¢ kanonu omawiam pokrétce w pracy: Biblia w Qumran, Krakéw 2001,
s. 42-47.

3Zob.Ch.Dohmen G.Stember g er, Hermeneutik der Jiidischen Bibel und des
Alten Testaments, Stuttgart 1996, s. 144 n.
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i z Prorokéw nie zamyka jednak procesu ,kanonizacji” Tworza si¢ dalsze
Pisma (Ketubim) i rozwijaja si¢ w odrgbne zbiory, czego najlepszym przykia-
dem sa Psalmy* Zauwaza si¢ tez daznosé do tego, aby istniejacy juz zbior
ksigg normatywnych (Tora 1 Nebiim) stal si¢ podstawa stwierdzenia norma-
tywnosci pozostatych Pism. Zaktada to oczywidcie okre§lona wspolnot¢ wiary
uznajaca te Pisma. Ksigga Ezechiela wspomina ,trzech mezow” stawnych
w zamierzchlych czasach ze ,swej sprawiedliwosci” (Ez 14, 14-20). Byli to
Noe, Daniel i Hiob, nie nalezacy do narodu Izraela. Przypuszczalnie te trzy
imiona postuzyly do ilustracji trzech wielkich dzialéw Biblii, ktéra w tradycji
zydowskiej nosi nazw¢ TaNaK (Tora-Nebiim-Kerubim)5

»Nieskazitelno$¢” (tamim) zycia tych trzech wielkich poSrednikéw migdzy
Bogiem a §wiatem miala zilustrowaé tez¢ o powszechnoS$ci zbawienia. Hiob,
,Lhnajwiekszy sposréd wszystkich synéw Wschodu” (Hi 1, 3), stal si¢ zatem
uosobieniem madro$ci uniwersalnej, opartej na wierze w jednego Boga. ,,Po-
ganiska” Ksigga Hioba traktuje monoteizm bardziej serio niz wszystkie staro-
zytne traktaty o cierpieniu; stad tez jej umieszczenie w trzeciej sekcji biblij-
nego kanonu.

Tradycja wczesnego judaizmu szeroko dyskutuje kwestig historycznoSci po-
staci Hioba. Poczatkowo przewaza datowanie jego zycia na czasy Abrahama
(Hi 1, 1 1 Rdz 22, 21); Izaak bylby wdéwczas tozsamy z mlodziedicem Elihu
(jSota 20cd). Opinie pdéZniejszych tannaitéw czynia Hioba wspdllczesnym
Mojzesza®, natomiast amoraici zdecydowanie kwestionuja juz jego istnienie’
Ten ostatni poglad stanie si¢ obowiazujacym az do Sredniowiecza, kiedy to
np. Mojzesz Majmonides uwaza Ksiege Hioba za fikcje literacka®. Nie sprze-
ciwia si¢ to jednak w niczym uznaniu jej warto§ci normatywnej; problem
stanowi tylko umiejscowienie tej ksiggi w kanonie Pism §wietych.

Najstarsze wzmianki o tej dyskusji znajdujemy w Talmudzie babiloriskim.
Traktat Baba batra wplata w przepisy prawne o odszkodowaniach ciekawe
informacje na temat ukladu ksiag natchnionych w kanonie hebrajskim. Oto

* O procesie »kanonizacji” Psalterza zob.: J. L. V e s ¢ 0, L'approche canonique du
psautier, ,Revue Thomiste” 100(1992), s. 182-202.

SPor. S. Spiege 1, Noah, Daniel and Job. Touching on Canaanite Relicts in the
Legends of the Jews, w: A.M a n t iin. (eds.), Fs. L. Ginsberg, New York 1945, s. 305-355;
N. C. Habel, The Book of Job, London 1985, s. 85 n.

6 Stawny R. Akiba (zm. w 135 r.) utozsamia np. Elihu z Balaamem. Zob. . Bon s i -
v e n, Textes rabbiniques de deux premiers siecles chrétiens, Roma 1954, s. 380.

7 Hiob nie istnial i nie zostal stworzony” (bBaba batra 15a; por. jSota 5).

8 More Nebuchim 3, 22. Zob. Cz.J a k ubi e ¢, Ksigga Hioba, Poznan 1974, s. 26.
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opinia miarodajna dla pierwszego pokolenia amoraitéw babilofiskich (poczatek
III wieku po Chr.): ,Mojzesz spisal swoja Ksiege, wraz z sekcja Balaama,
oraz Hioba; Jozue spisal swojg Ksigge i osiem (koficowych) wersetéw Tory;
Samuel spisal swoja Ksigge, a takze Sedziéw 1 Rut; Dawid spisal Ksigge
Psalmoéw...” (14b). Wida¢ tu aluzje do tréjcztonowego podzialu Biblii na
Torg, Nebiim oraz Ketubim (por. Lk 24, 44). Zgodnie z ta hierarchig Ksigga
Hioba zajmuje w kanonie miejsce réwne Torze: ,,Skoro powiedziano, ze Hiob
zyl w dniach Mojzesza, winien on sta¢ na poczatku; nie mozna jednak zaczy-
nac¢ od (opisu) nieszczg¢Scia” (bBaba batra 14b). W rzeczywisto$ci nie chcia-
no jednak zaklocaé pierwszenstwa Tory Mojzesza; dlatego przewazyly opinie
tych rabinéw, ktérzy woleli zanegowaé historyczno$¢ Hioba, akcentujac war-
tos¢ dydaktyczng utworu.

W ten sposob Ksiega Hioba znalazla si¢ ostatecznie w zbiorze Ketubim.
Cytowany traktat Talmudu babiloriskiego umieszcza ja po Ksigdze Rut i Psal-
mach, nie jest to jednak rozwiazanie definitywne. Tradycja Zydéw sefardyj-
skich lokuje Ksigge Hioba po Kronikach i1 Psalmach, aszkenazyjska za§ — po
Psalmach i1 Przyslowiach. Ten ostatni uktad przyjal si¢ w edycjach drukowa-
nych Biblil hebrajskiej az do XX wieku. Dopiero krytyczne wydania BH
i BHS, oparte na rgkopisie Kodeksu Petersburskiego (B 19a), przyjely nieco
zmieniong kolejnos$é: Ps — Hi — Prz. Wspdlnym elementem tradycji zydow-
skich jest laczenie Hioba z Psalmami Dawida i Przystlowiami Salomona. Te
trzy ksiggi poetyckie cieszg si¢ specjalnym statusem w Biblii hebrajskiej 1 sa
wyodrgbnione takze specjalnym systemem akcentow’

Dopiero po tych wielkich ksiggach umieszcza si¢ pigé zwojow (megillot)
liturgicznych oraz streszczenie historii w Dn 1 dziele kronikarskim'® Osta-
teczna lokalizacja Hioba wsrdéd Pism poetyckich wskazywala na kierunek jej
interpretacji: odtad akcent bgdzie spoczywal coraz wyraZniej na pouczeniu
madro$ciowym zawartym w dialogach poematu.

Nawiazaniem do tradycji taczacej Hioba z epoka Patriarchow jest miejsce
tej Ksiggi w Biblii syryjskiej. Peszitta ST, powstala w Srodowisku zydow-
skim'', umieszcza Hioba bezposrednio po Pigcioksiggu Mojzesza. Taka de-
cyzja Kosciota syryjskiego jest §wiadectwem historycznej interpretacji utworu
i propozycja wlaczenia jej bohatera w dzieje narodu wybranego. Podobna

? Zob. P. J o t t o n, Grammaire de I'hébreu biblique, Roma 1965, s. 40.
0 70b. J. A. Sanders, Canon. Hebrew Bible, w: Anchor Bible Dictionary 1, 846.

' Szerzej o jej poczatkach pisze: P. D ir k s e n, La Peshitta dell'Antico Testamento,
Brescia 1993, s. 30-36.
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tendencj¢ zauwaza si¢ juz w Septuagincie, najstarszym greckim przekladzie
Ksiggi Hioba.

II. KANON CHRZESCIJANSKI

Wspdiczesne badania nad Septuaginta pozwalaja stwierdzié, ze nie bylo
,kanonu aleksandryjskiego” jako takiego'’. To, co nazywamy przekladem
Septuaginty, to po prostu Biblia wczesnego Kosciota, a jego kanon uformo-
wal si¢ dopiero w IV wieku. Wielka rolg¢ odegraty przy tym prace egzege-
tyczne §w. Hieronima, cho¢ jego poglady na kanon nie przyjety si¢ w koScio-
tach wschodnich.

Lista Sw. Hieronima (Prologus galeatus)"? rozpoczyna zbior Hagiographa
od ,,Hioba”; dopiero po nim idzie ,,Dawid” (Psalmy) i ,Salomon” (Przysto-
wia). Jest to echo tradycji zydowskiej, ktéra starata si¢ zachowacl porzadek
chronologiczny zakladajac, ze Hiob zyl przed Dawidem'4. Od XIII wieku
w Europie przyjal si¢ porzadek ksigg Swigtych ustalony w Hieronimowej
Wulgacie: po ksiggach historycznych nastgpuje Hiob, a dopiero po nim Psal-
my 1 Przystowia. Polskie przektady Biblii zachowujg ten sam uklad ksiag
$wietych, idac w tym za ks. J. Wuyjkiem, dla ktérego punktem odniesienia
byla oczywiscie laciiska Wulgata.

Inaczej mialy si¢ sprawy w tradycji greckiej. Tutaj zydowski podzial Biblii
na Prawo, Prorokéw i1 Pisma stopniowo zanikal, ze wzglgdu na poszerzenie
si¢ kanonu o zbiér Nowego Testamentu. W opisie kanonu hebrajskiego auto-
rzy chrzescijanscy stawiali wszystkie ksiggi na tym samym poziomie, dodajac
jedynie numer porzadkowy. Za Orygenesem'> przyjeto liczbe 22 ksiag daw-
nego kanonu, zgodnie z iloscia liter alfabetu hebrajskiego. W rzeczywistosci
tradycja rabinacka ustalita ostatecznie liczbe ksigg kanonicznych na 24 (por.
Ezd 14, 45). Natomiast u pisarzy chrze$cijanskich pojawia si¢ czasem liczba
27, nawiazujaca do zbioru ksiag Nowego Testamentu. Sw. Epifaniusz z Sala-

12 Opinie na ten temat przedstawia G. Dorival w pracy zbiorowej: La Bible grecque des
Septante, Paris 1988, s. 112-118.

13 Drukowany w krytycznych wydaniach Wulgaty jako wstgp do Ksiag Krélewskich.

“Por. H. B. S w e te, An Introduction to the Old Testament in Greek, Cambridge 1902,
s. 197-230.

!5 Hom. Num. 4, 1; zob.: M. S z r a m, Duchowy sens liczb w alegorycznej egzegezie
aleksandryjskiej, Lublin 2001, s. 149.
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miny'®, ktéry Jako pierwszy dzieli kanon chrzescijanski na dwa zbiory po
27 ksiag, zauwaza, ze taka jest w rzeczywisto§ci liczba liter hebrajskich (pigé
z nich ma bowiem forme¢ odmienng na koricu wyrazu).

Wazniejsze jednak od spekulacji liczbowych jest dla nas miejsce Ksiggi
Hioba w kanonie pism Starego Testamentu. Juz w II wieku Meliton z Sardes
poswiadcza nieco inng sekwencj¢ w zbiorze Hagiographa: Ps — Prz — Koh
— Pnp — Hi. Taki sam uktad ksiag biblijnych potwierdza §w. Atanazy, a za
nim Kodeks Watykanski (B). Natomiast Cyryl Jerozolimski, Epifaniusz, Grze-
gorz z Nazjanzu i Amfiloch stawiajag Hioba na czele Hagiograféw, podczas
gdy Kodeks Aleksandryjski (A) przesuwa go na druga pozycje. Jest to tenden-
cja przeciwna do tej, jaka reprezentowal Orygenes, ktéry stawial Hioba na
przedostatnim miejscu w kanonie; Kodeks Synajski (S) spycha go wreszcie na
ostatnia pozycje'’

Zagadke ptynnej pozycji Ksiggi Hioba w kanonie chrzescijariskim wyjasnia
Juniliusz, pisarz afrykanski z VI wieku. Dzieli on bowiem ksigegi biblijne nie
tylko wedlug gatunkéw literackich (historyczne, prorockie, przystowiowe i po-
uczajace), ale takze wedlug autorytetu (doskonaly, §redni i zaden)'8. Zadnego
autorytetu w KoS$ciele nie maja apokryfy, natomiast $rednim (libri mediae
auctoritatis) ciesza si¢ te teksty, ktére zalazly uznanie u wigkszosci pisarzy
koscielnych. Do tej kategorii nalezy, zdaniem Juniliusza, dziewigé ksigg Stare-
go Testamentu (1-2 K, Hi, Tb, Ezd, Jdt, Est, 1-2 Mch) i sze§¢ pism Nowego
Testamentu (Jk, 2 P, Jud, 2-3 J, Ap). Hiob nalezy wi¢c do ksiag kanonicznych,
ktérych autorytet nie jest jednak powszechnie uznany. Wazne jest stwierdzenie
Juniliusza, ze ,,bardzo wielu przylacza” (adiungunt plures) te ksiggi do gatunku
historycznego. Nie ma tu bowiem mowy o kwestionowaniu ich kanonicznosci,
a jedynie o dyskusjach na temat ich miejsca w kanonie.

Aby dokladnie zrozumie¢ mys§l Juniliusza, trzeba siggnaé do wczesniej-
szych wykazéw ksiagg Biblii. Synod w Laodycei (ok. 360 r.) wymienia zbior
22 ksigg Starego Testamentu; Hiob zajmuje 17. pozycje, tuz przed Proroka-
mi'® Podobnie czyni §w. Atanazy z Aleksandrii w LiScie wielkanocnym
z roku 367 (PG 26, 1177 n).

1 panarion 8, 6, 1-4.

Tpor. D oriv al, La Septante dans le monde chrétien, w La Bible grecque, s. 328 n.

18 Zob.B.C zy z e ws ki, Ksiggi Pisma Swigtego w ujeciu isagogi Juniliusza Afrykar-
czyka, Poznan 2003, s. 62.

19 Tekst kanonu 60 wraz z ttumaczeniem polskim zob.: J. Home rs ki (red.), Wsrgp
0gdlny do Pisma Swigtego, Poznari 1973, s. 418 n.
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Oficjalne stanowisko Kosciota rzymskiego przedstawia dekret papieza
Gelazego z ok. 382 roku. Wyroznia on w Starym Testamencie trzy grupy
(ordo Veteris Testamenti — ordo Prophetarum — ordo Historiarum). Hiob
znalazl si¢ tu na czele ostatniej grupy, do ktérej zalicza si¢ nadto Tb, Ezd-
Neh, Est, Jdt, 1-2 Mch. Potwierdzeniem tej kolejnoSci jest list papieza Inno-
centego I do biskupa Tuluzy, Eksuperiusza (20 lutego 405 r.): tu réwniez
Hiob rozpoczyna dzial historyczny, ktéry koniczy si¢ jednak Ksiggami Kronik
(PL 20, 501).

Synod plenarny koscioléw Afryki w Hipponie (8 paZdziernika 393 r.)
stwierdza, ze ,ksiecgami kanonicznymi Pisma §w. sg nastepujyce: Rodzaju,
Wyjscia, Kaplaniska, Liczb, Powtérzonego Prawa, Jozuego, S¢dziow, Rut,
cztery ksiegi Krélestw, dwie ksiggi Kronik, Hioba, Psalterz Dawidowy, Pigé
ksiag Salomona, Dwanascie ksiag prorockich, Izajasza, Jeremiasza, Daniela,
Ezechiela, Tobiasza, Judyty, Estery, dwie ksigegi Ezdrasza, dwie ksi¢gi Ma-
chabejskie”?°

Hiob zostal tu umieszczony na 15. miejscu, przed Dawidem i Salomonem,
a wigc posSréd ksigg poetyckich. Nastegpne synody afrykanskie (z roku 397
1 419), odbyte pod przewodnictwem $§w. Augustyna, powtarzaja t¢ sama liste,
podajac ja do wiadomosci biskupa Rzymu. Augustyn zostal biskupem Hippo-
ny w roku 396, kiedy to rozpoczynal prac¢ nad dzietem De doctrina christia-
na. Zawarty w nim kanon ksigg Starego Testamentu ma nieco inny uklad niz
znany z prac synodow Afryki. Jesli w drugiej redakcji swej ksigzki nie zde-
cydowal si¢ uzgodnié obu wersji kanonu, to zapewne dlatego, ze kwestig
kolejnosci ksiag natchnionych uwazal za nieistotna.

Warto tutaj przytoczy¢ caly akapit wyliczajacy szczeg6towo ksiggi Starego
Testamentu (II, 13). Pokazuje on, jak na katolickim ujgciu kanonu zawazyt
autorytet wielkiego doktora Kosciola zachodniego. ,,Caly kanon Pisma Swig-
tego, wokoétl ktérego skupia si¢ nasze rozwazanie, zawarty jest w nastgpuja-
cych ksiggach: Pigcioksiag Mojzesza, tj. Ksigga Rodzaju, Wyjscia, Kaptanska,
Liczb, Powtdérzonego Prawa; jedna ksigga Jezusa Nawe, jedna Sedziéw, mala
ksigga Rut, ktéra, jak si¢ zdaje, raczej odnosi si¢ do poczatku ksigg Krélew-
skich, dalej cztery ksiggi Krolewskie i dwie ksiggi Kronik, nie w kolejnosci,
lecz niejako wspolibiegnace. Sa to ksiggi historyczne (historia), tacznie obej-
mujace dzieje oraz porzadek rzeczy.

S3 tez inne, niejako odmiennego porzadku, nie zwigzane z poprzednimi ani
pomigdzy soba, jak ksigga Hioba, Tobiasza, Estery, Judyty, dwie ksiegi Ma-

20 Tekst tacifisko-polski we Wsrgpie ogdlnym do Pisma Swigtego, s. 418 n.
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chabejskie, dwie Ezdrasza, ktére — jak i ksiggi Kronik — zdajg si¢ raczej
naleze¢ do tamtej uporzadkowanej historii az do korica Krolestw.

Dalej Prorocy (prophetae), wsrdd ktérych jedna ksigga Psalmow Dawida,
trzy Salomona: ksigga Przystéw, Piesni nad Piesniami i Eklezjastesa.

Dwie inne ksiggi bowiem, Madrosci i Eklezjastyka, ze wzgledu na niektére
podobienstwa sa uwazane za Salomonowe, wszakze z cala pewnos$cia podaje
si¢, ze napisal je Jezus Syrach. Poniewaz zastuguja na szacunek, nalezy zali-
czy¢ je do prorockich.

Pozostate to ksiegi tych, ktorzy wiasciwie sa nazywani prorokami: dwanas-
cie ksiagg dwunastu prorokéw, ztaczone w jedng calos$¢ i nigdy nie rozlaczane.
Imiona ich s3 nastgpujace: Ozeasz, Joel, Amos, Abdiasz, Jonasz, Micheasz,
Nahum, Habakuk, Sofoniasz, Aggeusz, Zachariasz i Malachiasz.

Nastepnie ida czterej prorocy, autorzy wigkszych ksiag: Izajasz, Jeremiasz,
Daniel, Ezechiel.

W tych czterdziestu czterech ksiggach zawarty jest autorytet Starego Testa-
mentu”?!,

Por6éwnanie tego tekstu z kanonem synodu afrykanskiego (z roku 393)
pokazuje, ze oba dokumenty sa identyczne tresciowo®?; réznia sie¢ tylko
sposobem podzialu. W obydwu wykazach Hiob nalezy do ksiag historycz-
nych, ale w sensie szerszym: nie jest zwiazany z dziejami Izraela. Natomiast
Dawid i Salomon sa tu zaliczeni do Prorokéw, choé réwniez nie w $cistym
znaczeniu tego slowa. Te precyzyjne rozrdéznienia §w. Augustyna, niewatpli-
wie pod wplywem egzegetycznych dziel Hieronima, daly poczatek pdzniej-
szym badaniom nad hierarchig prawd objawionych.

III. W KIERUNKU KANONICZNEJ LEKTURY HIOBA

Poréwnanie historii kanonu Biblii zydowskiej i chrzescijanskiej przynosi
wazne implikacje dla egzegezy Ksiggi Hioba. Pierwotne zainteresowanie
historycznoscia ksiggi ustgpilo z czasem koncentracji na jej pouczeniu ma-
dro$ciowym. Znalazlo to wyraz w zaliczeniu Hioba do ostatniego z trzech
zbiorow ksiag Starego Testamentu. W Biblii Hebrajskiej zbior ten nosi nazwe¢

21'Sw. A u g u sty n, De doctrina christiana. O nauce chrzescijariskiej. Tekst lacifisko-
-polski. Przetozyl, wstepem i komentarzem opatrzyt J. Sulowski, Warszawa 1989, s. 60-63.
Przektad lekko poprawiony.

22 | jczba 44 bierze si¢ stad, ze Lamentacje wiacza si¢c do Ksiegi Jeremiasza; podczas gdy
w Dekrecie Gelazjaniskim liczone sa osobno.
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Ketubim, w kanonie chrze$cijariskim natomiast — Hagiographa. Obie te nazwy
wyrazaja wsp6lng mys$l: chodzi tu nie tyle o zbawcze wydarzenia historii
Izraela, co raczej o refleksj¢ teologiczna nad ludzka egzystencjg we wszyst-
kich jej wymiarach. Jedynie Ko$ciétl syryjski umieszcza Hioba tuz po Pigcio-
ksiegu Mojzesza, akcentujac przez to starozytno$¢ zawartych w tej ksigdze
dialogéw. Tradycja zydowska, po dlugich wahaniach, zanegowata historycz-
no$é Hioba, aby tym bardziej podkresli¢ warto§¢ ponadczasowa Bozej ma-
drosci objawionej w Ksigedze.

KoScioty chrzeécijariskiego Wschodu i Zachodu az do konca IV wieku
szukaly odpowiedniego miejsca dla orgdzia Hioba w swoim kanonie biblij-
nym. Konstytucje Apostolskie, powstale wéwczas w Syrii, ostatecznie lokuja
Ksiege Hioba po ,trzech Ksiggach Machabejskich” 1 po Psatterzu, ktory roz-
poczyna zbidr Hagiograféw? Sw. Hieronim ze swa koncepcja veritas he-
braica wraca do nomenklatury zydowskiej 1 umieszcza Hioba na pierwszym
miejscu posréd Hagiografow, taki tez ukitad zachowata tacinska Wulgata, a za
nia wigkszos$¢ katolickich przekladéw Biblii.

Zagadnienie miejsca Ksiggi Hioba w kanonie biblijnym nie jest kwestia
czysto historyczng. Ma ono duze znaczenie dla hermeneutyki tak trudnego
tekstu Starego Testamentu, jakim jest hebrajski Hiob. Ostatnie dokumenty
Papieskiej Komisji Biblijnej mocno podkreslaja koniecznos¢ uwzglednienia
miejsca danej ksiggi w kanonie. ,,PodejsScie kanoniczne (approche canonique)
reaguje stusznie przeciwko przesadnej waloryzacji tego, co si¢ uwaza za
oryginalne 1 pierwotne, jakby tylko to jedno bylo autentyczne. Pismo na-
tchnione jest takim Pismem, jakie KosSciol uznal za regul¢ swojej wiary.
Mozna akcentowaé w tym wzgledzie czy to formeg finalng, w ktérej aktualnie
znajduje si¢ kazda z ksiag, czy to calo$¢, ktérg stanowia one jako kanon.
Ksiega staje si¢ biblijna jedynie w $wietle calego kanonu™?4.

Latwo przenieS¢ te wazkie stwierdzenia na dziedzin¢ badan nad Ksigga
Hioba. Dotychczas dominowata tu niepodzielnie metoda historyczno-krytycz-
na®, koncentrujaca si¢ na zagadnieniach literackich. W nowszych komenta-
rzach widzimy charakterystyczne przesunig¢cie akcentu na kwestie przestania
teologicznego?®. Podobnie w opracowaniach teologii biblijnej zaczyna sie

BEX.Funk (ed.), Didascalia et Constitutiones apostolorum, Paderborn 1906, s. 591;
o samym dziele pisze M. Szram (art. Konstytucje Apostolskie, EK 1X (2002), kol. 733 n.).

24 Interpretacja Biblii w Kosciele (1. C 1). Przeklad i red. ks. R. Rubinkiewicz, Warszawa
1999, s. 41.

% Zob. G. F o h r e 1, Das Buch Hiob, Berlin 19887,

2 Dobrym przykladem jest tu komentarz G. Ravasiego, przetozony na j. polski: Hiob.
Dramat Boga i cztowicka, t. I-11, Krakéw 2004-2005.



MIEJSCE KSIEGI HIOBA W KANONIE BIBLIINYM 47

zwraca¢ uwage na podejscie kanoniczne. Rolf Rendtorff, egzegeta protestancki,
nadat swej Teologii Starego Testamentu podtytut Zarys kanoniczny, a pierwszy
tom tego dzieta poswigcil kanonicznym podstawom wykladu orgdzia biblijne-
go?’ Dzigki takim zalozeniom mégl on umiesci¢ orgdzie Ksiggi Hioba na
szerszym tle ostatniego zbioru w kanonie hebrajskim (Ketubim), tuz po Psal-
mach. Biblia tradycji chrzescijariskiej jeszcze bardziej akcentuje role Hioba,
stawiajac go przed Dawidem i Salomonem. Takie ujecie nie lekcewazy kwestii
historycznych. Hiob jest mocno osadzony w realiach epoki patriarchéw Izraela,
a jednocze$nie reprezentuje nurt objawienia wyraznie odrgbny od tradycji sy-
najskiej. Lektura kanoniczna Ksiggi Hioba kaze jednak mocniej niz dotad zwr6-
ci¢ uwage na kontekst madrosciowy tego dzieta. Skoro juz Izrael wilaczyl ,,po-
ganska” madros¢ Wschodu do skarbnicy ksiag objawionych, Kosciét nie mogt
postapi¢ inacze]j. Tradycja chrzescijanska dopatruje si¢ wigc w tajemnicy Hioba
przebtysku Swiatta, ktére w pelni zajasnieje w Chrystusie. On ,stal si¢ dla nas
madroscia od Boga” (1 Kor 1, 30); On tez ,,zniweczyl $mier¢, a na zycie i nie-
$miertelno$¢ rzucil §wiatlo przez Ewangeli¢” (2 Tm 1, 10).
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THE PLACE OF THE BOOK OF JOB IN THE BIBLICAL CANON

Summary

The author touches upon the question of the canonical interpretation of the Bible as instan-
ced by the Book of Job. First, he discusses the place of the Book of Job in the Jewish and
Christian canons. In the end, he presents some hermeneutic implications that result from that

27 Theologie des Alten Testament. Ein kanonischer Entwurf, Bd. I. Kanonische Grundle-
gung, Bd. 1I: Thematische Entfaltung, Neukirchen 1999-2001.
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fact that Job has been placed in the third sector of canon (Ketubim, Hagiographa), usually in
the first place. This indicates that there is a need to read according to the key of biblical
wisdom (hokma), rather than in the historical aspect.

Translated by Jan Klos

Stowa kluczowe: podejscie kanoniczne, Ksigga Hioba.

Key words: canonical approach, the Book of Job.



