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W dniach 19-21 marca 2007 roku w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim odbyt
sie XXXIX Tydzieri Eklezjologiczny, jak co roku zorganizowany przez studenckie
Koto Naukowe Teologéw KUL, tym razem pod hastem: ,,Znaki czasu — czas znakdéw.
Widzie¢ — Oceniaé — Dzialaé” Zasadnicza inspiracj¢ stanowity stowa soborowej
Konstytucji Gaudium et spes (nr 4): ,, Kosciot zawsze zobowigzany jest do badania
znakdéw czasu i ich interpretowania w $wietle Ewangelii tak, aby w spos6b dostoso-
wany do kazdego pokolenia mégt odpowiadaé na odwieczne pytania ludzi o sens
zycia doczesnego 1 przysztego oraz ich wzajemng relacj¢. Trzeba wigc, aby $wiat.
w ktérym zyjemy, a takze jego cz¢sto dramatyczne oczekiwania, pragnienia i zatoze-
nia byly poznawane i rozumiane” Realizacja przebiegata wedtug schematu wskazane-
go w podtytule. Pierwszego dnia skupiono uwage na uchwyceniu zasadniczych zna-
kéw obecnego czasu. W drugim poddano ocenie niektére z nich, a w dniu trzecim
starano si¢ okresli¢ zasady odniesienia i dziatania.

Sympozjum rozpoczeta uroczysta liturgia w kosciele akademickim, ktérej prze-
wodniczyt abp J6zef Zyciﬁski, wielki Kanclerz KUL. W obrady, ktére miaty miejsce
w auli im. Jana Pawta I, wprowadzita wszystkich prezes Kota Izabela Kowalska.
Ks. dziekan Jerzy Patucki przypomniat, ze statego interpretowania znakéw czasu
domaga si¢ w Kosciele realizacja zleconej mu zbawczej misji w $Swiecie. Stwierdzit,
ze Koscidt, jako list napisany przez Ducha Swigtego w sercu czlowieka, urzeczywis-
tnia si¢, gdy wstuchuje si¢ w to, co méwi Duch Swiety i analizuje to, co dzieje sie
we wnetrzu Chrystusowego Ciala.

W pierwszym wystapieniu, pt. ,, Rozumiejcie chwilg obecnq™ (Rz 13, 11). Biblijna
odpowied? na problematyke znakéw czasu, ks. dr hab. Stanistaw Harezga odnidst
si¢ do biblijnych inspiracji ku odczytywaniu znakéw czasu. Skomentowat cztery
teksty: Naucz nas liczy¢ dni nasze (Ps 90, 12), Ktade dzis przed wami Zycie i smieré
(Pwt 30, 15. 19), Wyglad nieba umiecie rozpoznawad, a tnakéw czasu nie mozecie?
(Mt 16, 3b), Zachecajcie sie wzajemnie kazdego dnia (Hbr 3, 13). Zwrécit uwage na
to, ze madros¢ cztowieka ma swéj poczatek w zawierzeniu Bogu, w codziennosci
najwazniejsze jest odpowiadanie na zbawcze dziatanie Boga: rzecz nie jest fatwa
i dlatego potrzeba wielu przewodnikéw duchowych, zasadniczym znakiem czasu,
owym dzi$ ostatecznego zbawienia jest Jezus. a droga ku Niemu wiedzie poprzez
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otwarcie na innych, przez odpowiedzialnos¢ za wiar¢ drugiego. Stad z myslg o roz-
poznawaniu kairos nalezy ciagle rozwazaé chronos.

Wystapienie pana mgra Roberta Derewendy byfo poswigcone odczytywaniu
znakow czasu przez ks. Franciszka Blachnickiego. Analizujac koleje zycia Blachnic-
kiego prelegent pokazywat, jak stuga Bozy odczytywat znaki czasu. Ustalil, ze naj-
wigkszymi byly dlai nauka Soboru Watykanskiego II, zwtaszcza w dziedzinie liturgii
1 ekumenizmu oraz rzeczywisto§¢ panstwa komunistycznego. Zwrécit uwage na
komentarz Blachnickiego do wydarzenia likwidacji centrali krucjaty wyzwolenia
cztowieka: ,,Skoro Bog tak dopuscit, to znaczy, ze Bég ma wicksze plany” Prelegent
pokazatl takze jak waznym znakiem dla Blachnickiego byta osoba kard. Wojtyty, gdy
zostal wybrany papiezem, ale i juz wczesniej, gdy prosit go, aby wziagt Ruch Oazowy
w opieke.

Po obydwu wygtoszonych referatach miata miejsce pietnastominutowa dyskusja,
w ktorej ks. Harezga odnidst si¢ m.in. do prosby prof. Karola Klauzy o przyblizenie
biblijnego rozumienia istoty i zasadniczych elementéw interpretacji znakéw czasu.
Wyjasnil, ze w Swietle ST i NT znakami czasu jest to wszystko, za czym stoi Bdg
w stowach 1 czynach, ktére lud odczytuje jako wydarzenie zbawcze.

Celem trzeciego wystapienia, pt. Wyzwania wspdtczesnosci w perspektywie teolo-
gii ewangelickiej, byta prezentacja fundamentalnych zjawisk o charakterze religijnym
lub pozareligijnym, ktére maja istotne znaczenie dla samorozumienia KoS$ciota.
Ks. dr Dariusz Chwastek odniést si¢ do siedmiu znakéw czasu: sekularyzacji.
nowej duchowosci (spirytualnosci), religii zastepczej, pluralizmu, utraty przez Kos-
cioly pozycji monopolistycznych, zmian w religijnosci jednostki oraz skrajnych pos-
taw relatywizmu i fundamentalizmu. Baza do rozwazan byt dokument EKD: Kosciét
wolnosci w perspektywie XXI wieku, ktory okre§la priorytetowe zasady dziatania
Kosciota ewangelickiego: rezygnacji ze struktur, otwarcia na §wiat, postrzegania
parafii jako duchowej ojczyzny, réznorodnosci ewangelicznej pracy parafialnej, zaan-
gazowania spoteczno-politycznego. Wystapienie zakonczyto stwierdzenie, ze ekume-
nizm wtedy ma sens, gdy Koscioly swiadomie uczestnicza w dialogu, w atmosferze
wzajemnego szacunku i mitosci chrzescijariskie;j.

Dzien zwieniczyta dyskusja panelowa pt. Po co teologia? Udzial w niej wzigli:
Joanna Lubieniecka, Alicja Paplinska, Krzysztof Masztalski oraz Jan Budzynski.
Swoimi §wiadectwami wskazywali stuchaczom na wartos$¢ studiowania teologii. Pani
Joanna, dziennikarka, podkre§lita, ze w czasie jej studiow teologii nie uprawiano na
sposéb szkolny. Oznaczata petne pasji zdobywanie wiedzy. Stwierdzita, ze tej wiedzy
zawdziecza uniwersalne spojrzenie na czlowieka oraz umiej¢tnosci, ktore pozwolity
jej sprosta¢ wykonywaniu innych zawodéw. Pan Krzysztof Masztalski méwit, ze
studiowat teologie z fascynacjg i nie zastanawiat si¢ wtedy, co dalej. Wiedziat, ze
katecheza nie jest jego przysztoscia, wiec po skonczeniu studiéw zajat si¢ biznesem
i dzi§ jest szefem duzej korporacji. Z wielkg wdziecznoscig méwit o studiach teolo-
gicznych jako tych, dzigki ktérym dostaje si¢ rewelacyjne instrumentarium do tego,
by rozwijaé si¢ dalej. Ukazat takze bogactwo teologii, jako wiedzy, ktéra pozwala
rozumie¢ siebie, Swiat oraz te wszystkie rzeczy, ktérych inni nie rozumiejy. Pani
Alicja Papliriska jest obecnie radca prawnym. Mdéwita, ze do teologii trafita przez



238 SPRAWOZDANIA

filozofie, poniewaz chciata poznaé prawde. Po dwdch latach w klasztorze kontempla-
cyjnym, pani Alicja podjeta studia, ktére staty si¢ jej pasja. Specjalnie na potrzeby
swej pracy doktorskiej nauczyta sie jezyka hiszpanskiego. Przekonywata, zeby ko-
rzystaé z okazji do wlasnego rozwoju, a takze podejmowaé inne kierunki, poniewaz
w dzisiejszych czasach do wykonywania zawodu nauczyciela jeden juz nie wystar-
czy. Pan Jan Budzynski zachecal, by poza rzetelnym studiowaniem angazowa¢ si¢
w przedsiewziecia spoteczne, praktyczne. Zwrdcit takze uwage na niewystarczalnos¢
same;j teologii, poniewaz mimo ze dzigki niej zyje si¢ lepiej i widzi si¢ szerzej, to
nie mozna zapominaé o rzeczach doczesnych zwigzanych z utrzymaniem siebie i ro-
dziny. Do rozmowy wiaczyli si¢ takze uczestnicy sympozjum. Ks. dziekan Marek
Chmielewski ubolewat nad niechetnym podejsciem do katechezy dzisiejszych studen-
téw teologii. Wskazal na niezastapiong role §wieckich ewangelizatoréw oraz potrzebg
podmiotowego traktowania studiéw, by bardziej by¢ niz miec.

W drugim dniu Tygodnia Eklezjologicznego podjeto refleksje nad oceng znakdow
czasu. Pierwszy z wyktadéw wygtosit o. prof. dr hab. Stanistaw Celestyn Napior-
kowski. Nosit on tytut: Ku hermeneutyce znakéw czasu. Podpatrywanie prorokéw.
Ojciec Napiorkowski oméwit sylwetki czterech prorokéw, z ktérych pierwszym byt
bp Feliks Dawidek. Dla niego znakiem czasu byto wyniszczenie ksigzy w czasie
rezimu, wiec usitowal zapobiec temu m.in. poprzez swigcenie kobiet. Na podstawie
tej postaci o. Celestyn postawil wniosek, ze prorocy moga si¢ myli¢ w odczytaniu
znakéw czasu i wypisaniu recepty oraz ze trzeba mie¢ do nich zaufanie, ale ograni-
czone. Inng postacig byt o. Maksymilian Maria Kolbe, dla ktérego znakiem czasu
byta dziatalno$¢ masonerii. Odpowiedzia z jego strony byl program maryjnego nie-
wolnictwa. Prelegent zauwazyl, ze warto§¢ propozycji prorokdw, choé¢ dobra we
wlasciwym im czasie, jest juz niedoskonata na czasy obecne. Trzecim przywotanym
prorokiem byt stuga Bozy August Hlond. Prelegent poswigcit mu wigcej uwagi.
Odnoszac si¢ do jego nauczania wykazat brak elementéw, ktore pozwolityby uznaé
Hlonda za krzewiciela kultu maryjnego. Tymczasem Wyszyriski méwit o nim jako
tym, ktéry zwiastowal zwycigstwo narodu przez Maryj¢. Co zatem mowi¢ — pytal
Napiorkowski — o interpretacji prorokow przez innych prorokéw? Jaka warto§¢ ma
taka upowszechniona hermeneutyka, ktérej elementéw nie znajduje si¢ w zadnym
piSmie kard. Hlonda? Tu tez ujawnia si¢ problem recepcji proroctw przez dzisiej-
szych prorokéw. Ostatnim oméwionym prorokiem byt ks. Franciszek Blachnicki.
Napidrkowski przypomnial, ze w ateizacji dzieci i mtodziezy dostrzegt znak czasu,
na ktéry odpowiedziat w formie oaz. Dla Blachnickiego, méwitl prelegent, znakiem
by tez nowy typ ewangelizacji zauwazony w protestanckich wspdlnotach agape, od
ktdrych przejat pewne elementy. Przez ten fakt wielu ludzi Kosciota byto zaniepoko-
jonych dziatalnoscia Blachnickiego, ale proroka uratowat prorok. tzn. wstawit sie za
Blachnickim kard. Wojtyta. Prelegent wysunat tu kolejny wniosek, ze teologia proro-
kow byta problematyczna, a nawet negatywnie oceniana w swoim czasie przez in-
nych prorokéw. W dopowiedzeniu o. Celestyn wskazat wspétczesnych teologéw pol-
skich oraz sytuacje prorokéw chinskich. Wysunat tez kilka probleméw do dyskusji:
obiektywizm i subiektywizm prorokéw, problem wiary i teologicznej formacji pro-
roka.
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W drugim wystapieniu ks. dr Pawel Rabczynski podjat prébe zdefiniowania
znakow czasu analizujac my$§l Dominika Chenu. Przedstawit znaki czasu jako fakty,
wydarzenia, zjawiska historyczne, naznaczone pozytywnymi elementami, przekracza-
jace materialng rzeczywisto$¢. Podmiotem interpretacyjnym tych znakéw Bozej obec-
nosci, podkreslit prelegent, jest caly Lud Bozy, a zwtaszcza kolegium biskupow
I teologowie. Teologiczny ich sens ujawnia si¢ w tym, ze sa nosicielami Bozych za-
miarow, obecnos$cig Boga w historii, miejscem oczekiwania na taske oraz zdolnosciy
jej przyjecia. Istnieje mozliwo§é dostrzezenia w nich znakéw Krdlestwa Bozego,
poniewaz przez nie Bog i dzis przemawia do cztowieka. Sa miejscem szczegdlnego,
zbawczego dzialania Boga, oczekujacego ludzkiej odpowiedzi. Sg ziarnami stowa
ukrytymi w historii 1 jako takie wspétczesnymi loci theologici.

W krotkiej dyskusji w odniesieniu do wystapienia ks. Rabczyniskiego, padto pyta-
nie o istnienie negatywnych znakéw czasu. Zapytany wyjaénit, ze wedtug Dominika
Chenu nie ma negatywnych znakéw, ale dodat, ze wielu teologéw przyjmuje taki
podzial. OsobisScie uwaza, ze np. rézne katastrofy sg znakami czasu, ale nie sg prze-
jawami zbawczego dziatania Boga. O. Napiérkowski dopowiedziat, ze teologia proro-
kéw wyrasta bardziej z wiary, niz teologia akademicka i ze w miar¢ prorokowania
ta teologia pogtebia si¢. Stwierdzit tez, ze kazdy teolog winien by¢ prorokiem t kaz-
dy prorok teologiem.

Trzeci referat nosit tytut: ,,Sub luce Evangelii” (KDK 46). O potrzebie ewange-
licznego rozeznania znakéw czasu. Autor, Ks. dr hab. Jerzy Gocko prof. KUL,
odnidst sie do interpretacji znakéw czasu z perspektywy teologii moralnej. Zwrdcit
uwage na ewolucj¢ w znaczeniu terminu ,,znaki czasu”, ze odchodzi si¢ od pojmowa-
nia ich jako pozytywnych tacznikéw migdzy rzeczywistoscia ziemska a niebianska.
Uwaza, ze ich pozytywny ksztalt musi zosta¢ dopiero rozpoznany, tzn. potrzeba ich
poprawnego odczytania sub luce Evangelii. Chodzi o to, ze nie sg to juz znaki na-
dziei, ale wydarzenia historyczne bedace mieszaning blaskéw i cieni, miejscem, gdzie
obok ziarna ro$nie chwast. Zatem —wedlug ks. Gocko — trzeba rozrézni¢ dwa etapy
rozeznawania znakéw: przed-teologiczny, jako rozeznawanie samych zjawisk na
podstawie nauk empirycznych, i teologiczny, czyli ustalenie obecnosci w nich Boze-
go Ducha, zalazkéw dobra. Prelegent zachecat do odczytywania tych pozytywnych
elementéw jako znaku ze strony Pana historii, czyli wezwania dla Ko$ciota. Nazwat
znaki czasu jednym z podstawowych paradygmatow, ktéry dla teologa nie oznacza
tylko sugestii, lecz obowiazek analizy, by Kosciét mégt dochowaé wiernosci swemu
postannictwu. Przy tym zaznaczyl, ze odpowiednie dziatanie wymaga uniknigcia
dwdch mozliwych btgdéw: profetyzmu charyzmatycznego (naiwny mistycyzm nadaja-
cy nieistotnym rzeczom interpretacjec Bozego dziatania) i optyki psychologiczno-
-socjologicznej (przesadnego racjonalizmu).

Zasadnicza cze$¢ popotudniowej sesji stanowita dyskusja panelowa pt. ,, Prawdzi-
wi" — fatszywi chrzeScijanie. Poprzedzity ja dwie prezentacje. W pierwszej ks. dr
hab. Janusz Krdélikowski zaprezentowal Ruchy intronizacyjne jako wyzwanie ekle-
zjalne. Po krétkim historycznym wprowadzeniu, prelegent wyjasnit pojecie intro-
nizacji: publiczny akt o charakterze modlitewnym, przez ktory wspdélnota obiera
Chrystusa jako osrodek swojego Zycia i zobowiazuje si¢ publicznie do wprowadzenia
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w zycie konsekwencji wynikajacych z tego, w co wierzy. W zasadniczej czesci
wystapienia oméwit trzy typy ruchéw w zaleznosci od przedmiotu intronizacji: Naj-
Swietsze Serce Jezusa, Chrystus Krél, Chrystus Krél Polski.

W ramach drugiej prezentacji ks. dr hab. Andrzej Czaja, prof. KUL. zapoznal
wszystkich z kregiem ludzi, ktérych na stronach internetowych okre$la si¢ mianem:
Prawdziwi chrzescijanie. Po zaprezentowaniu miejsc, w ktérych o sobie mowig (stron
i linkéw internetowych) oraz przedstawieniu i skomentowaniu ich credo, prelegent
zwrocit uwage na wiele elementéw, ktére zdradzaja sekciarski charakter grupy. Uja-
wnia si¢ niechrzescijariski antropocentryzm, w ramach ktérego pietnuje si¢ grzech
tylko dlatego, ze niszczy dobre samopoczucie wierzacego, nie wskazujac zupetnie na
or¢dzie o mitosci Boga. Jezus jest Tym, ktdry ratuje od piekta, a nie Tym. ktéry
jedna ludzko$¢ z dobrym Ojcem. Nie méwi sig¢ o rzeczywistosci dzieciectwa Bozego,
wszczepieniu w Chrystusa. Ruch znamionuje lekcewazenie znaczenia Tradycji, depre-
cjonowanie wszelkiej wartosci §wiata oraz wrogi do niego stosunek, podzial ludzi
na godnych mitosci ,,prawdziwych chrzescijan” i wrogéw, ktérych trzeba zwalczac.
W upowszechnianych materiatach ujawnia si¢ prozelityzm, redukcjonizm, fundamen-
talizm, salwacjonizm, elekcjonizm, synkretyzm, odrzucenie §wiata, reinterpretacja
prawd objawionych powtarzajaca tradycyjne btedy (gnostycyzm, pelagianizm) 1 nie-
Scistosci terminologiczne. Zdaniem prelegenta tego nowego zjawiska nie mozna
postrzegaé tylko diabolicznie. Wydaje si¢ stanowié przejaw, gorzki owoc kryzysu
tozsamosci chrzescijaniskiej i duzego skostnienia wewngtrz Kosciotéw 1 Wspdlnot
chrzescijanskich.

Pierwszy glos w ramach dyskusji panelowej pt. Nieeklezjalnos¢ Bractwa Sw. Piu-
sa X nalezal do ks. dra Jacentego Masteja. Wskazat elementy, ktdre decyduja
o braku petnej jednosci bractwa z Kosciolem katolickim: brak podporzadkowania si¢
wiadzy koscielnej, zerwanie wspdlnoty eklezjalnej oraz fatszywe rozumienie Tradycji,
ktére nie uwzglednia mozliwosci jej rozwoju. Méwit o tym, ze bp Lefebvre, wyswig-
cajac kaptandéw i biskupéw bez zgody Rzymu, popadt w kary koscielne, a sprzeci-
wiajac si¢ kolegialnosci biskupéw, reformom liturgicznym i w ogdle dzietu Soboru,
uznawanego przezen za ,.bandycki”, trwal w permanentnej schizmie. Umacniala ja
jego krytyka papiezy (Pawta VI i Jana Pawta II), ekumenizmu i dialogu z religiami
niechrzeScijafiskimi. Natomiast bractwo, stusznie zwracajac uwage na role Tradycji,
glosi nauke, ktora w wielu miejscach jest sprzeczna z nauka Kosciota rzymskokato-
lickiego. Jako takie jest poza Kosciotem katolickim i — w opinii prelegenta - nie
mozna si¢ godzi¢ na samozwancze identyfikowanie si¢ bractwa z Kosciotem.

Swoje spostrzezenia na temat tzw. Mega-Kosciota, ktéry oznacza zjawisko po-
wstate wskutek stabnigcia zycia religijnego Kosciota protestanckiego w Stanach
Zjednoczonych w pigédziesigtych latach XX w., przedstawit ks. dr Krzysztof
Kaucha. Mega-Koscioty, méwit prelegent. stanowia wielkie centra chrzescijaniskie
o charakterze eklezjalno-ewangelicznym, wyroste z dwéch zjawisk: z minimalnego
oddziatywania pastora wspdlnoty protestanckiej (raz w tygodniu w niedziele) oraz
z potrzeby bycia dla ludzi dwadziescia cztery godziny na dob¢ przez siedem dni
w tygodniu. S3 to centra zatrudniajace kilkaset fachowych pracownikéw, sytuujace
si¢ na wyobcowanych obrzezach wielkich amerykariskich miast i trafiajgce w zapo-
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trzebowanie ludzi. Mega-Koscioly stanowia rzeczywistosC, co prelegent wyrazZnie
podkreslit, ré6zna od sekt, poniewaz traktuja Swiat otwarcie 1 wychodza do niego
przez dziatalno$¢ religijna i kulturowa. Wsréd pozytywnych elementéw wymienit ich
oddziatywanie na szeroka skale oraz podkreslanie wspolnotowej wigzi. Za negatywny
element uznat gromadzenie jak najwigkszej liczby wyznawcéw kosztem rozwoju
tozsamosci chrzescijanskiej oraz takie uwrazliwienie na sprawy doktrynalne, ze kwes-
tie moralne pozostaja w gestii poszczegllnych wiernych. Prelegent zaapelowat tez
o odréznianie nowych ruchéw religijnych, ktére sa pozytywnym zjawiskiem o cha-
rakterze eklezjalnym, od sekt, ktére wypaczaja religie.

Jeszcze inne tresci do dyskusji wnidst ks. dr Zdzistaw Kupisinski. Méwit na
temat: Sekta — zagrozenie, ucieczka czy autorealizacja? Rozpoczat od gruntownego
przeanalizowania definicji sekty, podajac jej dwa znaczenia: szersze — zbidr ludzi
bedacych w opozycji do spoteczernistwa i izolujacy si¢ od pozostatych grup spotecz-
nych 1 wezsze — grupa, ktdra oddzielita si¢ od Kosciota i przyjeta wlasne zasady
organizacyjne. Ks. Kupisiiski zdecydowanie wskazywal na zagrozenia, jakie niosg
z soba sekty, m.in. przez wyrafinowane i nieetyczne metody manipulacji, izolacje,
wyltudzanie majatku, wykorzystywania seksualne, ciezka prace. Zrédto rozwoju upat-
ruje w kryzysie cywilizacji, wychowaniu instytucjonalnym, kryzysie spotecznym,
w braku pozytywnych wzorcow oraz w ludzkich potrzebach przynaleznosci, transcen-
dencji 1 wspétuczestnictwa. Chcac im sprosta¢ Ko§ciét powinien dokonaé gruntowne-
go przegladu swych diecezji oraz dobieraé takie metody dziatan, ktdre jak najlepie;j
odpowiadatyby zapotrzebowaniu dzisiejszego cztowieka na wartosci duchowe.

W dyskusji najwigcej pytan padato pod adresem ks. Masteja. Stato si¢ to okazja
do doprecyzowania wypowiedzi odnos$nie do braku eklezjalnosci Bractwa Piusa X.
Dyskusja byta tym goretsza, ze brali w niej udziat cztonkowie bractwa. Ks. Kaucha
zauwazyl, ze nalezatoby raczej méwié o antyeklezjalnosci bractwa, poniewaz nie-
jednokrotne préby nawiazania dialogu z nim trafialty w proznie. Ks. Czaja zaapelo-
wal, aby nie pojmowac Tradycji jako rzeczywistoSci statycznej. Ttumaczyl, ze stano-
wi ona dynamiczna rzeczywisto$¢, swego rodzaju syntez¢ wiernosci 1 otwartosci na
przysztosé.

Trzeci dzien Tygodnia Eklezjologicznego rozpoczatl referat pana mgr Krzysztofa
Masztalskiego pt. Znaki czasu i znaki nadziei wedtug Helder Camara. Prelegent
podkreslil, ze ten brazylijski arcybiskup wyraZnie rozrézniat znaki czasu jako znaki
pochodzace od $wiata oraz znaki nadziei jako znaki od Boga. Do tych pierwszych
zaliczat gtéd 2/3 ludnosci §wiata, stan niedorozwoju, brak ksi¢zy i handel bronig
z krajami biednymi. Do drugich — wzrost §wiadomosci niesprawiedliwosci (takze
wsrdd bogatych), zainteresowanie §rodowisk naukowych sprawami sprawiedliwosci
oraz pojednanie Wschodu z Zachodem jako Zrédto nadziei na pojednanie Potnocy
z Potudniem. Camara przedstawial tez na wielu ptaszczyznach propozycje konkret-
nych dziatan. Zdaniem Masztalskiego wskazywal nade wszystko na poznawanie
i rozpowszechnianie prawdy, wychowywanie ubogich, zmian¢ niesprawiedliwych
struktur, wywieranie nacisku moralnego oraz nawrécenie jako zadania Kosciota.

W referacie, pt. Kwiaty i komputery. O przyrodzie i internecie jako sktadnikach
naturalnego srodowiska ludzkiego, dr Michal Wyrostkiewicz skupit uwage na dwéch
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znakach czasu: kwiatach, czyli zafascynowaniu si¢ przyroda, swoistej modzie na to,
co naturalne i ekologiczne oraz komputerach, czyli zafascynowaniu si¢ informacja
i informatyka. Obie rzeczywistosci jako elementy $rodowiska, w ktérym cziowiek
zyje i ktére wywiera na niego wptyw, sa istotne dla rozwoju jego osoby i stosunkéw
miedzyludzkich. Prelegent zwracat uwage na potrzebg ochrony przyrody ze wzgledu
na dobro cztowieka, ktéry nie jest jej panem, ale zarzadca. Konsekwentnie tez jest
celem i oSrodkiem catego swojego srodowiska i gdy porzadek ten jest odwrdcony,
sytuacja nie jest zgodna z natura, czy nie jest ekologiczna. Pan Wyrostkiewicz apelo-
wal, by tak w przyrodzie, jak i w systemie nie zgubi¢ osoby i jej prawdziwego
dobra, poniewaz cztowiek ma niezbywalne prawo czerpania korzysci ze swego Srodo-
wiska na rzecz swego rozwoju.

Ostatni referat, wygtoszony przez ks. prof. dra hab. Stanistawa Bieleckiego.
poswiecony byt niektérym mato zauwazalnym znakom czasu dla Kosciota w Polsce.
Ks. Bielecki okreslit znaki czasu jako dazenia, wlasciwosci tego §wiata, przez ktdre
Bég daje si¢ poznaé¢ w historii. Wobec braku zadowalajacej definicji przedstawit
elementy charakteryzujace znaki czasu: zwigzek z historig zbawienia; element szansy,
ktora niosa w sobie; wezwanie oraz odpowiedzialnos¢. Prelegent przypomniat podziat
znakéw czasu zaproponowany przez papieza Jana Pawta II: znaki przynoszace na-
dziej¢ oraz znaki przynoszace zagrozenie, negatywne. Sam omoéwit trzy ze znakow,
ktére nazwatl malo zauwazalnymi: zasypywanie Kosciota, ksigzy tematami zastepczy-
mi, odwracajacymi uwage od wlasciwego przepowiadania; wzmozone zapotrzebowa-
nie na kierownictwo duchowe oraz gwattowne rozprzestrzenianie si¢ teologii §wietego
spokoju jako swoistego marazmu i niechg¢ci do wszelkiej inicjatywy.

Po tym wystapieniu podjeto ostatnia dyskusje. Ks. Czaja wyrazit wdzigcznosé ks.
prof. Bieleckiemu za gi¢boko biblijne osadzenie interpretacji znakéw czasu. Zwrdcit
tez uwage na inng tendencje w dzisiejszym Swiecie: aktywizm (actio z pominieciem
contemplatio). Ks. Bielecki za znak czasu uznatl takze powszechne dgzenie do poko-
ju. Nast¢pnie wywiazata si¢ rozmowa, ktéra miata na celu blizsze okre$lenie natury
znakéw czasu. Zaraz na wstepie stwierdzono, ze nie jest mozliwe uksztaltowanie
definicji z racji ztozonodci zjawiska. Najlepsza metodg wydaje si¢ podawanie kolej-
nych cech, aspektéw. Na jedng z tego typu cech zwrécit uwage prodziekan o. prof.
Andrzej Derdziuk. Stwierdzil, ze znakiem czasu bedzie zjawisko, ktére dotyczy
Kosciota, a nie kazde zjawisko w §wiecie. Nastepnie wyrazit wdzieczno$é organizato-
rom kolejnego Tygodnia Eklezjologiczego, a stowa kuratora KNT ks. Stawomira
Pawlowskiego i pani prezes Kota zamknety jego obrady.

Warto jeszcze dodaé, ze oprdcz inspirujacych referatéw i dyskusji, Tygodniowi
towarzyszyty prezentacje dwéch ksiazek: Dar i tajemnica smierci. Tvdzieri Eklezjolo-
giczny 2006. W trosce o Koscidt, t. VII, red. K. Mielcarek [i in.], Lublin 2007, ss.
177 oraz ksigzka ks. Stanistawa Bieleckiego pt. Teologia znakéw czasu, Kielce 2006,
ss. 238.



