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Krzysztof G 6 Z d Z, Teologia cztowieka. Z najnowszej antropologii niemiec-
kiej, Lublin: Wydawnictwo KUL 2006, ss. 565.

Ks. Krzysztof G6zdZ przedstawit ksiazke Teologia cztowieka. Z najnowszej antro-
pologii niemieckiej jako monografi¢ ,profesorska” Teza studium jest nastgpujaca:
swoja istote, prawa i obowiazki, sens i przeznaczenie cztowiek odkrywa nie tylko
poprzez relacje do natury, lecz przede wszystkim przez relacje do Boga. Uprawnione
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jest zatem uprawianie antropologii teologicznej. Jakie jednak przyjaé kryterium tego
uprawiania? OdpowiedZ autora brzmi: , kryterium wiekszego realizmu” (s. 24), przez
co rozumie on odej$cie od zdominowania myslenia o czlowieku przez ,tradycyjna
metafizyk¢” (tamze).

Mniej enigmatycznie zostal zarysowany cel monografii. Ks. K. G6zdz, obierajac
za swoich przewodnikéw kilku myslicieli niemieckich: Udo Schnellego (ur. 1952),
ewangelickiego teologa biblijnego, Romano Guardiniego (1885-1968), Karla Rahnera
(1904-1984) i Wolfharta Pannenberga (ur. 1929), chce oméwié 1 scharakteryzowaé
cztery nurty takiej wtasnie ,.bardziej realistycznej” wspéiczesnej antropologii chrzes-
cijaniskiej: biblijno-historyczny (U.Schnelle), witalistyczno-fenomenologiczny (R. Gu-
ardini), transcendentalno-egzystencjalny (K. Rahner) i historyczno-eschatologiczny
(W Pannenberg). Jest to cel niezwykle ambitny — kazdy, kto parat si¢ antropologia
niemiecka, wie, jak trudne jest choéby stownictwo Rahnera czy Pannenberga i jak
ogromnego przygotowania domaga si¢ interpretacja ich mysli.

Rzecza recenzenta jest sprawdzié, czy cel ten zostal zrealizowany. Z pewnym
zaktopotaniem musi on stwierdzié¢, ze na poczatku swojej pracy natknal sie na dwie
przeszkody. Pierwsza dotyczy podtytulu monografii: ,,Z najnowszej antropologii
niemieckiej” Czy R. Guardiniego, wybitnego filozofa i1 teologa, ktéry swoje najbar-
dziej znaczace prace antropologiczne opublikowal w koncowych latach trzydziestych
1 w pieédziesiatych minionego wieku mozna rzeczywiscie zaliczy¢ do ,,najnowszej
antropologii niemieckiej”? I druga: Autor nie uzasadnia, dlaczego wtasnie U. Schnel-
lego, autora jednej pozycji ksiazkowej z zakresu antropologii biblijnej i jednego
dtuzszego opracowania z tego zakresu (w dziele zbiorowym), obrat za przewodnika
po nurcie biblijno-historycznym. Gdy zreszta sam nader czesto odwotuje si¢ w tej
cze¢sci swojej ,, Teologii cztowieka” (ss. 33-112) do innych autoréw, daje do zrozu-
mienia, jak niewystarczajace dla prezentacji nurtu antropologiczno-biblijnego jest
ujecie ewangelickiego biblisty z Halle. Miedzy innymi dlatego uwazam, ze czes$é te
mozna byto pominaé, a charakterystyke teologii cztowieka u Gaurdiniego, Rahnera
i Pannenberga ujaé w podtytutl: ,,Z wspétczesnej mysh antropologicznej teologicznego
Srodowiska monachijskiego” Oczywiscie, bytoby to zwigzane z ryzykiem, czy o ta-
kim Srodowisku w ogdle wolno méwié, ale jest faktem, ze wszyscy trzej mySliciele
w Monachium diugo nauczali i tworzyli.

Rozpocznijmy wigc od Gaurdiniego. Ks. K. GéZdz ~ w drugiej czesci monografii
(s. 115-222) — wykazuje, ze Romano Guardini stworzyt antropologie kulminujaca
w personalizmie typu augustyniskiego. ,,Od §w. Augustyna i augustynizmu wziat
chrzescijaniski idealizm, spirytualizm, filozofi¢ wartosci, humanizm, zywe odczucie
pigkna, ale i przemijalnosci oraz stworzonos$ci rzeczy i §wiata, a wreszcie teocen-
tryzm” (s. 486). Autor rzetelnie ukazuje, jak w szczep augustyriski Guardini wlacza
swoja ,filozofi¢ przeciwienstw” (poszukiwanie punktéw scalajacych napiecia: ro-
zum-wola, intelekt—uczucie, racja—intuicja, logos—eros, prawda-mitos$¢, pojecie—pra-
xis) 1 ,,filozofig¢ zywego konkretu”, bedaca przeciwieristwem antropologii, uprawianej
w duchu idealizmu niemieckiego; antropologii, ktérag uznawat za jednostronng i nie-
adekwatng do opisania rzeczywistosci ludzkiej. W ten sposéb — jak stusznie stwier-
dza K. G6ZdzZ - zrodzita si¢ nowoczesna antropologia katolicka. Wazne w prezentacji
antropologii Guardiniego u GéZdzia jest wykazanie, ze autor Welr und Person, zde-
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rzajac si¢ z modng ,.filozofia osobowosci”, bronit pogtebionej (moim zdaniem wtas-
nie metafizycznej — teolog lubelski jakby zanadto bat si¢ tego przymiotnika) koncep-
¢ji osoby. Rozumiat ja tradycyjnie (cho¢ nie powtarzat wprost definicji Boecjusza)
— jako posiadanie bytu w sobie, a nie w kim§ innym (in sich selbst stehen; Selb-
stgehorigkeit) i bycie celem samym w sobie (Selbstzweck) (por. s. 192), ale wciaz
uzupetiniat te okreslenia, méwiac o ,,misterium cziowieka”, ,, duchu osobowym”
~cudzie egzystencji”, ,sensie §wiata stworzonego” itd. I to w tym kontekscie, prze-
ciwstawiajac si¢ panujacym w Niemczech ideom nietzschearniskim i dionizyjskim,
wigzal osobe z prawda, dobrem, pigknem, wolnos$cia, §wigto$cia i wiecznos$cia.

Od 1964 roku nastepca R. Guardiniego na katedrze w Monachium zostal Karl
Rahner (s. 225-339). Jak stusznie zauwaza ks. G6ZdZ, Rahner niewiele nawiagzywat
do augustynizmu, tworzac raczej syntez¢ tomizmu i egzystencjalizmu Heideggera
(por. Moje Zycie J. Ratzingera). Wszelka teologia u niego. to .teologia odniesiona
do cztowieka” (anthropologisch gewendete Theologie). W rezultacie Rahner wysunat
na pierwszy plan egzystencj¢ ukierunkowang na Boga, widziang w catej dynamice
jej przezy¢, zorientowang na warto$ci i zanurzona w historii. Doskonale K. GéZdz
wykazuje, Ze reinterpretacja kantowskiej transcendentalnosci u Rahnera polegata na
tym, 1z przyjmujac w peini Swiat obiektywny, przyznawat on ludzkiemu poznaniu
pewne struktury state, wtasne (nie bedace tworem §wiata zewng¢trznego) i powszech-
ne. ,, Transcendentalno$¢” jest w kazdym - jako struktura — taka sama. Dopiero
w egzystencji, historii 1 dziataniu staje si¢ ona kategorialna, czyli faktycznie uksztat-
towana 1 wypetniona treSciami. W rezultacie, stwierdza ks. Gézdz. u Rahnera ,,czto-
wiek jest [...] historiag nawet w swej transcendentalnosci. Historia zbawienia jest
koekstensywna w stosunku do historii §wieckiej, powszechnej i indywidualnej. Mozna
nawet [...] powiedzie¢, ze w gruncie rzeczy jest to historia jedna i ta sama, tylko
[rozmaicie interpretowana). [...] Ostatecznie histori¢ uniwersalng i indywidualng
interpretuje Jezus Chrystus przez Wcielenie 1 Pasche” (s. 490). Jednak takze osoba
ludzka ma udziatl w tej interpretacji przez petne otwarcie si¢ na Boga (potentia oboe-
dientialis) — ,,nie ma czlowieka bez jego obiektywnego i subicktywnego odniesienia
si¢ do Boga i nie ma Boga bez cztowieka, czyli nie ma teologii bez antropologii,
podobnie jak nie ma antropologii bez teologii” (tamze). Rahnerowski cztowiek trans-
cenduje ku Bogu, Bég za$ w historii i w konkretnej ludzkiej egzystencji wprowadza
go w giab swojej tajemnicy. To Jezus Chrystus, wcielony Bdg, jest zasada, wyjasnie-
niem i sensem wszelkiej antropologii, czlowiek za$ Jego ikona, obrazem i podobien-
stwem. Jak Jezus rozporzadzat soba w catkowitym zwrdceniu ku Bogu, tak ,,cztowiek
kazdy” oddajac sic Bogu zmierza do osobowej petni. Smieré ,,nie koriczy cztowieka”
lecz odstania jego istot¢ (s. 336-337).

Wolfhart Pannenberg, trzeci z wielkich myslicieli monachijskich, w swojej An-
thropologie in theologischer Perspektive i wielu mniejszych pismach dokonatl bar-
dzo oryginalnego zwiazania mysli teologicznosystematycznej (G6Zdz pisze: ,tilozo-
ficzno-systematycznej, subtelnej i wnikliwej” ale jest to na pierwszym miejscu mys!
teologiczna), z obszarem nauk, ktére okre§la mianem ,.antropologii regionalnych™:
biologii humanistycznej, medycyny, psychologii, socjologii, historii i nauk o kulturze
(s. 343-482). Ks. K. G6zdz ciekawie szkicuje te punkty, w ktérych Pannenberg
przekracza klasyczne myslenie protestanckie. Przede wszystkim to cztowiek jest
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u niego przedstawiony jako mikrokosmos i centrum calej rzeczywistosci. Po wtore,
Teolog monachijski wycofuje si¢ z dawnej protestanckiej tendencji do deprecjonowa-
nia historii — historia jest dla niego realistyczna i obiektywna oraz jako taka niesie
w sobie wymiar zbawczy. Bég — stwierdza za Pannenbergiem ks. G6ZdZ — objawia
histori¢, ale historia nie daje objawienia Boga sama z siebie. Niemniej bez historii
cztowiek nie poznatby Boga, nie doszedtby do Niego i wreszcie nie bylby cziowie-
kiem w petni. Historia jest zatem nisza, strukturg i §rodowiskiem ksztattowania
cztowieczenstwa. Po trzecie, istotna nowos$¢ mys$lenia Pannenberga (nie tylko wobec
mys$li protestanckiej) polega na tym, ze o ile cata tradycja uczyta, ze czlowiek jest
istotg aprioryczng w stosunku do §wiata, dang z géry poprzez dusze, a historia jest
raczej srodowiskiem wobec niej negatywnym, wrgcz zagrazajacym, o tyle Pannenberg
rozwija mys$l, ze natura ludzka — otwarta na Boga i Jego Objawienie — ksztattuje si¢
w historii. Dlatego cztowiek wciaz wspéttworzy z Bogiem swéj obraz 1 podobieristwo
— jest on u Pannenberga wyraznie dany, ale takze zadany jako sens finalny istnienia.
Na tej drodze Chrystus réwniez tworzy nowga histori¢ 1 dlatego naszym celem jest
komunia z Chrystusem zmartwychwstalym nie na koncu czaséw, ale proleptycznie
juz teraz. W tym miejscu ujawnia si¢ piata nowoS$¢ Pannenbergowe] teologii czlowie-
ka: Objawienie i taska sa czym§ wewngtrznym, poniewaz czlowiek nie jest poza
historig i poza Bogiem, lecz w Bogu i w historii zbawienia. Konsekwentnie — 1 takie
bytoby széste novum — teolog monachijski, przezwycig¢zajac indywidualizm, mysli
kategoriami Kosciota powszechnego i kategoriami chrzedcijaniskiej nauki spoteczne;.
Realizujemy si¢ i spelniamy religijnie nie poza §wiatem historii, lecz przez $wiat
doczesny 1 Swiecka historie.

Do tego wnikliwego szkicu ks. G6zdzia dodam jeszcze jeden punkt. Pannenberg
nie waha si¢, dokonujac tzw. krytycznego przyswojenia (kritische Aneignung) feno-
menoéw Weltdffentlichkeit, Exzentrizitit 1 Grundvertrauen, snujac rozwazania nad
,.pcknigciem egzystencjalnym” w cztowieku i1 nad ostatecznym sensem dziejow.
wchodzi¢ na droge bardzo bliskg katolickiemu uzasadnianiu wiarygodnosci teizmu.
Dlatego sadzeg, ze niestuszne w odniesieniu do autora Anthropologie in theologischer
Perspektive jest zdanie: ,,Wszystkim antropologiom, cho¢ najmniej Guardiniego, grozi
pewien fideizm. Sg one konstruowane raczej tylko na samej wierze, bez zadnych
weryfikacji naukowych i filozoficznych, bez odniesieri choéby nawet do metod teolo-
gii fundamentalnej” (s. 495). Wladnie postulat wspétpracy z antropologiami szczeg6-
towymi 1 weryfikacji rozmaitych przestanek antropologii teologicznej jest czotowy
zasada metodologiczna antropologii Pannenberga.

Co wnosi do myS§li wspélczesnej wedréwka ks. Gézdzia z trzema wielkimi ,,mo-
nachijczykami”? Moim zdaniem, Autor — dojrzaly juz przeciez badacz i wyktadow-
ca — przewidywal, ze poprzez prezentacj¢ myslhi Schnellego, Guardiniego. Rahnera
i Pannenberga uda si¢ by¢ moze stworzy¢ rzetelng syntez¢ wspdtczesnej antropologii
dogmatycznej (teza o ametafizycznosci jest chyba zbyt ogélna). U kresu swojej drogi
musial jednak dostrzec, ze tej syntezy dokonaé si¢ nie da. Pewne poszukiwania maja
Juz tylko znaczenie historyczne, inne sa obciazone waska aparatury pojeciowy lub
specyfika jezyka niemieckiego. Ale takze na tym polega nauka — nieraz na wiasnej
skorze sprawdza ona prawdziwo$¢ maksymy navigare necesse est... Powstato monu-
mentalne dzieto, ktére zaswiadcza, jak cztowiek, widziany w dynamizmie swojego
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zycia i1 otwartosci na transcendencje, stat si¢ dzisiaj znaczacym tematem teologii.
Czytajac ksiazke nie mozna nie zauwazy¢ — i byé moze to jest najwieksze dokonanie
K. Gézdzia - jak wiele ma do powiedzenia chrzedcijaristwo w kwestii dziejowosci,
struktury historii i jej sensu. Autor dowiédt (i uwrazliwit na ten fakt swojego ,,mode-
lowego czytelnika”), ze wspétczesna antropologia teologiczna moze stanowié antido-
tum na antropologie strukturalistyczne i psychoanalityczne czy — wchodzac juz w in-
ny rodzaj klasyfikacji — postmodernistyczne. Zrealizowat postawiony na poczatku cel,
krok po kroku wykazujac, ze na terenie mysli chrzescijariskiej usuwa ona braki
dotychczasowej antropologii, zbyt luZzno wiazanej z chrystologia, soteriologia, eklez-
jologia 1 duchowoscia. Stusznie nadto podkreslit, ze Guardini, Rahner i Pannenberg
daja wizje ideatu chrzescijariskiego i motywujg do rozwijania chrzescijariskiej nauki
spotecznej, pedagogii oraz teorii kultury i mediéw. Poprzez ,domknigcie” catosci
mysla Pannenberga ks. K. G6Zdz wskazal dalszy kierunek teologicznych poszukiwan
nad cztowiekiem ~ moim zdaniem, najbardziej zyznym terenem uprawiania dzisiaj
antropologii chrzescijaniskiej jest badane przez Teologa monachijskiego pogranicze;
pogranicze nauk biologicznych, psychologicznych, socjologicznych i historycznych
oraz poszukiwanie korelacji ich wynikéw z chrzescijariskim przestaniem o cztowieku.

Ks. prof. dr hab. Henryk Seweryniak
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyiiskiego w Warszawie
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