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SPRAWA OPLAT JURA STOLAE
W KSIESTWIE WARSZAWSKIM I KROLESTWIE POLSKIM
W LATACH 1807-1914

W Polsce przedrozbiorowej byl zwyczaj polegajacy na tym, ze jej mieszkaficy
skladali duchownym pieni¢zne datki z okazji korzystania z sakramentéw §w. i
sakramentaliéw. Nad tym, aby nie staly si¢ one zaplata, lecz zachowaly charakter
ofiary, czuwaly synody'. Z uwagi jednak na fakt, iz ksztaltowala si¢ rozmaita
praktyka w tej dziedzinie, w XVIII w. wielu biskupéw wprowadzilo w swych die-
cezjach taksy oplat za postugi religijne?. Po upadku pafistwa polskiego monar-
chowie pafistw zaborczych wydali dla ziem zabranych Polsce wlasne taksy oplat
iura stolae. Ot6z J6zef II oglosil tego rodzaju patent dla ziem zaboru austriac-
kiego w 1785 r.3, a kr6l pruski tego rodzaju akt prawny wydat w 1801 r.*

Taksy te niebawem zostaly wycofane z ziem, ktére weszly w sklad Ksigstwa
Warszawskiego, a na ich miejsce zostala wprowadzona taksa opracowana przez
miejscowe wladze administracyjne i ogloszona dekretem kréla saskiego i ksig¢cia
warszawskiego. Niniejszy artykul ma na celu zilustrowanie ksztaltowania si¢
sprawy oplat iura stolae w Ksigstwie Warszawskim i na ziemiach Krolestwa
Polskiego w latach 1807-1914, zagadnienie to bowiem jeszcze nie zostalo
opracowane w sposOb zupelny i wszechstronny w naszej literaturze prawno-
historyczne;j>.

'H. Karbownik, Ofiary ,iura stola€ w S$wietle ustawodawstwa synodalnego w Polsce
przedrozbiorowej (1279-1765), ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne", 33(1985), z. 5, s. 51-81.

2Tenze, Taksy oplat ,iura stola€’ w przedrozbiorowej Polsce, tamze, 34(1987), z. 5, s. 41-66.

3J.Korzeniows ki, Zbiér przepiséw odnoszgcych si¢ do KoSciota i duchowiefistwa, Lw6w 1900,
s.111-119; H. Karbowni k, Taksy oplat ,iura stola€ w zaborze austriackim w latach 1772-1914,
"Kosciét i Prawo", 9(1991) 67-80.

4 Archiwum Archidiecezjalne w Poznaniu, Konsystorz Arcybiskupi, nr 11497 — Powszechna ordynacja
iurium stolae dla duchowiefistwa rzymskokatolickiego z przepisami wzglgdem postgpowania przy Slubach,
chrztach i pogrzebach zachowaé sig majgcymi.

5 Na temat iura stolae sa napisane tylko drobne artykuly: J. G. [J. G a j k o w s k i}, Jura stolae, [w:]
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I. TAKSA OPLAT Z 1809 ROKU

Po utworzeniu Ksi¢gstwa Warszawskiego w 1807 r., w sklad ktérego weszly
ziemie drugiego i trzeciego zaboru pruskiego oraz w 1809 r. ziemie zabrane
przez Austri¢ w trzecim rozbiorze, pocz¢la si¢ ksztaltowa¢ na nich nowa sytua-
cja prawna®. Ksigstwo otrzymalo bowiem wlasna konstytucj¢ w r. 1807, a w r.
1808 byl wprowadzony kodeks Napoleona7. W 1808 r. przystapiono tez do
opracowywania projektu ustawy regulujacej struktur¢ i dzialalno§¢ urz¢déw sta-
nu cywilnego oraz okre§lajacej wynagrodzenie dla ich pracownikéw. Z uwagi na
to, ze prowadzenie urz¢déw stanu cywilnego miato by€ powierzone proboszczom
parafii, ustalenie dla nich wynagrodzenia bylo §ciSle powigzane z pobieraniem
przez nich oplat iura stolae.

Przygotowaniem materialéw niezb¢dnych do opracowania projektu taksy zajal
si¢ 6wczesny minister sprawiedliwoSci Feliks Eubiefiski. 15 III 1808 r. wystoso-
wal on pismo do ks. Zachariasiewicza, wiceadministratora diecezji warszawskie;j,
w ktérym zwracal si¢ z proSba o nadeslanie taksy oplat iura stolae, wydanej
przez rzad pruski w 1801 r. Wedlug wypowiedzi ministra byla ona potrzebna do
uzyskania nalezytych informacji niezb¢dnych przy opracowywaniu nowych przepi-
s6w prawnych regulujacych sprawe wynagrodzenia urz¢dnik6w stanu cywilnego®.

Wiceadministrator diecezji, przesylajac 22 1II 1808 r. zadane przez ministra
materialy, z naciskiem podkreSlil fakt, iz za czas6w polskiego rzadu wladza
Swiecka nie uzurpowala sobie prawa do ukladania taksy oplat iura stolae, gdyz
sprawa ta nalezala do kompetencji biskupéw. To ich uprawnienie — jak pisal
ks. Zachariasiewicz — przywlaszczyl sobie protestancki rzad pruski. Biskupi,
aczkolwiek nie mogli przeciwstawi€ si¢ temu, uzyskali jednak od wladz pruskich
mozliwo$¢ czynienia uwag nad projektem taksy i mieli nadziej¢ na jej doskonal-
sze opracowanie. Bylo to wyrazem porozumienia si¢ wladz koScielnych z rzado-
wymi w tej dziedzinie®.

27 V 1808 r. zostala powotana przez Rad¢ Stanu specjalna komisja, ktéra
miala zaja€ si¢ przygotowaniem projektu ustawy o urzg¢dach stanu cywilnego.
Projekt przez nig opracowany zostal wniesiony do Rady Stanu juz 23 VII

Podrgczna Encyklopedia Koscielna, pod red. M. Chelmickiego, t. XIX-XX, Warszawa 1910, s. 153-155; Jura
stolae, [w:] Encyklopedia KoScielna, t. IX, pod red. M. Nowodworskiego, Warszawa 1876, s. 302-304.

$ Historia pafistwa Polski, t. 1I: Od rozbioréw do uwlaszczenia, pod red. J. Bardacha, M. Senkowskiej-
-Gluck, Warszawa 1981 (skrét: HPPP), s. 66-167.

7 Dziennik Praw (skrét: Dz. Pr.), t. I, s. 1I-XLVI; HPPP 111 73 n.

8 Szesciolemia korespondencja wladz duchownych z rzgdem $wieckim Ksigstwa Warszawskiego stuzgca
do historii KoSciola polskiego, wyd. 1. Raczyfiski, Warszawa 1816, s. 444 n.

9 Tamze, s. 445.
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1808 r. Na jej posiedzeniu zostat odczytany, przedyskutowany i zaopatrzony w
uwagi, ale jeszcze raz Rada Stanu powrdcila do rozpatrywania tej sprawy 9 II
1809 r. Wybrana wéwczas komisja, do ktérej wszedl takze ks. Jan Pawet Woro-
nicz, miala si¢ zajaé ostatecznym dopracowaniem projektul®,

14 II projekt byt ponownie rozpatrywany przez Rade¢ Stanu, ktéra, poczy-
niwszy swoje uwagi, przestala go do zatwierdzenia krélowi''. Widocznie miat
on jakie$§ zastrzezenia odno$nie do projektu, gdyz 16 II 1809 r. przybyt na po-
siedzenie Rady Stanu i uczestniczyl w obradach. Czlonkowie Rady Stanu twier-
dzili, iz obowiazki urz¢dnikOw stanu cywilnego winni petni€¢ duchowni, ktérzy
za sporzadzenie aktu cywilnego i spetnienie postugi religijnej pobieraliby oplate
oznaczona w taksie wraz z 50-procentowym dodatkiem. Kr6l miatl inne zdanie.
Uwazal on, ze ten 50-procentowy dodatek bedzie powstrzymywat ludzi do ko-
rzystania z postug religijnych. W czasie dyskusji zabrat gtos m.in. ks. J. P. Wo-
ronicz, ktory podkre§lit fakt, iz wysoko$¢ oplat zamieszczona w projekcie ustawy
jest zapozyczona z taksy oplat iura stolae wydanej przez rzad pruski, wigc ich
polowa zawarta w 50-procentowym dodatku stanowi wyraz pomniejszenia docho-
déw duchowiefistwa z tytutu spelniania przez nich postug religijnych. Ks. Woro-
nicz proponowal wigc, aby w urz¢dach stanu cywilnego byli zatrudnieni tylko ci
duchowni, kt6rzy sami zechcs, gdyz nie wszyscy sa zdatni do pelnienia tej funk-
cji, a uchybienia w prowadzeniu tegoz urzedu s3 zagrozone wysokimi karami'2,

Rada Stanu nie przyjela propozycji ks. Woronicza, swoje zdanie uzasadniajac
tym, ze w latach wczeSniejszych duchowni bezplatnie sporzadzali akta kancela-
ryjne, a obecnie zatrudnienie ich w urz¢dach stanu cywilnego wprawdzie laczy
si¢ ze zwigkszeniem obowigzkow, lecz bedg one wynagradzane, natomiast postugi
religijne winni kaplani spelnia¢ z gorliwoSci religijnej, bez wynagrodzenia, a tym
samym nie beda zrazaé ludzi do korzystania z tyck postug!?,

Po przedyskutowaniu tegoz projektu zostal on przekazany deputacji celem
ostatecznego zredagowania. 21 II 1809 r. po raz ostatni debatowala nad nim
Rada Stanu, a 23 II zostal zatwierdzony przez kréla i ksigcia warszawskiego;
jego publikacje¢ powierzono ministrowi sprawiedliwo$ci. Dekret ogloszono w

10 Protokoly Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego, t. 1, cz. 2, wyd. B. Pawlowski, Torufi 1962, s. 30. Zob.
T. M e n c e |, Feliks Eubietiski, minister sprawiedliwosci Ksigstwa Warszawskiego (1758-1848), Warszawa
1952, s. 67.

1 protokoly Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego, t. 1, cz. 1, wyd. B. Pawlowski, Torufi 1962, s. 73, 88.

2 Protokoly Rady Stanu Ksigstwa Warszawskiego, t. 11, cz. 1, wyd. B. Pawlowski, P. Mencel, Torufi
1965, s. 91.

13 Tamze, s. 195-201. Zob. T. W al a c h o w i c z, Kosciél katolicki w prawodawstwie Ksigstwa War-
szawskiego, Lublin 1984, s. 178-183.
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Dzienniku Praw pt. Taxa Oplat dla Urzednikow Stanu Cywilnego, tak Swieckich
iako i Duchownych w Xigstwie Warszawskiem!4,

Dekret dzieli si¢ na dwie czg¢éci, zwane tytutami. Pierwszy tytul zawiera 4 ar-
tykuly, a tytul drugi — 8 artykuléw. Artykut pierwszy nakladat na duchownych
obowiazki urz¢dnikéw stanu cywilnego. Zgodnie z artykutem drugim najpierw
winni oni dokona¢ aktu cywilnego, a dopiero po tej czynnoSci mogli spetni¢ po-
stuge religijng zwigzang z aktem cywilnym. Za spetnienie obydwu tych czynnoSci
— wedlug brzmienia artykulu trzeciego — duchowny mial prawo do pobrania nie
tylko optaty oznaczonej w taksie, lecz takze dodatku 50-procentowego, tzn. pra-
wo do pobrania pelnej oplaty za czynno$€ cywilng i jej polowy za spelnienie
postugi religijnej. Nadmieniono jednak w artykule, iz duchowni nic wigcej nie
moga zadaé poza ta zaplata. W artykule za$§ czwartym zamieszczono informacje,
iz duchowni, bedac jednocze$nie urz¢dnikami stanu cywilnego, s3 zwolnieni od
oglaszania rozwod6w cywilnych oraz od gloszenia zapowiedzi przed Slubem cy-
wilnym, a takze od dawania §lub6w cywilnych. Instrukcja, kt6rej wydanie zapo-
wiedziano w p6Zniejszym czasie, miala zawiera¢ konkretne informacje dotyczace
tejze sprawy.

Tytul drugi omawianego dekretu informuje o ustanowieniu nalezno$ci dla
urzednik6éw stanu cywilnego. Artykul piaty stanowil, ze wysoko$¢ oplat uzalez-
niona jest od zamoznoSci os6b, w zwigzku z czym wszyscy mieszkaficy kraju
zostali podzieleni na trzy klasy. Wedlug dekretu klas¢ pierwsza stanowili: wlaSci-
ciele ziemscy, zastawnicy, dzierzawcy oraz inni posiadacze débr i wiosek, nadto
wlaSciciele kamienic w miastach, a takze ich uzytkownicy. Do tej grupy zaliczo-
no réwniez duchownych wszystkich wyznan, urz¢dnik6w cywilnych i wojskowych,
oficeréw, doktor6éw, aptekarzy, kupcéw, handlarzy, kapitalistow, bankieréw,
agentéw, negocjantéw, wekslarzy, artystéw, fabrykantéw, r¢kodzielnik6w i ober-
zystow. Do drugiej grupy dekret wlaczyl: posiadaczy wéjtostw, sotectw, dworkéw,
gruntéw miejskich, mlynarzy, okupnikéw mlynéw, hamerni, tartakéw, papierni,
osoby wojskowe w randze nizszej od oficera, oficjalistow krajowych i prywat-
nych, majstr6w rzemie$lniczych, kramarzy, przekupniéw, szynkarzy, karczmarzy
miejskich i czeladZ kupiecka, a do trzeciej wszystkich tych, ktérzy nie byli objeci
powyzszymi dwoma grupami i nie posiadali §wiadectwa ubGstwa stwierdzajacego
zwolnienie ich od uiszczania oplat na rzecz urz¢du stanu cywilnego.

Artykul sz6sty, zamieszczony w tytule drugim dekretu, zawieral tabelg¢ oplat,
kt6re nalezalo uiSci¢ urz¢gdnikowi stanu cywilnego za dokonang czynno$¢ cywilng
(jezeli byla spelniona przez osob¢ duchowng takze postuga religijna zwigzana
z aktem cywilnym, wéwczas nalezalo da¢ o polowe wigcej, tj. np. 3 zi, gdzie
taksa wymienia tylko 2 zi).

1 Dy, Pr. 1221-227.
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Taksa oplat z 1809 roku

Wysoko$¢ oplaty
Lp. Rodzaj czynnosci I grupa Il grupa III grupa
z gr z gr zl gr
Sporzadzenie:

1 aktu urodzenia dziecka 2 - 1 - - 20
2 aktu uznania dziecka nieprawego loza 6 - 3 - 1 -
3 aktu rozwodu 80 - 20 - 3 -
4 aktu $mierci 2 - 1 - - 12
5 aktu malzefistwa 3 - 2 - 1 -
6 aktu przysposobienia 18 - 12 - 3 -
7 | Wygloszenie jednej zapowiedzi przed§lubnej 1 - - 20 - 10

Artykul za§ siodmy moéwil o oplatach, ktére nalezato uiSci€ urzednikowi
stanu cywilnego — Swieckiemu badz duchownemu — za czynnoSci kancelaryjne.
Ot6z optata za wydanie odpisu z ksiagg stanu cywilnego wynosila tyle samo, ile
za sporzadzenie aktu. Przy tej okazji nalezalo tez uiSci¢ oplat¢ za tzw. ostem-
plowany papier kancelaryjny, na ktérym mial by¢ sporzadzony odpis. Do odpisu
aktu urodzenia, zapowiedzi i $mierci winien by¢ uzywany papier najnizej ostem-
plowany, jak méwil o tym artykul jedenasty. Natomiast na odpisy z akt uznania
dziecka nieprawego loza, aktu malzefistwa i aktu przysposobienia dziecka papier
winien by¢ ostemplowany za sume¢ 15 miedzianych groszy. Odpis za$ aktu rozwo-
du kosztowat 6 zl.

Interesujace postanowienia byly zawarte w ostatnim, dwunastym artykule.
Ot6z dekret zabranial urz¢dnikom stanu cywilnego pobierania wyzszych oplat
niz te, ktére sa zamieszczone w omawianym zarzadzeniu, cho osoby bardziej
zamozne mogly z wlasnej woli zlozy¢ wyisza oplate. W wypadku za$§ nieuisz-
czenia urzednikowi nalezytej oplaty dluznik winien by¢ zgloszony do pods¢dka
powiatu celem przeprowadzenia przymusowej egzekucji. Gdyby jednak petent
nalezal do ludzi ubogich i ten fakt byl znany urz¢gdnikowi lub udokumentowany
Swiadectwem ubOstwa przez miejscowg wladze¢, wowczas akt nalezalo sporzadzi¢
bez zadnej oplaty.

Dodac tutaj trzeba, iz powyzszy dekret obowigzywal tylko na terenie Ksigstwa
Warszawskiego, lecz w 1809 r. — po przylaczeniu do niego ziem zabranych przez
Austri¢ w trzecim rozbiorze Polski, przepisy tegoz dekretu zostaly rozciggnigte
i na te ziemie!>. W zwiazku z tym biskup lubelski Wojciech Skarszewski
22 XI 1809 r. wydat do duchowiefistwa odezwe, w kt6rej informowal o skierowa-
nym do niego 15 XI t.r. przez rzad piSmie nakazujacym wywieszenie na drzwiach

15 Dz. Pr. 11 129-132, 143-150.
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koScielnych taksy oplat iura stolae i pobieranie ich w takich pienigdzach, jakie
s3 w obiegu na terenie diecezji lubelskiej. Biskup upominat duchowiefistwo, by
to zarzadzenie przestrzegalo w praktyce i nie dawatlo powodu do oskarzefi ze
strony wiernych o pobieranie wyzszych oplat, niz sa wyznaczone w taksie’®.

Wprowadzenie tegoz zarzadzenia w Zycie odbywalo si¢ w sposGb powolny i
z pewnymi oporami ze strony duchowiefistwa. Daje temu wyraz prymas Ignacy
Raczyfiski w pismach skierowanych do kréla, wyluszczajac w nich powody swych
zastrzezefi wobec nowej taksy. Ot6z w jednym liScie, datowanym 25 IV 1810 r.,
najpierw uzasadnial prawo duchowiefistwa do pobierania ofiar za spetnianie po-
stug religijnych, podajac argumenty zaczerpnig¢te z historii KoSciola. Nast¢pnie
nawigzal do taksy z 1809 r., kt6ra zabraniala duchownym pobierania oplat za
postugi religijne nie wymienione w niej. Trzeba stwierdzi€, iz taksa zupetnie
pomingla bogaty ceremonial pogrzebowy, przy ktérego spetnianiu duchowiefistwo
dotychczas pobieralo oplaty. W dalszej za§ czg¢Sci listu prymas twierdzil, ze
dawna taksa, wydana przez rzad pruski, nadal obowigzuje, gdyz dekret nie wspo-
mina wyraZznie o jej zniesieniu. Pod adresem za$§ urz¢dnikéw administracyjnych
wystosowal prymas zarzut, iz zabraniaja duchownym postugiwania si¢ taksa, a
zmuszaja do podporzadkowania si¢ przepisom dekretu. Na skutek tego wielu
duchownych ma uszczuplone dochody i pogorszona sytuacj¢ materialng; dzieje
si¢ tak szczeg6lnie w tych parafiach, gdzie ksi¢za najwigcej czerpali dochod6éw
z iura stolae’.

W nastepnym za$ liScie — 10 V 1810 r. — takze bronit duchownych, lecz
postugiwal si¢ innymi argumentami. Prymas twierdzil, ze skoro taksa pruska
zostala w praktyce zaniechana, a jednocze$nie obcigzono duchownych obowigz-
kami urz¢dnik6w stanu cywilnego, wi¢c przez to wzrosty ich powinnoSci, a zma-
lalo wynagrodzenie, za postugi religijne bowiem maja prawo do pobrania polowy
oplaty, jaka jest okreSlona w taksie za spelnienie czynnoSci cywilnej. Ponadto
taksa pruska — jak pisal prymas — przewidywala wyzsze oplaty niz taksa z
1809 r. W zakoficzeniu listu prymas upraszal kr6la o wydanie dekretu zezwala-
jacego duchownym na pobieranie oplat za spelnione postugi religijne wedlug
dawnej, pruskiej, taksy z 1801 r.!®

Na ten list odpowiedzial minister sprawiedliwoS$ci F. Lubiefiski, wyja$niajac,
ze taksa z 1809 r. rzeczywiScie podaje nizsze stawki niz taksa pruska, ale dlate-
g0, ze zubozalo spoleczefistwo, lecz w przyszlo§ci sytuacja moze ulec zmianie na
lepsze. Ponadto zwracal uwage na fakt, iz duchowni urz¢dnicy stanu cywilnego
majg zapewniony dodatek w wysokoSci 50% z tytulu spetnianych postug religij-

16 Archiwum Diecezjalne w Lublinie (skr6t: ADLub), nr XXII/9 — Kursorie 1805-1811, k. 6.
17 Szescioletnia korespondencja, s. 223.
18 Tamze, s. 87.
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nych, natomiast prawo zabrania pobierania wyzszych oplat, niz s3 oznaczone w
taksie!®.

Na ten temat wypowiedziat si¢ takze minister spraw wewngtrznych, twierdzac,
ze taksa pruska byla opracowana pod katem duchowiefistwa wyznania ewange-
lickiego, ktérego gléwnym Zrédlem utrzymania sg dochody plynace z iura stolae.
Duchowni za$ katoliccy — jak pisal minister — mieszkajacy na terenie Ksigstwa
Warszawskiego czerpia dochody nie tylko z iura stolae, ale takie i z innych
zrédel, wigc nie ma konieczno$ci wracania do dawnej taksy, kt6ra byla ulozona
w tym czasie, kiedy ceny byly czterokrotnie wyzsze. Minister zgadzat si¢ z tym,
iz taksa z 1809 r. nie obejmuje wszystkich obrzgdéw religijnych, lecz tylko te,
ktére wigza si¢ z aktami cywilnymi, ale jednocze$nie zapowiadal opracowanie
w przyszloSci taksy rozszerzonej na wszystkie postugi religijne. Poinformowal,
ze w tym celu zostalo skierowane do biskup6w wezwanie w sprawie przygotowa-
nia projektu nowej taksy, ktéry nast¢pnie winien by¢ przedlozony do zatwierdze-
nia ministrowi spraw wewne¢trzaych.

24 VIII 1810 r. Rada Ministréw skierowala do kré6la raport w sprawie oplat
iura stolae. Krol za§ w odpowiedzi ministrom wyja$nil, iz wprowadzenie taksy
w 1809 r. nie miato na celu pomniejszenia dochodéw duchowiefistwa przez po-
mini¢cie w taksie szeregu postug religijnych, za ktére duchowni pobierali optaty,
w wypadku bowiem rozdzielenia obydwu funkcji urz¢dnik Swiecki bedzie pobie-
ral swa nalezno$¢ wedlug taksy, a duchowny swoja. Obecnie za§ — jak pisal mo-
narcha — duchowni maja wigcej obowigzkéw, przeto ich wynagrodzenie takie
winno by¢ wyzsze. W dalszej czeSci pisma monarcha zadal udzielenia mu infor-
macji w sprawie opracowanego przez biskup6w projektu taksy, o ktérym byla
wzmianka w piSmie Rady Ministr6w?. Kr6l poszedt na ustgpstwo i 8 IX
1810 r. wydal dekret, na mocy ktérego zezwolil duchowiefistwu na pobieranie
oplat iura stolae®.

Niezaleznie od wydania tegoz dekretu prace nad przygotowaniem projektu
taksy optat iura stolae byly nadal kontynuowane. Swiadczy o tym list napisany
przez biskupa lubelskiego W. Skarszewskiego do ministra spraw wewngtrznych
i religijnych 12 IV 1812 r. Z jego treSci wynika, iz w terminie wczeSniejszym
prymas wystosowat list do ministra w sprawie projektu nowej taksy. Podal w
nim wlasne uwagi dotyczace projektu taksy opracowanego w archidiecezji gniez-
niefiskiej, kt6ra ustalita wyzsze stawki niz projekt taksy diecezji lubelskiej, ale
— zdaniem bpa Skarszewskiego —~ nie s3 one zbyt wysokie i nie spowoduja na-

19 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Akta Spraw Rady Ministréw, nr 76, s. 1, 12.
L Tamze, nr 103, s. 10, 41, 45, 47, 60, 83, 113. Zob. Wal achowi c z, dz. cyt., s. 182,

2l Ustawodawstwo Ksigstwa Warszawskiego, Akta normatywne wiladzy najwyiszej 1809-1810, t. 11,
opr. W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, Warszawa 1964, s. 201 n.; HPPP III 119.
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rzekafi wsr6d wiernych, gdy zostana zatwierdzone przez rzad??, Z listu tegoz
wynika, ze w diecezjach Ksigstwa Warszawskiego trwaly prace nad opracowaniem
projektéw nowej taksy oplat iura stolae, lecz na ten temat nie ma wiele
informacji w archiwaliach. Jaki byl przebieg tych prac w latach p6Zniejszych,
réwniez nie ma wiadomoSci w Zrédlach, prace jednak musialy by¢ przerwane w
zwiazku z toczaca si¢ wojng w 1812 r. i upadkiem Ksigstwa Warszawskiego.

II. TAKSA OPLAT IURA STOLAE Z 1818 ROKU

Kroélestwo Polskie, utworzone w 1815 r. na Kongresie Wiedefiskim, otrzymalo
od cara Aleksandra I konstytucj¢, na mocy ktérej zostal powolany rzad, sklada-
jacy si¢ z pieciu komisji. Sprawy dotyczace wyznafi powierzono Komisji Rzado-
wej Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publicznego (KRWRIiOP). W jej sklad
weszli nie tylko urzednicy §wieccy, lecz takie prymas Kroélestwa i dwaj biskupi
rzymskokatoliccy. Dzielila si¢ ona na trzy dyrekcje. Pierwsza — Og6lna Wyznafi
Religijnych, druga — Wychowania Publicznego i trzecia — Fundusz6w Duchow-
nych i Edukacyjnych. Duchowni katoliccy wchodzacy w sktad KRWRIiOP tworzy-
li odrgbng Sekcje Duchowng Rzymskokatolicka, ktorej zadaniem bylo informo-
wanie KRWRIOP o naduzyciach popelnianych przez urz¢dnik6éw krajowych ze
szkoda dla duchowiefistwa, a takze przygotowywanie projektéw ustaw dotycza-
cych sytuacji duchowiefistwa i zalatwianie skarg wnoszonych przez osoby Swiec-
kie przeciw duchownym?. Opracowanie taksy oplat iura stolae nalezalo do
kompetencji KRWRIiOP, ktérej w poczatkowych latach przewodniczyl minister
S. Potocki, a po nim S. Grabowski.

Przegladajgc akta KRWRIiOP, nie natrafiono na najmniejszy §lad wskazujacy
na prowadzone przez nig prace nad sporzadzeniem nowej taksy. One jednak mu-
sialy by¢, skoro 30 XII 1818 r. zostala ogloszona nowa taksa oplat iura stolae,
wydana przez KRWRiOP z podpisem ministra S. Potockiego?®, W uzasadnie-
niu tegoz zarzadzenia bylo podane, ze nowa taksa optat ma zapobiec wystepuja-
cym nieporozumieniom mi¢dzy proboszczami, rzadcami koS$cioléw katolickich,
a ich parafianami z powodu pobierania oplat iura stolae. Zarzadzeniem tym
zostaly objete wszystkie ziemie wchodzace w sklad Krélestwa Polskiego.

2 ADLub, nr 191 a — Korespondencja biskupa W. Skarszewskiego z rzgdem (1805-1823), k. 104-105.

B HPPP 111 335 n.

2 Przepisy odnoszgce sig do czynnosci rzgdéw gubemnialnych i naczelnikéw powiatowych. Wydzial Wyznaf,
Warszawa 1866, s. 47-50. Ks. W. Jemielity (Diecezja augustowska, czyli sejnefiska, w latach 1818-1872,
Lublin 1972, s. 204-206) podaje informacje dotyczace oplat iura stolae w diecezji sejnefiskie;j.



OPLATY IURA STOLAE W LATACH 1807-1914 1

Nowa taksa z 1818 r. — podobnie jak poprzednia z 1809 r. — uzalezniala
wysokoS¢ oplaty od zamoznoSci os6b, ktére zostaly podzielone na trzy grupy
pod wzglgdem majatkowym. Do pierwszej grupy, kt6ra miala oplaca¢ najwyzsze
stawki, wchodzili: dozywotni wlaSciciele ziemscy oraz posiadacze i dzierzawcy
dobr lub wiosek czy tez odrebnych folwarkéw, urzednicy, oficjalici cywilni,
wojskowi od najwyzszej rangi az do rangi nizszej z pensja w wysokoSci 2000 zt,
wlaSciciele domé6w oraz dzierzawcy calych dom6éw w miastach liczacych ponad
2400 osob, takze kupcy, kapitaliSci, fabrykanci, lekarze, aptekarze, arty§ci oraz
inni utrzymujacy si¢ w miastach z profesji pigknych kunsztéw, komisarze i
rzadcy dobr liczacych wigcej niz jedna wioska.

Do drugiej grupy byli zaliczeni: wlaSciciele i dzierzawcy czastkowych majet-
noSci ziemskich, wlaSciciele dom6w lub gruntéw w mniejszych miastach, nadto
wszyscy nauczyciele i oficjaliSci rzadowi z pensja ponizej 2000 zi, nast¢pnie
oficjaliSci z do6br, ktérzy nie byli zaliczeni do pierwszej grupy, takze wszyscy
rzemie$lnicy i fabrykanci mieszkajacy w miastach i miasteczkach, mtynarze,
karczmarze i piwowarzy mieszkajacy po wsiach i malych miasteczkach, osadnicy
rozmaicie nazywani, a posiadajacy grunty na podstawie czynszu oplacanego
zbozem lub pieni¢dzmi.

W trzeciej grupie znalezli si¢ mieszkaficy wiosek odrabiajacy pafiszczyzne,
chalupnicy, wyrobnicy mieszkajacy we wszystkich miastach oraz czeladZz gospo-
darska i wszyscy stuzacy nizszego rzedu, a takze rzemieSlnicy wiejscy i zolnierze.

Taksa wymienia 13 pozycji, w kt6rych jest okre§lona postuga religijna oraz
wysokoS¢ taksy dla poszczeg6lnych grup ludnoS$ci. Jak wynika z zalgczonej tabeli
(s. 72), udzielanie chrztu mialo by¢ bezplatne, a jedynie nalezalo pobraé oplatg
z tytulu sporzadzenia aktu w kancelarii. R6znice w oplatach migdzy grupa
pierwsza a druga wynosily 30-50%, natomiast grupa druga miala wyisze oplaty
od grupy trzeciej o ok. 50%.

Wysoko§¢ stawek okreSlonych przez taks¢ obowigzywala duchownych w spo-
s6b bezwzgledny i pobieranie wyzszych oplat bylo zakazane, wierni mogli jednak
ztozy¢ wyisza ofiarg, ale z wlasnej woli. Osoby przebywajgce w szpitalach byly
wolne od uiszczania oplat iura stolae, a inni ubodzy mieszkajacy na terenie
parafii mogli uzyskaé tego rodzaju zwolnienie po okazaniu §wiadectwa ubdstwa
wydanego przez ich wladze miejsca zamieszkania.

Zarzadzenie zwracalo szczeg6lna uwage na wydawanie kartek do spowiedzi
wielkanocnej i zabranialo duchownym pobierania jakichkolwiek oplat, a nawet
dobrowolnych ofiar przy tej okazji. Podobnie istnial zakaz pobierania oplat i
ofiar przy wydawaniu za$wiadczefi stwierdzajacych wiek os6b poborowych, tj.
podlegajacych stuzbie wojskowej, oraz przy okazji wydawania tego rodzaju za-
$wiadczefi podczas sporzgdzania spisu ludnoS$ci, a takze zbierania oplat lub ofiar
w czasie wizytowania parafii przez proboszcza.
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Tabela oplat iura stolae wedtug taksy z 1818 roku

Wysoko$¢ oplaty
Lp. Rodzaj poslugi religijnej I grupa IT grupa III grupa
z gr 4l gr z gr
1 | Chrzest - - - - - -
2 | Sporzadzenie metryki urodzenia 3 - 1 15 -1 20
3 | Swb 18| - | 8| -]2]-
4 | Od jednej zapowiedzi 2 - 1 10 - 12
5 | Przy wywodzie 1 - - 112 | -110
6 | Pochowanie ciata w spos6b cichy - - - - - -
7 | Pochowanie ciala ze Spiewem
osoby liczacej ponad 15 lat 12 - 6 - 3 -
osoby ponizej 15 lat 8 - 4 - 2 -
(czwarta czegs$€ oplat pogrzebowych nalezy si¢ kosciel-
nemu)
8 | KoScielnemu za wystawienie
katafalku wigckszego 6 - 3 - 2 -
katafalku mniejszego 3 - 2 - 1 -
9 | Za eksportacje ciala (koSciclnemu naleZy si¢ z tej
sumy trzecia czg$€) 4 - 2 - 1 -
10 | Msza $w.
czytana 2 - 2 - 2 -
$piewana 3 - 3 - 3 -
11 | Od kaidej palacej si¢ $wiecy przy pogrzebie - 20 - 20 - 15
Od lampy - 10 - 10| -] 10
12 | Mowa pogrzebowa — wedlug umowy stron
13 | Za kazdorazowe dzwonienie wigcej niz dwoma dzwo-
nami 2 - 1 10 -] 10
14 | Pokladne na fundusz cmentarny, skladane do skrzynki
koScielnej
od os6b zmarlych liczacych ponad 15 lat 4 - 2 - 1 -
od os6b zmarlych liczacych ponizej 15 lat 2 - 1 - - | 15

Zarzadzenie z 1818 r. zawieralo taks¢ oplat, jakie moglo pobieral ducho-
wiefistwo za postugi religijne, lecz nie bylo w nim zadnej wzmianki o uchyleniu
taksy z r. 1809, kt6ra obowigzywata w dalszym ciggu. Duchowiefistwo pobierato
zatem podwdjne oplaty — jedng za sporzadzanie aktu stanu cywilnego zgodnie
z dekretem z 1809 r., a druga oplate za postuge religijng wedlug taksy z 1818 r.
Oplaty razem wzig¢te stanowily zatem znaczng sum¢ pieni¢dzy.

Na skutek tego zacz¢lo naptywaé do pafistwowych wladz administracyjnych
szereg skarg ze strony os6b Swieckich pod adresem duchowiefistwa, ktéremu za-
rzucano nadmierne $cigganie wysokich oplat iura stolae. T¢ sytuacje przedsta-
wiato pismo prokuratora krélewskiego przy trybunale cywilnym pierwszej instan-
cji wojewddztwa lubelskiego, jakie zostalo skierowane do konsystorza lubelskie-
go 30 I 1821 r. Prokurator, donoszac w nim o wielkich naduzyciach duchownych
prowadzacych akta stanu cywilnego, zalecil, aby konsystorz wezwal duchownych
do zapoznania si¢ z tre§cig taksy optat z 1809 r., ktéra zakazuje pobierania
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dodatkowych oplat z okazji dokonania postugi religijnej, jezeli uprzednio zostata
uiszczona oplata za sporzadzenie aktu®,

O sposobie zareagowania konsystorza na pismo prokuratora nie ma zadnego
§ladu w aktach archiwalnych. W péZniejszym jednak czasie — 10 V 1822 r. —
bp W. Skarszewski skierowal do duchowiefistwa list, powotlujac si¢ w nim na
pismo KRWRIOP z 6 V t.r., stwierdzajace, ze wielu duchownych pobieralo opla-
ty nie tylko wedtug taksy z 1818 r., lecz takze i te, o kt6rych byla mowa w
dekrecie z 1809 r. Biskup zatem zalecit duchowiefistwu, aby w przyszloSci pobie-
ralo oplaty tylko wedtug taksy z 1818 r.%

Na terenie wojew6dztwa mazowieckiego tez pojawily si¢ watpliwosci dotycza-
ce zakresu stosowania taksy z r. 1809 i 1818. W zwigzku z tym Komisja Woje-
wodztwa Mazowieckiego 21 VI 1824 r. skierowala do Komisji Rzadowej Spraw
Wewngtrznych i OSwiecenia Publicznego pismo z zapytaniem, czy duchowni mo-
ga pobieraC wyzsze oplaty ponad te, jakie sg okreSlone w taksie z 1809 r.
Prawdopodobnie chodzito w tym pytaniu o 50-procentowy dodatek przystugujacy
duchownym z racji dokonania postugi religijnej. 19 VII t.r. Komisja Rzagdowa
wyja$nita, iz duchowni nie powinni pobiera¢ wyzszych optat, gdyz rozporzadzenie
z 30 XII 1818 r. nie ostabia dekretu z 1809 r., kt6re ustala oplaty za postugi
religijne nie wymienione w dekrecie. Nastepnie Komisja zalecita, aby po opubli-
kowaniu zarzadzenia z 1818 r. w Dzienniku Wojewddzkim poinformowac czytel-
nikéw o relacji tego zarzadzenia do dekretu z 1809 r.”’

Kilka dni p6zniej — 24 VII 1824 r. — KRSWiOP skierowala do duchowiefi-
stwa specjalne pismo, w ktérym zarzadzala, by oplaty za postugi religijne pobie-
ra¢ wedlug taksy z 1818 r., a za sporzadzanie aktéw stanu cywilnego i wydawa-
nie ich odpiséw — wedtug taksy z 1809 r.28

Zachowane dokumenty z lat p6Zniejszych informuja, ze sprawa pobierania
oplat przez duchownych ksztaltowala si¢ rozmaicie. Ot6z 27 II 1827 r. Komisja
Wojewddztwa Lubelskiego skierowala do konsystorza lubelskiego pismo, w kt6-
rym polecala, aby biskup nakazal duchownym odczytywanie z ambon dekretu z
1809 r. Biskup za$, stosujac si¢ do tegoz zalecenia, wydat 4 XII 1827 r. zarza-
dzenie dotyczace czytania dekretu z 1809 r., m6wiacego o oplatach za sporza-
dzanie akt stanu cywilnego. 5 XII 1809 r. Komisja Wojew6dztwa Lubelskiego
przyslata biskupowi ponowne zalecenie, aby ksi¢za nadsylali do konsystorza
oSwiadczenia stwierdzajace wykonanie powyzszego zarzadzenia. OSwiadczenia

5 ADLub, Akta konsystorskie, nr XV/1 [bez paginacji] — O utrzymywaniu w porzgdku akt cywilno-
religijnych, niepobieraniu wyzszych oplat i o zawieraniu maliefistw cywilno-wojskowych 1796-1878.

% Tamze, nr XVI/1 [bez paginacji].

21 Przepisy, s. 53.

B Tamze, s. 55.
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tego rodzaju byly nadestane przez proboszczéw z Zamos$cia, Kra$nika, Swiecie-
chowa, GoScieradowa i z wielu innych parafii%,

Sprawa pobierania oplat iura stolae byli zainteresowani takze biskupi, kt6rzy
zlecali dziekanom, aby w czasie przeprowadzania wizytacji parafii pilnie wywia-
dywali si¢ 0 nia, pytajac parafian. Wyrazem tego sa protokoly wizytacji dziekafi-
skich diecezji kieleckiej z 1825 r. Informuja one, ze w czasie wizytacji parafii
przez dziekan6w wzywali oni miejscowych wijtow celem skladania zeznafi na te-
mat pobierania przez proboszczOw oplat iura stolae. Okazuje si¢, ze w parafiach:
Ole$nica, Koniemloty, Kurozweki, Kotuszéw, Kargéw, Tucz¢py oplaty byly po-
bierane zgodnie z przepisami taksy. Podobna sytuacja istniala tez w dekanacie
Dzierzgéw, ale nie we wszystkich parafiach. W niekt6rych miejscowoSciach pro-
boszczowie pobierali wyzsze oplaty, lecz dziekan usprawiedliwial ich bi¢dnym
zrozumieniem rozporzadzen rzagdowych i konsystorskich dotyczacych omawianej
sprawy3°. Mozna domniemywa¢, iz tego rodzaju tlumaczenia stuzyly ukryciu
zwyklych naduzy¢ dokonywanych przez duchownych przy pobieraniu oplat.

Przykladem tego jest wydarzenie, ktére mialo miejsce w parafii Mirzec (pow.
radomski) w 1821 r. Ot6Z tamtejszemu proboszczowi postawiono szereg zarzu-
téw, wSrod ktorych byl takze zarzut pobierania nadmiernych oplat iura stolae.
W 1822 r. zostala powolana przez Komisj¢ Wojewddztwa Lubelskiego i konsys-
torz mieszana deputacja celem zbadania niniejszej sprawy. Zeznania skladali
wobec deputacji parafianie, oskarzajac proboszcza o pobieranie zbyt wysokich
oplat. W obronie natomiast proboszcza wystgpil miejscowy komendarz, ktory wy-
kazywal, iz oplaty te byly zgodne z przepisami dekretu z 1809 r. i zarzadzenia
z 1818 r.3! Z przeanalizowanego materiatu Zrédlowego wynika, ze sprawa po-
bierania oplat byla nadal nie uregulowana w spos6b jasny i zupetlny mimo wyda-
nia aktéw prawnych w r. 1809 i 1818.

III. TAKSA Z 1865 ROKU

W dniu 18 II 1859 r. Komisja Rzgdowa Spraw Wewng¢trznych i Duchownych
(KRSWiD) skierowala do biskupa lubelskiego pismo, w kt6rym informowala, iz
otrzymala wiele zazalefi pod adresem duchownych z powodu pobierania przez

2 ADLub, Akta konsystorskie, nr XV/1 [bez paginac;ji).
3 Archiwum Diecezjalne w Kielcach (skrét: ADKiel), nr DD-1/2, k. 21; Ksiegi wizytacji z lat 1805-
1828, nr 4-5, k. 317, 321, 323, 326, 329, 334.

31 Archiwum Pafistwowe w Radomiu, Akta Rzagdu Gubernialnego Radomskiego, Akta dotyczace fundu-
szu kosciola w Mircu, nr 6062 [bez paginacji].



OPLATY JURA STOLAE W LATACH 1807-1914 75

nich wysokich oplat iura stolae. KRSWiD, po przejrzeniu przepiséw dotyczacych
oplat iura stolae, stwierdzila, iz na terenie Krélestwa Polskiego obowiazuja w
dalszym ciagu dwie taksy: z 1809 i 1818 r. Z uwagi jednak na fakt, Ze s3 one
inaczej rozumiane przez duchownych, a inaczej przez wiernych, Komisja — jak
podaje pismo — postanowila opracowa¢ nowa taryf¢ i dlatego pragnie uzyskaé
propozycje od wtadz duchownych i gubernialnych.

W projekcie opracownym przez wladz¢ diecezjalng — wedlug zalecefi tejze
komisji — nalezalo najpierw podzieli€ ludno$€ na grupy, wymieni¢ wszystkie
religijne postugi, za ktérych spelnianie duchowiefistwo pobieralo oplaty, jak i
te, ktére byly bezplatne. Ponadto przy obrz¢dach religijnych wymienionych w
projekcie nalezalo uwzgledni¢ ich form¢ — np. ciche, Spiewane, z muzyka,
oSwietlenie koSciola — oraz poda¢ zaproponowang oplatg. JednoczeSnie trzeba
bylo nadmieni¢ w projekcie o oplacie przystugujgcej duchownemu jako urzedni-
kowi stanu cywilnego za sporzadzenie aktu cywilnego i dodatkowe wynagrodze-
nie za sporzadzenie aktu koScielnego, z kt6rym nie jest zwigzana zadna postuga
religijna (kartki do spowiedzi wielkanocnej mialy by¢ bezplatne)*2,

Na powyisze pismo biskup lubelski Wincenty Piefikowski odpowiedziat 14 IV
1859 r., przesylajac jednoczeSnie gotowy projekt. W liScie biskup pisal, iz przy
opracowywaniu projektu bylo wiele trudnoS$ci. Stagd w niekt6rych przypadkach
s3 podane wyzsze ceny w projekcie, niz byly podane w aktach z r. 1809 i 1818.
Nalezalo bowiem wzig¢ pod uwage — jak pisal biskup — nowe okolicznoSci i
utrudnienia, ktorych nie bylo w latach wczeSniejszych, np. dawniej cmentarze
byly polozone w poblizu koSciola i dojScie do grobu bylo bardzo latwe. Obecnie
za§ — jak dowodzil biskup — cmentarze s3 od koSciola znacznie oddalone,
dojScie do grobu jest takze utrudnione, co moze by¢ niekiedy pogorszone przez
zle warunki atmosferyczne. Nadto — pisal — oplaty z tytulu iura stolae s3 teraz
zaliczone do przychod6w stalych i podlegaja opodatkowaniu, prowadzenie za$
gospodarstw rolnych istniejacych przy probostwach jest bardziej kosztowne niz
w dawniejszych latach.

Poza tym - jak twierdzil biskup — oplaty iura stolae nie moga by¢€ trakto-
wane jako §wiadczenia podlegajace przymusowej egzekucji w przypadkach nie-
uiszczenia ich przez zainteresowane osoby. Duchowni bowiem nigdy nie docho-
dzili na drodze sadowej wyegzekwowania tychze oplat. Wedlug propozycji bisku-
pa Zzrédlem tegoz zobowiazania nie powinna by¢€ taryfa, ale raczej dobrowolna
umowa stron, a jej wynikiem bylaby nie cena, lecz ofiara, kt6rej wysoko$¢ bytaby
uzalezniona nie tylko od zamoznoSci zainteresowanej osoby, ale takze i od jej
poziomu moralnego®>.

32 ADLub, XV1/9, lura stolae [bez paginacji].
3 Tamze.
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Réwniez konsystorz kielecki po otrzymaniu pisma z KRSWiD w 1859 r. przy-
stapil do opracowywania projektu taksy®*. 28 II t.r. dziekani otrzymali zale-
cenie z konsystorza, aby opracowali wnioski dotyczace projektu nowej taryfy i
nadsylali je do konsystorza. Przy koficu marca tego roku naplyng¢ly wnioski z
dekanatéw: Wawrzeficzyce, Golondg, Kurzeléw, Opatowiec, Olkusz i Koziegto-
wy?S. Na ich podstawie zostal opracowany projekt i przestany do KRSWiD.

Prawdopodobnie tego rodzaju prace przygotowawcze mialy miejsce i w innych
diecezjach, materialy jednak zebrane w urze¢dzie w Warszawie zagingly podczas
przeprowadzanego remontu, o czym sygnalizuje pismo KRSWiD z 15 III 1864 r.,
skierowane do administratora diecezji lubelskiej*® i konsystorza diecezji kielec-
kiej*’. W pismach tych KRSWiD wyrazala tez prosb¢ o nadestanie drugich
egzemplarzy opracowanych projektow.

Z uwagi na to, ze konsystorz kielecki nie posiadal tegoz dokumentu, rzadca
tej diecezji wystal do Warszawy projekt opracowany przez konsystorz diecezji
sandomierskiej, do ktérego bylo dolaczone pismo z nast¢pujagcymi uwagami.
Ot6z — zdaniem konsystorza — taksa zostala opracowana na podstawie dziekafi-
skich wnioskéw, ktore uwzglednialy dotychczasowe taksy z r. 1809 i 1818. Nalezy
jednak zwrdci€¢ uwage na fakt — jak stwierdzono w piSmie — iz wtedy jeszcze
duchowiefistwo parafialne pobierato dziesi¢ciny oraz czynsze od kapitaléw zapi-
sanych na rzecz instytucji koScielnych i one w znacznym stopniu zapewnialy du-
chowiefistwu utrzymanie. Obecne za$ dochody kleru nie réwnaja si¢ z jego przy-
chodami z 1809 r., a wydatki duchowiefistwa znacznie wzrosly, poniewaz s3 droz-
sze rzeczy codziennego uzytku oraz wigcej trzeba placi€ za uslugi rzemieSlnicze.
Oczynszowanie natomiast wloScian — jak pisal rzadca diecezji — spowodowalo
trzykrotny wzrost wynagrodzenia za najem ludzi do pracy. Nadto opisy fundu-
sz6w poszczegllnych koScioléw, sporzadzone w ostatnich latach, podaja do$¢
wysokie sumy dochod6w, wigc taksa oplat iura stolae réwniez musi by¢ zawyzo-
na, aby nie byly liczone te dochody, ktérych nie mozna bylo pobiera¢ na
podstawie dotychczasowej taksy. Zdaniem konsystorza kieleckiego nowa taksa
nie bedzie zbytnim obcigzeniem parafian, gdyz oplaty te przypadaja bardzo
rzadko na okres zycia jednej osobys,

Dodac¢ tutaj trzeba, iz starania wladz pafistwowych zwigzane z opracowaniem
nowej taksy byly powigzane ze sprawg ustalenia pensji dla duchownych. W tym
bowiem czasie rzad carski przejal na wlasno$¢ dobra koScielne, a 27 X 1864 r.

34 ADKiel, nr OF/1, lura stolae, k. 8.

35 ADKiel, nr OF/1, k. 14, 17, 25, 45, 52.

3¢ ADLub, nr XVI/9, lura stolae [bez paginacji].
37 ADKiel, nr OF-2/1, k. 80, 83, 84.

38 Tamze.
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zostal ogloszony ukaz carski majacy na celu poprawienie bytu materialnego
duchownych. Na mocy tegoz ukazu duchowiefistwo miato otrzymywaé pensj¢ od
rzadu w zamian za przejete majatki koScielne. Ponadto rzad zaliczal oplaty
pobierane przez duchownych rzymskokatolickich z tytulu sporzadzania akt stanu
cywilnego do osobistych dochodéw kleru parafialnego.

Natomiast oplaty pobierane przez duchownych za spelniane postugi religijne
mialy by¢ wpisywane do oddzielnej ksi¢gi sznurowej, prowadzonej przy kazdym
koSciele parafialnym. Cz¢$¢ tegoz przychodu winna by€ oddzielona i przeznaczo-
na na oplacenie stuzby koScielnej, druga cze¢§¢ nalezalo przekazaé dozorowi
koScielnemu na pokrycie kosztéw zwigzanych z odprawianiem nabozefistw, a
trzecig cz¢Scia mozna bylo dysponowa¢ na konserwacj¢ koSciola i budynkéw
parafialnych®.

KRSWiD po zebraniu informacji od wiadz diecezjalnych wydata 20 I 1865 r.
zarzadzenie zawierajgce taks¢ oplat iura stolae. W zarzadzeniu tym, skierowanym
do administratora diecezji lubelskiej, jest podane takze uzasadnienie wydania
tego aktu prawnego. Zdaniem komisji obowigzywaly do tego czasu dwie taksy:
jedna — z 1809, a druga — z 1818 r. Duchowienistwo jednak nie stosowalo si¢
do ich przepis6w — nie umieszczano na drzwiach koScielnych egzemplarzy tych
taks, aby kazdy z wiernych mogt si¢ z nimi zapozna¢, a ponadto pobierano
oplaty wyzsze, niz byly oznaczone w taksach, dajac tym samym powdd do kiero-
wania skarg i zazalefi przed rozmaite wladze pafistwowe. Nastgpnie KRSWiD
polecala rzadcy diecezji, aby egzemplarze taksy w liczbie 166 zostaly rozestane
po parafiach diecezji lubelskiej. 14 III 1865 r. administrator diecezji skierowat
do duchowiefistwa zarzgdzenie dotyczace wprowadzenia nowej taksy oplat z
tytulu iura stolae®.

Nowa taksa z 1865 r. opierala si¢ gtownie na taksach z 1809 i 1818 r. Skia-
dala si¢ z dwbch czg¢Sci. Pierwsza cz¢§¢ obejmowala taks¢ z 1818 r., wymieniala
bowiem te same oplaty — z tg tylko réznica, iz w 1818 r. wysokoS§¢ oplat byta
podana w ztot6éwkach, a w 1865 r. w rublach, ktére byly w obiegu na ziemiach
polskich od 1841 r. Jeden zloty polski, czyli 30 gr, réwnat si¢ 15 kopiejkom*!.
Druga za$§ czg§¢ taksy zawierata wykaz oplat za sporzadzanie akt stanu cywilne-
go. Duchowni prowadzacy urzad mogli pobieraé 50% dodatku za sporzadzenie
aktu koScielnego, z ktérym nie byla zwiazana postuga religijna. Tak wigc cze¢§¢
druga zostala zapozyczona z dekretu z 1309 r.

* Dz. Pr. LXV 377.
4 ADLub, nr XV/9, lura stolae [bez paginacji]; Przepisy, s. 54 n. Zob. [G a j k o w s k i], art. cyt.,
s. 153-155.

41 Dz, Pr. XXVIII 4-19, 34-41; HPPP 111 381 n. Do r. 1840 byly w obiegu pieniadze polskie (1 21 liczy!
30 gr). Zob. J. A. Sz w a g rzy Kk, Pienigdze na ziemiach polskich X-XX w., Wroclaw—Warszawa—Kra-
kéw—Gdafisk 1973, s. 244-257.
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Z uwagi za$ na to, ze wysoko$¢ optat byla uzalezniona od zamoznoSci 0s6b,
taksa z 1865 r. — podobnie jak taksy z 1809 i 1818 r. — dzielila ludnoS¢ na trzy
grupy. Ze wzgledu jednak na zaistniale zmiany w ukladzie spotecznym ludnoSci
wymienione s3 w tych trzech grupach zawody, ktérych dawniej nie bylo. Na
przykiad w grupie pierwszej zostali zamieszczeni profesorowie, takze oficerowie
wojskowi pobierajacy pensj¢ ponad 300 rubli, z pensja za$ nizsza byli zaliczani
do grupy drugiej. W trzeciej grupie w miejsce ludnoSci wiejskiej odrabiajgcej
pafiszczyzng weszli wloScianie i kolonisci*Z

Wprowadzenie taksy w Zycie nie zapobieglo w zupelnoSci powstawaniu kon-
fliktéw z powodu braku szczeg6lowych przepiséw w taksie badz tez ich niejasno-
Sci. Ot6z w 1865 r. zaistnial przypadek tego rodzaju, iz proboszcz parafii Jasion-
na w pow. radomskim pobral oplat¢ za wydanie metryki urodzenia osoby woj-
skowej, na co nie zezwalaly przepisy zarzadzenia z 1818 r. Proboszcz parafii
zostal wigc ukarany przez naczelnika wojennego grzywna w wysokosSci 25 rubli
i doni6st o tym przypadku dyrektorowi gléwnej komisji rzagdowej, ktéra wydala
polecenie, aby duchowni nie pobierali oplat od os6b wojskowych za ich metryki
urodzenia®’,

Wystepowaly tez watpliwoSci dotyczace stosowania przepiséw taksy w prakty-
ce. Ot6z dziekan z Urz¢dowa 26 II 1866 r. wystosowal pismo do lubelskiego
konsystorza, w ktérym prosil o wyjaSnienie pewnej sprawy. Chodzilo mu miano-
wicie 0 ogl6lnikowe sformulowanie taksy dotyczace eksportacji ciala zmarlej
osoby z koSciola na cmentarz. Zwracal uwage na fakt, iz dlugo$¢ drogi moze by¢
w tym wypadku rozmaita, natomiast wysokoS¢ oplaty jest jednakowa i sztywna.
Administrator diecezji odpowiedzial, iz nie ma wladzy interpretowania zarzadzefi
pafistwowych. Uwaza, iz duchowni winni post¢powa¢ roztropnie w tych wypad-
kach, a parafianie moga roSci¢ sobie prawa do wymagania od duszpasterzy wigk-
szej okazaloSci i przepychu przy spelnianiu przez nich postug religijnych®.

Aczkolwiek taksa oplat iura stolae z 1865 r. nie ulegla zadnym zmianom do
wybuchu I wojny Swiatowej, to jednak méwilo si¢ o niej w latach siedemdziesia-
tych XIX w. w zwigzku z uposazeniem kleru i jego opodatkowaniem. 17 VIII
1873 r. Ministerstwo Spraw Wewng¢trznych wydalo reskrypt, a na jego podstawie
Kolegium Duchowne w Petersburgu skierowalo do duchowiefistwa odezwg¢ w
sprawie uregulowania jego uposazenia i opodatkowania, w ktérej byla mowa
takze o dochodach pobieranych przez kler z tytutu iura stolae®.

2 Przepisy, s. 51.

3 ADLub, nr XV1/9, lura stolae [bez paginacji]; Dz. Pr. 111 29.

4 ADLub, nr XVI/9, lura stolae [bez paginacji).

A Petrani, Kolegium Duchowne w Petersburgu, Lublin 1950.
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Wladze pafistwowe rozestaly tez do biskup6w pismo o wydanie opinii we
wzmiankowanej sprawie. Najpierw dat odpowiedZ administrator diecezji kielec-
kiej, kt6éry w piSmie wystanym do Kolegium Duchownego w Petersburgu wyjas-
nial, iz taksa, ktéra obowigzuje od 1818 r., ulegla dezaktualizacji na skutek
spadku wartoSci pienigdza. Ponadto uwazal, ze zamieszczona w taksie oplata za
msz¢ $w. odnosi si¢ tylko do mszy §w. pogrzebowych i przepisu tegoz nie mozna
stosowa€ do innych mszy $w., ofiara za§ dawana ksi¢gdzu z tytutu odprawienia
mszy §w. zaleZy od dobrej woli skladajacego, a takze od przyjmujacego; stanowi
ona osobisty dochdd wszystkich ksi¢zy, nie tylko parafialnych. Nowa taksa — jak
pisal administrator — nie moze okre§la¢ wysoko$ci oplaty za kazda msze §w. i
uzyskane z tego tytulu dochody nie mogg by¢ wpisywane do sznurowej ksiggi
jako podlegajace opodatkowaniu.

W dalszym ciaggu swego listu administrator zwracal uwag¢ na to, ze w
warunkach wspélczesnych eksportacj¢ nalezy rozumie¢ inaczej, niz byla ona
pojmowana w Swietle przepiséw z 1818 r. Wéwczas eksportacja obejmowata dro-
ge od drzwi koSciola na cmentarz, kt6ry znajdowat si¢ przy koSciele, obecnie za$
wierni zycza sobie, aby duchowny prowadzil procesj¢ na cmentarz bardzo odlegty
od koSciola. Zatem oplata, jaka si¢ pobiera za eksportacj¢, oparta jest na
dobrowolnej umowie ksi¢dza i zainteresowanej osoby i nie moze by€ wpisywana
do sznurowej ksi¢gi. Podobnie wynagrodzenie pobierane przez ksi¢zy za pogrze-
bowe mowy, ktérego wysokoS¢ jest uzalezniona od umowy stron, tez winno by¢
potraktowane jako osobisty doch6éd duchownego i nie nalezy go wpisywaé do
sznurowej ksiegi rachunkowe;js,

Sprawa poruszona w odezwie Kolegium Duchownego w Petersburgu wywolata
zaniepokojenie u innych biskup6éw Kroélestwa. Migdzy innymi biskup sandomier-
ski J6zef Juszyfiski napisal do biskupa kieleckiego list, w ktérym stwierdzajac
dezaktualizacj¢ taksy z 1818 r. z uwagi na zmniejszenie si¢ dochodéw ducho-
wiefistwa i ludno$ci wskutek wzrastajgcej drozyzny, proponowal jej zmiang.
Biskup opowiadal si¢ w liScie przeciw zaliczaniu stypendiéw mszalnych do przy-
chod6w iura stolae, co bylo sugerowane w odezwie Kolegium Duchownego. Po-
dobnie — jego zdaniem — wynagrodzenie za eksportacj¢ i przeméwienie pogrze-
bowe powinno by¢ zaliczane do osobistych przychodéw kleru, a nie do iura
stolae. Wedlug biskupa sandomierskiego dochody iura stolae nalezatoby dzieli¢
w spos6b nastgpujacy: 3/5 przeznacza¢ na wynagrodzenie ksigzy, a 2/5 — dla
stuzby koScielnej. W liScie jest wzmianka, iz projekt ten, po zaopiniowaniu
przez konsystorz kielecki, zostanie przestany do Petersburga®’.

4% ADKiel, nr F-21, lura stolae, k. 106.
47 ADKiel, nr F-21, lura stolae, k. 108.
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Swe uwagi na temat iura stolae nadestal 14 IV 1874 r. do Kielc takze biskup
sejnefiski Piotr Pawet Wierzbowski. I on — podobnie jak inni biskupi — propo-
nowal, aby wynagrodzenie za eksportacj¢, mowy pogrzebowe i ofiary za msze §w.
stanowily doché6d osobisty ksi¢dza i nie byly wliczane do przychod6w iura stolae;
te — jego zdaniem — winny byC dzielone na trzy czeSci: migdzy duchownych,
stuzbe i na cele kultowe®,

Takze biskup wloctawski nadestal 24 1T 1874 r. do Kielc pismo, w kt6érym
zapytywal biskupa kieleckiego (administratora), jaka ma przesta¢ odpowiedZ do
Kolegium Duchownego w Petersburgu w sprawie podzialu dochodow iura stolae
oraz na temat ksi¢gi sznurowej. Biskup sufragan wtoctawski prawdopodobnie nie
wystal swej opinii do Petersburga, skoro nieco pézniej napisal do konsystorza
kieleckiego ordynariusz diecezji wloclawskiej Wincenty Teofil ChroSciak-Popiel.
W liScie swym wyjaSnial, ze obowigzujaca taksa powinna ulec dezaktualizacji,
poniewaz nie obejmuje wszystkich postug religijnych, w zwigzku z czym utrzymy-
wanie jej mocy prawnej stanowitoby Zrédto licznych nieporozumiefi. Opracowany
przez biskupa projekt nowej taksy dzielit j3 na dwie cz¢Sci. Do pierwszej zali-
czone zostaly osobiste dochody duchownych, np. ofiary za eksportacje¢, za wygto-
szone przemoéwienia pogrzebowe oraz stypendia mszalne. Drugg cz¢§€ stanowily
przychody iura stolae®.

Na przelomie XIX i XX w. wladze rzadowe nie zabieraly glosu na temat
oplat iura stolae, natomiast tg sprawa wigcej zacz¢lo si¢ interesowa¢ samo du-
chowiefistwo, dajac temu wyraz w dyskusjach prowadzonych na kongregacjach
dekanalnych. Biskup ptocki Apolinary Wnukowski wydat w 1906 r. zarzadzenie,
w kt6rym — odwolujac si¢ do sumiefi kaplafiskich — apelowat do duchownych
o uwzglednienie przy pobieraniu oplat iura stolae warunkéw Zycia biedniejszych
0s6b i rezygnowanie w niekt6rych wypadkach z przyslugujacych im uprawniefi,
aby nie dawa¢ powodu do ponizania stanu duchownego i oskarzania go o chci-
wo$¢*%. Duchowni za$ diecezji sandomierskiej zgromadzeni na kongregacjach
dekanalnych w 1908 r. opowiadali si¢ za pobieraniem oplat iura stolae wedtug
starej taksy, czyniac ustgpstwa na rzecz ubogich lub innych oséb, kt6rzy z racji
swej uczciwoSci zasluguja na okazalo$¢ przy spetnianiu postug religijnych®..
Podobnie sprawa oplat iura stolae byla tez przedmiotem narad kongregacji deka-
nalnych w diecezji wltoclawskiej w 1909 r. Tamtejsze duchowiefistwo sugerowalo,
aby znieS¢ praktykowane oplaty iura stolae, a w ich miejsce wprowadzi€ stalg

48 ADKiel, nr F-21, lura stolae, k. 115.
49 ADKiel, nr F-21, lura stolae, k. 112, 114.
0 A. Wnukowsk i, Leges Dioecesanae anno domini 1906 latae, Plock 1906, s. 72.

31 Gr., O uchwatach i dezyderatach kongregacji w dyecezyi sandomierskiej w r. 1907, , Kronika Diecezji
Sandomierskiej”, 1(1908) 31 n.
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optatg¢ — skladke¢ uiszczang przez parafian w okreSlonej wysokoSci w stosunku
rocznym>Z,

Prawdopodobnie i w innych diecezjach duchowiefistwo zabieralo glos na
kongregacjach dekanalnych czy zjazdach dziekan6w w sprawie oplat iura stolae,
lecz akta tychze zgromadzefi kleru spoczywaja w archiwaliach, kt6re nalezaloby
przebada¢. Doda¢ tutaj trzeba, iz okolicznoS$cia sklaniajaca kler do zajmowania
si¢ ta sprawa na poczatku XX w. bylo powstanie i rozwijanie si¢ sekty maria-
wickiej, ktéra w swej propagandzie religijnej mocno atakowala pobieranie oplat
przez duchownych katolickich, zarzucajac im formalne zdzierstwo’>,

Dodac¢ tutaj trzeba, iz oplaty iura stolae nie przypadaly proboszczowi w ca-
loSci, lecz byly dzielone. Cz¢$¢ z nich — tzw. pokladne — byla przeznaczona na
utrzymanie cmentarza parafialnego. Fundusze te byly skladane do specjalnej
skrzynki parafialnej, a dysponowal nimi doz6r parafialny, skladajacy si¢ z kilku
0s6b, wsrod ktorych byl takze miejscowy proboszcz. Drugg cz¢S€ oplat iura sto-
lae przeznaczano na utrzymanie koSciola (Swiatlo, calun, pochodnie, dzwonienie
itp.). Tymi funduszami r6wniez dysponowal dozér parafialny. Pozostale za$ ele-
menty oplat iura stolae stanowily dochdd proboszcza — odliczajac to, co bylo
przeznaczone dla stuzby koScielnej. Oplaty iura stolae nalezalo wpisywac do spe-
cjalnej ksiggi rachunkowej, ktéra byla kontrolowana przez naczelnikéw
powiatu®?,

Sprawa oplat iura stolae, ktére byly pobierane przez duchowiefistwo za spra-
wowanie postug religijnych, nabrala w XIX w. duzego znaczenia na terenie
Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego. Wladze pafistwowe, wprowadza-
jac taksy w r. 1809 i 1818, zmierzaly w ten sposéb do uregulowania uposazenia
kleru parafialnego. Z biegiem lat duchowiefistwo zostalo pozbawione prawa do
pobierania od ludnoS$ci dziesi¢cin oraz innych danin. W 1864 r. wladze zaborcze
przejely na rzecz skarbu wszelkie nieruchomo$ci ziemskie nalezace do koSciel-
nych instytucji, a rzad zobowiazal si¢ do wyplacania pensji duchowiefistwu za-
trudnionemu w duszpasterstwie. W takiej sytuacji oplaty iura stolae staly si¢

52 Stanistaw Bp [S. Z d z i t o w i € c k i], Kongregacye dekanalne. Decyzye na wnioski kongregacyjne,
wKronika Diecezji Kujawsko-Kaliskiej”, 3(1909) 80 n.

53 W.S a wi ck i, KoScioly i wspdlnoty protestanckie na ziemiach polskich w okresie niewoli narodowej
(1795-1918), [w:] Historia KoSciola w Polsce, pod red. B. Kumora, Z. Obertyfiskiego, t. 1I/1, Po-
znafi— Warszawa, s. 668 n.

54 Daz. Pr. VI 242-249; VIII 320-330; XX1270-279; K. D ¢ b i fi s k i, Dozory koScielne rzymsko-kato-
lickie w Krélestwie Polskim, Warszawa 19132,
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dodatkowym, lecz niezaleznym od wladzy pafistwowej zr6diem dochodu ducho-
wiefistwa. Taksy okazaly si¢ jednak Zr6dlem konfliktéw migdzy duchowiefistwem
a wiernymi. Stawki oplat iura stolae byly ustalone w taksach z r. 1809 i 1818,
zostaly tez utrzymane w taksie z r. 1865 i nie ulegly zadnej zmianie do r. 1914,
chociaz w ciggu omawianego okresu nastgpila znaczna dewaluacja pienigdza,

THE PROBLEM OF JURA STOLAE FEES
IN THE GRAND DUCHY OF WARSAW AND POLISH KINGDOM
IN THE PERIOD OF 1807-1914

Summary

After the creation of the Grand Duchy of Warsaw in 1807, French legislation was introduced in it,
and along with this legislation the registries whose management was in charge of parish priests. In 1809
a decree was issued. It contained a fixed rate of fees which were supposed to be paid to the clerk of a
registry for his office work. If a religious service was connected with this work, then a parish pariest took
half of the fee fixed for civil work, because he performed this service. The fixed rate of fees was not
eagerly charged by the religious clergy, because it did not embrace all kinds of religious service; thus a new
rate was worked out and declared in 1818 at the time of Polish Kingdom. It embraced only religious
services, hence the rate of 1809 was still valid. In the 1850s the Russian government set to work out a new
rate, bishops would send their projects, but the government stopped at confirming the operative rates of
1809 and 1818, and nothing changed in this matter until the end of the period in question.

Translated by Jan Klos



