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PIOTR KOCHANEK

NAUCZANIE SPOLECZNE BAZYLEGO WIELKIEGO
ZAGADNIENIA WYBRANE

Zagadnienia zwigzane z nauczaniem spoiecznym rysuja sie wyraZnie od
samego poczgtku istnienia KoSciota. Znajdowaly one réwniez - czy moze
raczej przede wszystkim - swe odzwierciedlenie na kartach dziet Ojcéw
Koscioia.

Bazyli (329-379), biskup Cezarei Kapadockiej, jako jeden z ich grona
takze w wielu swych pismach podejmowal te problematyke. Jego nauczanie
spoleczne doczekalo sie tez sporej liczby opracowafi. Majac to na uwadze,
niniejszy szkic bedzie stanowit tvlko bardzo syntetyczng prébe, uwypukle-
nia najwazniejszych kwestii w spotecznym nauczaniu biskupa Cezarei, pota-
czong z przedstawieniem stanu badaf w tym zakresie.

Wéré6d opracowah syntetycznych zagadnienia na szczegélng uwage zastu-
guje niewatpliwie praca S. Gieta!, ze wzgledu na gruntowne i wszechstron-
ne wykorzystanie Zr6dla oraz wieloptaszczyznowe ujecie problematyki.
Chronologicznie za§ pierwszym szerszym opracowaniem jest ksigzka A. Dir-
kingaz, w ktérej autor zestawia poglady Bazylego na temat bogactw i
ubéstwa z analogicznymi mySlami zawartymi u autoréw hellefiskich. Kolejng
synteza jest opracowanie G. B. Zaccheriniego3, gdzie na podstawie pisam
Cezarejczyka zostaly przedstawione problemy spoleczno—ekonomiczne wieku
IV. Zagadniefi polityczno-spotecznych zawartych w listach Bazylego dotyczy
rozprawa B. Treuckera®. Sfery poSredniej, a mianowicie stosunké6w miedzy
biskupem Cezarei a administracjg cesarska dotyka praca M. Bonneta®.
Opracowanie G. Bosiego6 odnosi si¢ natomiast znéw bezpoSrednio do sto-
sunkéw spotecznych, omawiajac kwestie débr i gospodarowania nimi. Godna

lmumalmmthmmxw.

2 S. Basilli Magni de divitiis et paupertate sententise quam habeant rationem cum velerum philosophorum

doctrina. Monasterii Guestfalorum Minster 1911.

3Hmuemmw-boeinouedmunelmﬁ=vendhmwunhdnddhadmdclw
Secola: S. Basilio di Cesarea. Bologne 1959.

4Paﬂﬁxbummmmmudienmdmmmm.ﬂﬂmhenl%l. Por. J.Karay-

annopulos, B.Treucker Piltische und sozialgeschichtliche Studien zu den Basilius-Briefen.
Diss. Frankfurt-Bonn. G. Habejt in Komm. 1961, 121. ByZ 56:1963, Ht 2 3. 356~359.

5 Basile de Césarée et l'administration impériale. Grenobie 1962.
6 Basitio Magno. [l rioco avaro. Brescia 1971,



120 PIOTR KOCHANEK

uwagi przede wszystkim ze wzgledu na zamieszczona w niej bibliografie
jest praca R. Teji’, ktéra zajmuje sie zagadnieniami ekonomiczno-spo-
tecznymi w Kapadocji IV w. na bazie pism tamtejszych Ojcéw KoSciota.

Je§li za$§ chodzi o kwestie szczegblowe, to — zgodnie z przyjetym wyzej
porzadkiem chronologicznym - wypada wskazaé¢ miedzy innymi na artykut
M. Giacchero®, omawiajacy zalezno$¢ Bazylego od Plutarcha w sferze pogla-
déw na kwestie czerpania zyskéw; na artykui S. Gholama®, gdzie autor
przedstawia geneze powstania tzw. Bazyliady, czyli dzielnicy ubogich, ktéra
wzniés}t na przedmie$ciu Cezarei. W tym samym nurcie problematyki mie§ci
sie réwniez opracowanie M. Forlin Patrucco'®. W innym artykule cytowana
autorka daje syntetyczne ujecie zagadnief fiskalnych Kapadocji, opierajac
sie na $wiadectwach Bazylego!!. Réwniez cytowyny juz M. Giacchero'?
podejmuje te problematyke, a w szczeg6blnoSci zagadnienie lichwy. J. Gribo-
mont!3 stara sig za$ syntetycznie ujaé poglady biskupa Cezarei na cato$§-
ciowo pojeta kwestie spoteczng jego czas6w. Wptyw Plutarcha na spotecz-
no—ekonomiczne koncepcje Bazylego podkre§la natomiast G. Lozza'4.
S. Scicolone!® podejmuje za$§ problematyke pomocy ubogim i miltosierdzia
wobec nich oraz poniekad poré6wnuje dziatania podejmowane w tym kierun-
ku ze strony chrzescijan, jak i niektérych kregéw spoteczefistwa hellefis-
kiego. Na uwage zastuguja réwniez dwie prace po$wiecone pogladom Ceza-
rejczyka na prace oraz jego stosunki do tych, ktérzy utrzymuja sie z pra-
cy wlasnych rak. Chodzi tu o opracowania A. M. Scarcella!® i G. Lunari-
diego”.

7 L . . . .
Organizacién econémica y social de Capadocia en el siglo IV, segin los Padres Capadocios. Salamanca
1974,

8 L'influsso di Plutarco sulla condanna basiliana del prestito a interesse (Plut., de vitando aere e Basil.

Homilia in Psam. XIV, 2. W: Tetraonyma. Miscellanea graeco—romana. Genova 1966 s. 157-174.

3 La "Basiliade” ou la fondation de bienfaisaince de Saint Basile le Grand. "Glasul Bisericii" 32:1973

s. 735-748.

0
1 Poverti e ricchezza nell'avanzato IV secolo: la condanna dei mutui in Basilio di Cesarea. "Aevum"
47:1973 fasc. 3—4 s. 225-234.

1 Aspetti del fiscalismo tardo—imperiale in Cappadocia: La testimonianza di Basilio di Cesarea. "Athenae-
um”. 51:1973 fasc. 3~4 s. 294-309.

2 . .
Fenus, usura, pignus e fideiussio negli scrittori politici del quarto secolo. Basilio, Gregario, Ambrogio,
Gerolano. W: Atti dell'Academia romanistica constantiniana. ¥ convegno internationale Perugia—Trevi-Gualdo~
Tadino 28 settembre - F octobre 1977 5. 443-473.

13 Un aristocrate révolutionnaire, évéque et moine, S. Baisle. "Augustinianum" 17:1977 s. 179-191, Tu do$¢
obszerna najnowsza bibliografia.

14 Plutarco, S. Basilio e gli usurai. "Koinonia" 4:1980 s. 139-160.
15 Basilio e la sua organizzazione dell’attiviti assistenziale a Cesarea. CCC 13:1982 nr 3 s. 353-372.
16

Lavoro e lavoratori nelle omelie di S. Basilio (PG 31, coll. 164-184, 197481, 489-564, 589-617). W: Basilio
di Cesarea. La sua eta, la sua opera et il basilianesimo in Sicilia. Atti del congresso internaz. Messine 3-6 XII
1979. Vol. 2. Messine 1983 s. 285-308.

17 Il lavoro in Basilio il Grande. "Vetera Christianorum” 21:1984 s. 313-326.
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Je§li za§ chodzi o prace w jezyku polskim, to wymmienié¢ nalezy synte-
tyczny artykut L. Andrzejewskiegow, w ktérym autor omawia opinie Kapa-
docczyka na temat wiasno$ci prywatnej. Kroétki szkic F. Brachy19 odnosi
sie do dziatalnoSci Bazylego na polu tworzenia zakitadéw dobroczynnych.
Kilka uwag W. Kani?® dotyczy spotecznej dzialalnoSci biskupa Cezarei.
Artykut K. Jasmana?! przedstawia pod katem dziataf spotecznych dusz-
pasterskie dzieto Bazylego. Te sama problematyke, choé¢ nieco w innym uje-
ciu, porusza komunikat R. Andrzejewskiegozz. Wymienié jeszcze nalezy
przektad referatu J. Gribomonta?3, w ktérym autor dotyka kwestii spote-
cznych niejako poSrednio, na tle ogoélnie zarysowanej bazyliafiskiej kon-
cepcji zycia monastycznego. Tak to w chronologicznym ujeciu przedstawia
sie stan badafi, ujety jednak selektywnie, z uwzglednieniem tylko tych
pozyciji, ktére §ciSle i bezpoSrednio omawiaja spoteczne nauczanie Bazylego.

JeS§li za§ chodzi o sama tre§¢ jego mySli spotecznej, to stuszne wydaje
sie rozpoczecie tych rozwazah od krétkiego zarysowania przyjmowanej
przez Kapadocczyka antropologii. Przyjeta bowiem koncepcja czlowieka ma
niewatpliwie znaczacy, jeSli nie zasadniczy wplyw na calo$§¢ pogladéw spo-
tecznych. Na ten temat powstato réwniez kilka opracowaf, z ktérych najob-
szerniejsza jest rozprawa J. Louvrosa?®. Na uwage zasiuguja réwniez o-

pracowania V. N. Kuljovazs, E. Nocereta®®, C. Cornitescu?’, Th. Nako-

lau?®, J. Comana?® czy wreszcie G. Sfameni Gasparro®®. Generalnie trze-

ba podkreslié, ze Bazyli —- idac za Arystotelesem31 — umieszczalt cztowieka

18 \asnosé prywatna i jej aeraniczenia weddug Sw. Bazyleso. AK 16:1930 t. 26 2. 5 s. 433-456.
19 .S’wfety Bazyli, twérca zakdadéw dobroczynnych. "Caritas" 1947 nr 16 ss. 5-9.

20 Apastol chrzes$cijafiskiej sprawiedliwo$ci i miiosci bliZzniego — Sw. Bazyli "Stowo Powszechne" 7:1953
nr 137 s. 3,

21 By1 bardziej duszpasterzem i biskupem ni# teologiem. "W drodze" 1979 nr 11 s. 51-58,

22 Mys$| spoleczna $w. Bazylego Wielkiegso w nauce Sw. Ambrozego. RTK 27:1980 z. 4 s. 179-182.
23 Swiety Bazyli ewangeliczny rewolucjonista. RTK 27:1980 z. 4 s. 183~198.

24 Les idées anthropologiques et I'activité morale de saint Basile. Lille 1958.

25 Utenie sv. Velikogo o &elovecke. Leningrad 1966.

26 | ‘galité des hommes, dans cocneption de saint Basile le Grand. "Mitropolia Moldovei si Sucevei"
48:1972 s. 355-3%6.

2 Antropologia Sfintului Vasile cel Mare. "Ortodoxia" 30:1978 s. 81-87.
28 Der Mensch als politisches Lebenwesen bei Basilios dem Grossen. "Vigiliae Christianae” 35:1981 nr 1

29 Eléments d‘'antropologie dans l'oeuvre de S. Basile de Grand. "Kleronomia" 13:1981 s. 37-55.

30 Influssi origemiani ed elementi basiliani nell'antropologia delle omelie Sull'origine dell'oumo. W: Basilio
di Cesarea s. 601-652.

3 Aristotle Parts of Animals. With an englisch Translation by A. L. Peck and a Foreword by
F. H. A. Marschall. IV, 10, 689 b 10-11. W: Ari st ot e Parts of Animals. With an englisch Translation by
A. L. Peck and a Foreword by F. H. A. Marschall. Movement of Animals. With an englisch Translation by
E. S. Forster. London 1961.
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wsiréd bytéw ozywionych32. Owe t@ov zaopatrzone zostatlo w rézne przy-
miotniki-epitety. OkreS§laja je one jako oswojonego i spolecznego, w przeci-
wiefistwie do samotnika i dzikusa - Tpepov kal kouvwvikdv tdov 0 avdpumog,
kat oUx HovaoTikdv, obde dypiov3d. W innym miejscu jako z natury sktada-
jacego sig do zycia w ramach polis i jego spoleczno$§ci — TOALTLKOV Yap L@ov
kal ouvayeraotikdv O avdpwros3*, w ktérym to sformulowaniu szczegélnie
wyraZnie nawiazuje do Stagiryty35. Bazyli okre§la tez cziowieka jako
stworzenie przemy$lne - 1 elpfxavov {Fov O avdpwmog>®, Wyraznie nato-
miast emocjonalno-refleksyjny odciefi ma okre$lenie ludzi jako istot bez-
silnych - otL p&v avBpumol eloL t@Fov do0evég’ badz $miertelnych - o
eniknpov L@ov”. Przeciwiefistwem tych ostatnich dookreSlefi jest stwier-
dzenie, ze czlowiek jest spoSréd wszystkich bytéw ozywionych istota naj-
bardziej godna szacunku - v ewl yiig {Pwv TO nw.émrov”. Ta uwaga
réwniez w szczegélny spos6b wydaje sie zbliza¢ do myS§li Stagiryty, ktory
podkreSlat, ze cztowiek jako jedyny wsréd istot zywych posiada rozum -
Abyov 6& pévov avIpwmog ExeL TEV Canvl‘o. NajczeSciej tez Bazyli okre$la
cziowieka jako zwierze rozumne obdarzone intelektem®!. Wszystkie po-
wyzsze okre§lenia mozna znaleZé w podobnym kontek$cie u Arystotelesa.

Biskup Cezarei patrzyl na cziowieka takze z innej jeszcze strony a
mianowicie jako istote zlozona z dwu elementéw - 6iwhodc 6 aviparoct?
czy méwiac negatywnie, nie prosta - oux amioUc*’. Cziowiek jest bowiem
ztozony z duszy i ciala - oUv8etos O &vlpumos Ex wuxfic kai odpatoss. W
okreS$leniach tych pobrzmiewa wyraZznie zar6wno my$l hellefiska, jak réwniez
tradycja biblijna. Wazna jest takze wzajemna relacja tych elementéw. W tej

32 por. De hominis structura I 2. PG 30, 13B; BS I 8. PG 30, 20B (dalej cyt.: HS).
33 Regulae fusius tractatae 3, 1. PG 31, 917A (dalej cyt..RFT).
34 Bomilia in Psalmum 14 cap. 6. PG 29, 261C (dalej cyt.: HPS).

35 Por. Aristoteles. Politica. Post Fr. Susemihlium recognovit Otto Immisch. Lipsiae 1909. II 2,

1253 a 14; t e n 2 e, Ethica Nicomachea. Recognovit Franciscus Susemihl. Editio tertia curavit Otto Apelt.
Lipsiae 1912. 1 5, 1097 b 8-11.

36 B 11 Ps 14, 4. PG 29, 276C.
37 Bps 61, 3. PG 29, 473B.
38 HS 11. PG 30, 40A.

39 .. .
Commentarius in Isaiam prophetam (dalej cyt.: CIP) 83. PG 30, 253C; por. HS I 2. PG 30, 13A; HS 1l
PG 30, 40B.
40Aristoteles. Politica. 11 2, 1253 a 9-10.
41 Por. HS 1 7. PG 30, 17B; HS I 16. PG 30, 24D; CIP 83. PG 30, 256A; Hexaemeron IV 5. SC 26, 264-266.
PG 29, 89B.

42 (1p 31. PG 30, 181B-C.

43 Saint Basile. Lettres. Texte établi et traduit par Y. Courtonne. T. 1-3, Paris 1957-1966. L 8,
2, 2829 (t. 1 s. 24). PG 32, 248D (dalej cyt.: L).

44 c1p 13. PG 30, 140A.
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kwestii Kapadocczyk daje niezwykle jasny wykiad. Ot6z podkre$la, ze ludz-
kie "ja" to 6w czlowiek wewnetrzny, wszystko za$, co jest poza "ja", jest
okr§lane jako "moje". Bowiem "ja" sprowadza si¢ do rozumnoS$ci duszy -
'Ey® yap katd tov avdpwnov: Td £kw ouk EY®, AAAA EPG- eyd 68 TO AoyLkdv Tijs
yuxTlic — tam ma swe Zrédio to, co doskonate, ciaio za$§ to nie "ja", lecz
"moje" - “Qote 10 TéAelov v T@ Aoyikd Tis wuxfis Exopev. TO olv oda,
épd“. Te sama my$l wyraza tez opinia ze "my" to dusza i intelekt, "na-
sze" za$§ to ciato, natomiast cata reszta jest "obok nas". Godno§é duszy,
a tym samym jej szczegblna pozycja bierze sie stad, iz wtaSnie ona jest
obrazem Stwércy — ‘Huelg pév oUv eopev 1) yvxi) kai etkdva ToU 6 volg, kabd
ka.' elk6va TOU kTioavtog yeyevipeda® npétepov 6& TO odux kai 6u’ avtol
atodnoeils: mepl nuds 88, xpfpata, téxval kai H AoLwiy ToY Blov xapaokevh®®.
Utozsamiajac za$§ prawie intelekt z dusza, powie, ze cztowiek to intelekt
przydany cialu - toUto ydp avdpamog: vols evéedepévos mpoogbpew kal wpe-
o cmpncu’f'7 A. Dirking“B w takim ujeciu zagadnienia dostrzega wpilyw
my$li platofiskiej 1 stoickiej, jak réwniez cynikéw.

Jak juz wspomniano, dla Bazylego cztowiek jest istota najbardziej godna
szacunku, czci badZ - mozna tez powiedzieé¢ - jest on najbardziej wyr6z-
niony. Godno§¢ jego wypiywa z jednej strony - jak zasygnalizowano - 2z
rozumno$ci, z drugiej za$§ - mieSci sie¢ w samej fizycznej strukturze czio-
wieka, T0 TipLov €v TH QUOLKT] kKaTaokevi) Exwv”, za§ jej ¢rodlem jest krew
Chrystusa - Tipf avdpdmou t0 aipa ToU Xpiotod’®. Nie jest to w tym wy-
padku wymiar §ciS§le chrze$cijafiski, lecz pogitebienie w tym kierunku mys$li
hellefiskiej, a przede wszystkim mys$li Stagiryty. Bazyli do terminu " Gvdpw—
nog dodaje znacznie wiecej epitetow, niz to czyni Arystoteles. Wydaje sie
ze w ten sposOb pragnie pokazaé, iz termin ten dobrze wsp6lbrzmi z okre-
§leniami podprowadzajacymi pod wyiacznie nowotestamentalne rozumienie
cztowieka. Jest to prawdopodobnie jeden z wazniejszych momenté6w akomo-
dacji myS§li Stagiryty.

Odwolujac sie ponownie do tego mySliciela, wypada na gruncie pism
Bazylego rozpatrzyé okreSlenie cztowieka jako istoty spolecznej — woALTL-—
k6bv. Jak wskazuje M. Plezia’l: "Arystoteles [...] w momencie catkowitego
zatamania sie [...] instytucji (polis), raz jeszcze systematycznie opracowat

43 §S 1 7. PG 0, 17C.

46 Homilia in illud: Attende tibi ipsi (Pwt 15, 9 H III) , 3. PG 31, 204A.
47 Homilia: Quod mundanis adherendum non sit (H XXI), 5. PG 31, 549A.
48

Zob. W s. 2.

49 Hps 48, 8. PG 29, 449B.

50 gps 61, 3. PG 29, 476A.

51 Greckie Koncepcje cziowieka w dobie hellenistycznej, RF 2-3:1949/1950 s. 235.
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jej doktryne i sformutowatl definicje cziowieka jako istoty zdolnej i skion-
nej do zycia w jej ramach [...], bo tyle wia$nie oznacza stynny jego termin
"dzoon politikon". Th. Nikolau®? w artykule poSwieconym okres$leniu {@ov
xoALTLkOV wystepujacym u Baazylego, wskazal z jednej strony na jego ary-
stotelesowska w gt6éwnej mierze geneze, z drugiej za§ na zasadniczg - wed-~
tug niego - réznice w rozumieniu tych terminéw przez obu rozpatrywanych
autoréw. Ot6z — jego zdaniem - dla Arystotelesa juz sama spoteczno$é¢ ludz-
ka zebrana w ramach polis jest sama z siebie, niejako ipso facto, spotecz-
no$cig moralng (obyczajng). Dla Bazylego spoleczno$§¢ ta musi sig¢ jeszcze
kierowaé wskazaniami Ewangelii, aby mogta byé¢ faktycznie moralna (oby-
czajna). Wediug Stagiryty zatem cziowiek "polityczny" to cziowiek oby-
czajny, dla Bazylego natomiast czlowiek "polityczny"” jest obyczajny, jesli
zyje zgodnie z Ewangelig, tzn. jest chrzeScijaninem. Ten fakt wydaje sig
tez lepiej tlumaczyé owo nagromadzenie epitet6w o zabarwieniu chrzesci-
jafiskim wok6t terminu (Jov. Jednakze dotychczasowy wywéd wykazuje tyl-
ko réznice w wymiarze horyzontalnym. Dla peinoSci obrazu trzeba tu pow-
térzyé, ze pojecie "chrzeScijanin" odnosi sie do czlowieka stworzonego na
obraz Boga - kat ’eixkbvy OeolU yéyovev 'Gvlpwrog>’, a wowczas wskaze sie
réwniez na wymiar wertykalny, o wiele wazniejszy od pierwszego. Bazyli
rysuje bowiem dalej obraz pafistwa Bozego (woAiteia ToU B8e0V), do ktérego
cztowiek zaczyna dazyé poprzez obyczajne Zycie w polis ziemskim®®. Jest
to wyraZne podprowadzenie pod obraz chrze$cijan jako ludzi zyjacych w
$wiecie, lecz nie dla §wiata, jako przechodni - pielgrzyméw (homines viato-
res).

Gdy rozwaza sie antropologie Bazylego i jej spoleczne konsekwencje, nie
spos6b nie podkresli¢, ze méwiac o cztowieku z natury spotecznym, stwo-
rzonym na obraz Boga, méwi on, iz czlowiek ten zostat stworzony jako ko-
bieta i mezczyzna. Stad r6wna i w istocie tozsama nature duszy maja obie
pici - Tonyv pév xkai Thv avtiv TH ololq wuxiv, kal “avépl xkal yuvaik(®>.
Gdzie indziej powie wprost, ze jedna jest ich natura - 7 ¢ioLg p(a‘% badZ
tez, ze réwne sg ich natury - duoiar ydp ai ¢ioeis dupotépwv>’. Jebli za
-~ zdaniem Kapadocczyka - méwi sie, Ze kobieta jest czym§ stabszym - 10
aodevéotepov 1) yuvf), to trzeba rozumieé, ze ma to tylko swe Zrédio w ciele

52
53

Zob. jw. s. 29.
HS 1 16. PG 30, 25A; por. HS 1 4. PG 30, 13D; CIP 217. PG 30, A96A.

5‘5?91.4.PGZ9.2£)A;por.Nikolnu.jw.s.E—W.gdﬁeauta'amﬂmbwldedgbcodnmyth
sie do tego tematu; por. P. S ¢ a 2 2 0 3 0. Reminiscenze della palis platonica pel cenibio di S. Basilio. Milano
1970.
35 Liber de virginitate 4. PG 30, 676D; por. BS 1 23. PG 30, 36B.
56 #ps 1, 3. PG 29, 217A,

5758122.?030.33&
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- €v ydp T} oapxi TtoUto, za§ co do duszy nie ustepuje mezczyznie"’a. To
dowartoSciowanie kobiety stanowi tez pewien wyré6inik chrzescijafistwa, po-
czynajgc od kart Ewangelii. Jego wyakcentowanie przez Bazylego to kolejne
wskazanie na dopetiniajgcg role chrzecijafistwa w kompleksowo pojmowanej
6wczesnej kulturze, choé niewykluczone - jak chce S. Giet®® -ze znat on
takze podobne koncepcje stoik6w i cynikéw, lecz te zwykle nie wychodzity
poza teoretyczne rozwazania.

M6wigc za§ o réwnoSci kobiety i mezczyzny, staje sie juz tylko o krok
od rozwazafi nad matzefistwem i rodzing. Je§li nadto weZmie sie pod uwage,
ze ta ostatnia stanowi podstawowg komérke spoleczng, nie mozna w tym
miejscu nie zarysowaé poglgdéw biskupa Cezarei takze i w tym wzgledzie.
Je$li chodzi o maltzefistwo w opimii Bazylego, to P. Humbertclaude®®, ana-
lizujac to zagadnienie, doszedi do wniosku, ze Cezarejczyk zaledwie je
toleruje ze wzgledu na utomno$¢ ludzkiej natury. Stanowisko to znacznie
ztagodzit S. Giet®'. Tenze autor dal réwniez szerokie omé6wienie proble—
matyki rodziny, i to zar6éwno od strony spoiecznej, jak i prawnej"z.
M. Florian Patrucco®® starala sig natomiast na szerszym tle epoki przed-
stawié¢ miedzy innymi stosunek Bazylego do wdéw i sierot. Na gruncie pol-
skim problematyke rodziny w nauczaniu §w. Bazylego podjat S. Longosz“.
W nowszych opracowaniach nie wraca sie juz do tezy P. Humbertclaude'a,
podkreSlajac wazno$é zagadniefi zwigzanych z matzefistwem i rodzina w na-
uczaniu biskupa Cezarei. W rodzinie za$ miejsce centralne zajmuja dzieci,
jako przyszli twércy dojrzatego spoteczefistwa. Im to, a §cilej méwiac -
mlodziezy Bazyli poSwiecil réwniez wiele uwagi. Powstata tez woké6lt tego
zagadnienia obszerna bibliografia, ktérej nawet wybi6ércze prezentowanie
przekracza ramy niniejszego opracowania. Stad tez wypada sie ograniczyé
do kilku uwag zaczerpnietych ze Zr6dia. W opinii Bazylego miody umyst
tatwo moze byé formowany (zaré6wno do ztego, jak i do tego, co dobre),
gdyz jest delikatny i podatny jak wosk - &g knpdv eveiktov®®. Dlatego tez
nauczyciele maja tutaj do odegrania niezwykle wazng role, gdyz — chociaz
Bazyli zawsze pamieta, Ze rodzice majg przede wszystkim prawo do swego

58 Tamze.

59 Zob. jw. 5. 72; por. G. BG t t n e r. Beftrige zur Ethik Basileios'des Grossen. Landshut 1913 s. 13,

whdad:ineas:éﬁquedemint&a‘ledeCesurée.Puislms.W.

61 20b, Jw. 3. 42-70.

62 Tamze s. 71-95.

63 Aspetti di vita familiare pel IV secolo negli scrittl dei padri cappadoci. W: Elica sessuale e matrimordo
nel cristianesimo delle arigini Miliano 1976 s. 158~179.

64 Rodzinne wychowanie dziecka wediug $w. Bazylego. "Currenda” 13:1980 s. 249-258; t e n 2 e. Rodzina
wezesnochrzeécijafiska i jaj zadania w nauczaniu $w. Bazylego. RTK 28:1981 2. 4 s. 149-168.

65 RFT 15, 4. PG 31, F6A.
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dziecka® - w formowaniu miodego umysiu na plan pierwszy byt sktonny
wysuwadé raczej nauczycieli. Ich bowiem autorytet moze sprawiaé, ze wycho-
wankowie beda uwaznie stuchaé i pilnie przyswajaé sobie przekazywane
przez nich myéli"’. Wazne jest zatem z punktu widzenia dobra spotecz-
nego, aby nauczyciel byt cztowiekiem wartoSciowym, a poza tym, aby czut
sie wraz z rodzicami wspéiodpowiedzialny za powierzona sobie mlodziez.
Gdyz - méwi obrazowo Bazyli - jak rolnicy ciesza sie nabrzmiatymi kiosami,
ktére zapowiadaja dobry plon, tak nauczyciele winni odczuwaé rado$¢, gdy
uczniowie ich wzrastaja w cnote, rodzice za§ dumni s3 z fizycznego rozwoju
swych latorosli®. Biskup Cezarei byt gieboko przekonany, ze uczniowie
niejako nasigkaja przymiotami swych wychowawcéw69. Uwazal przy tym
za wskazane, aby zaréwno pedagodzy, jak i nauczyciele stosowali kary cie-
lesne’®. Miodo§é¢ bowiem - jak twierdzit - jest skionna do zia - koUgov
vap 1 vebdtns kal euxivntov Tpds Td palra i stad z mtodoscia jest splecione
nieogarnione wrecz zio - Huplwv kakidv eopds ouvéteuxtal T veérnu".
Miodo§é bowiem cechuje sie ThAv &x THs vebtntos &vorav’? i Tiv ek Tig
vedTNnTOg &Aoy(avn. To jeszcze wyraZniej wskazuje na spoteczna donios-
105¢ kwestii wychowania. Cztowieka bowiem od najmtodszych lat ksztattuje
"politycznie" zaréwno rodzina, jak i szkota, 2 owoce tych zabiegéw stanag
sie w przyszloSci udzialem catego spotlteczefistwa.

Spoteczno$¢ jednak ma obowiagzek nie tylko wychowywaé mtodziez, lecz
takze dba¢ o tych swych cztonkéw, ktérzy z jakichkolwiek powodéw zna-
lezli sie¢ w niedostatku. W okresie dziatalnoSci Bazylego wazna w tej mierze
data jest rok 368, kiedy to Kapadocja znalazta sie w obliczu kleski gtodu.
Niesienie pomocy najubozszym stato sie koniecznoscia chwili. Bazyli wspomi-
na takze o niechrze$cijanach, ktérzy w tej trudnej sytuacji, kierowani pra-
wem mitoSci do ludzi - vépog @LAavdpwrog, tworzyli dla dobra ludu - Tov
moAvdvdpwrov prawie jedno ognisko domowe - piav ‘eotiav xeéév". Dla
peilniejszego obrazu trzeba powiedzieé, ze nie jest to dziaialno§é odosob-
niona, gdyz juz w II i IIl w. przede wszystkim za sprawa prawnik6w o
orientacji stoickiej stworzono normy prawne broniace chorych i opuszczo-

66 L 276, 60 . 3 5. 148). PG 32, 101A.
67 Homdlia in principium Proverbiorum (H XII) 2. PG 31, 388D.

68 | 204, 4-8 t. 3 5. 168). PG 32, 1036C.

1211369 Por. L 127, 18-19 @. 2 5. 37). PG 32,553C; L 133,11-14 (. 2 5. 47). PG 32, 569B; por. tez CIP 2. PG 30,
70 20 H XII 5. PG 31, 3%B.
;; CIP 108. PG 30, 292C-D.

CIP 160. PG 30, 380D.
73 CIP 161. PG 30, 384A.
74 Homilia dicta in tempore famis et siccitatis @ VIID 8. PG 31, 325A.
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nych niewolnik6w’>. Profesor M. Zywczyﬁski wskazat jednak na - jego

zdaniem - zasadnicza réznice miedzy milosierdziem hellefiskim a chrze$ci-
jafiskim. Helleni§ci bowiem mogli to robi€¢, wyznawcy za§ Chrystusa mieli
obowigzek $wiadczenia milosierdzia’®. Trzeba tez uwzgledni¢ fakt, ze
"rzymska milo§é bliZniego lgaczy sie z clementia i humanitas, lecz nie z
misericordia. Jezeli Rzymianin moze wybaczyé i nawet przyj$é z pomocsa
swemu nieprzyjacielowi, to tu dziata nie milo$é, lecz poczucie wlasnej
godnoéci i wspaniatomyS$inosci (magnitudo animi)"". Réwniez w sfere 6w-
czesnej medycyny chrzeScijafistwo wniosto nowy czynnik w postaci wlaénie
mitosierdzia. "Starozytni lekarze bez skrupuiéw odmawiali pomocy lekar-
skiej chorym nieuleczalnie. Platon w Rzeczypospolitej wypowiada poglad, ze
lekarz nie powinien leczyé os6b schorowanych ani siabowitych, poniewaz
to nie bytoby korzystne dla pafistwa. ChrzeScijanstwo natomiast nie zosta-
wilo nikogo bez pomocy"’8. ‘Tutaj wszyscy ci, ktérymi gardzono, uchodzili
za blogoslawionych79. Biskup Cezarei podkreSlat, ze pienigdze wydane na
wsparcie ubogich wracaja do ofiarodawc6w®®, zgodnie z pouczeniem Chrys-
tusa. On sam zatozyt - jak podaje Grzegorz 2z Na,zja,n_zv.l81 swego rodzaju
"nowe miasto', wzniesione za murami Cezarei jak jeden wielki dom ubogich.
Sam Bazyli podaje opis w liScie 9482, po jego Smierci dzielnica ta zostata,
dla upamietnienia swego twércy, nazwana Bazyliada”. Byito to tak zwane
ptochotrofium — td xtwxotTpoyetlov. Bazyli zreszta czesto wymienia ten rodzaj
instytucji charytatywnej“. rzadko za$§ wspomina o innych, jak chociazby
o rodzaju hospicjum dla podrézujacych zwanym kosenodochium td Eevobo-
xet’ovas. Potrzebujacych za$§ dzieli generalnie na dwie grupy: ubogich -
xtwxol, ktérzy stracili bogactwo i popadli w nedze, i biednych - xévnteg,

75M. 2ywezyf s ki Kofciéd i spoleczefistwo pierwszych wiekéw. Wstep i oprac. F. Stopniak.
Warszawa 1985 s. 78-79.

76 tamse s. 121.

77B.Lapicki.EtytzmtultunmmZytnegoM-uauczasnecmwa:hnstmbédz 1958 5. 226.

78 M. Szumows ki Historia medycyny. Wyd. 2 Warszawa 1961 s. 9%.

79Por.B.Fleury. Bellénisme et Christianisme. Saint Grégoire de Nazianze et son temps. Paris 1930
s. 58-59,

8o H XX 7. PG 31, 552D-553A.

81mmnémml'MMamﬁuCMeddemaMTmmtrlducﬂon
francaise, introducton et index par F. Boulanger. Paris 1908; XLIII 63, 1-7 (s. 188~192). PG 36, 557C .

82 ) o4, 545 . 1 5. 206). PG 32, 488B-C.

83 Por. Cholam, jw. passimi Giet, jw. 5. 419423, 429; Te ja, jw. 3. 119-124; Scicolone,
Jw. 8. 372. Zwykle date powstania tej instytucil przyjmuje sia na rok 368.

84 Por. L 142, 10-11 (. 2 s. 65). PG 32, 593A; L 150, 3, 3 (t. 2 s. 74). PG 32, 604C; L 176, 20 (t. 2. s. 113).
PG 32, 663B-C.

85 Regulae brevius tractatse 286. PG 31, 1284B (dalej cyt.a RBT); por. Br a ¢ h a, jw. passim.
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ktérzy od poczatku zyli w ndeysc’. Jednak - co podkreS$la — zaden rodzaj
nedzy nie hafbi, chyba ze sie jg znosi niegodnie”. W tym kontekScie tkwi
tez wstrzgsajgcy opis sprzedazy syna za diugi ojca i gorzka konkluzja, ze
ubéstwa ojca nikomu nie zarzucono jako zbrodnie, lecz diugi jego prowadza
do wiqzieniass. Ludzie winni wspieraé¢ potrzebujacych, jednak nie kazdy
rodzaj mitosierdzia jest dla chrze$cijanina do przyjecia. Falszywg bowiem
jalmuzne sktadaja ci, ktérzy czynia to na pokaz”, réwniez nagana spo-
tyka tych, ktérzy dopiero w testmencie chcg sie dzieli¢ swym bogactwem
z potrzebujgcymi, gdyz - jak pisait Bazyli — po zakoficzeniu zyciowej drogi
nie ma juz miejsca na poboinoéé”. ldarzaly sie tez - jak wynika z rela-
cji Kapadocczyka - sytuacje odwrotne, to znaczy pseudoubogi prosit o
wsparcie nie z potrzeby, lecz z chciwosci®l. 2 pism Bazylego wynika réw-
niez, ze do§¢ szeroko musiato byé rozpowszechnione praktykowanie dobro-
wolnego ub6stwa. Tylko jednak takie ubéstwo () wtwxe{a) jest godne po-
chwaty, ktére wyptywa za sprawa rad ewangelicznych z wolnej woli®?,
Zwraca tez uwage na wychowawczy charakter biedy (xevia), twierdzac, ze
moze ona byé pedagogiem (maLbaywydg) poboznosci, bogactwo natomiast sta-
nowi bodziec do pychy (mioUtos 6¢ UBpeds eotev dpoppR)®. Podkreslat
réwniez mocno role kobiet w dziele niesienia pomocy ubogimg‘. Wsré6d po-
trzebujacych nie spos6b tez nie dostrzec niewolnikéw, kt6rym Bazyli row-
niez poSwieca sporo uwagi, traktujac ich -~ w my$l wyzej przedstawionej
antropologii, ktéra jest przeciez odbiciem my$li ewangelicznej — jako braci
w Chrystusie, ktérzy na réwni z innymi majg prawo do godno$ci i poszano-
wania swej osobygs.

Przedstawiajac ubéstwo jako problem spoieczny, niejako mimochodem do-
tyka sie jego antytezy, czyli kwestii posiadania, dostatku oraz zagadnief

86 RBT 262. PG 31, 1260C.

87 Bomilia adversus ratos @ X) 4. PG 31, 362A.

88511Psl4.4.?029. Z77B; por. Forlin, Patrucco Povertd e ricchezza nell'avanzato IV
secalo s. 233,

89 c1p 2. PG 30, S64A.

90 Bomilia in divites @ VID 8. PG 31, 301A.
91 | 150, 3, 27 . 2 5. 75). PG 32, 605A-B.
92 gpg 33, 5. PG 29, 361A.

93 Cip 80. PG 30, 2524,

%4 BS 1 22. PG 30, 36A.

95 Por. W.Wic her. MNewdnictwo w nauce morainej chrzesdcijafistwa. Lwéw 1922 s, 30-125. Autor
kilkakrotnie cytuje tam opinie Bazylego w wyzej wymienionej kwestii; G i e t, jw. s. 84-93; T e j a, jw. s. 124~
136; por. te2 Y. Courtonne Un témain du IV sidcle oriental. Saint Basile et son temps d'aprés sa
correspondance. Paris 1973 s. 371-423. Aztor zamieszcza tuta] sporo ogéilnych uwag na temat Bazylego -
obroficy stabych i pokrzywdzonych.
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jego wtaSciwego uzytkowania. Generalnie za F. Cavallera’® mozna powie-
dzie¢, ze w pismach Bazylego znajduje sie na ten temat sporo bardzo moc-
nych, dobitnie brzmiacych ustepéw. Podstawowe z nich mozna znaleZé¢ w
artykutach L. Andrzejewskiego i R. Andrzejewskiego. U podstaw refleksji
Bazylego nad zagadnieniem débr lezy biblijny poglad, ze wszystko, co
czlowiek posiada, jest darem Bozym. Wyréznia przy tym trzy rodzaje débr:
duszy, ciata i dobra zewnetrzne®’. Nietrudno w tym tréjpodziale dostrzec
analogie z wcze$nie] przedstawiona koncepcja antropologiczna. Omawiajac
jednak kwestie spoteczne, skoncentrujemy sie przede wszystkim na trzecim
rodzaju débr, czyli na tzw. dobrach zewnetrznych. Bazyli zaleca, aby do-
chodzi¢ do nich poprzez wiasng prace, jednak jeSli kto§ z jakich§ powodéw
nie moze tego czynié, ma prawo prosié¢ tych, ktérzy majags. Ludzie majetni
maja w tym wypadku obowiazek udzielenia pomocy, gdyz - zdaniem Bazyle-
go — to, co posiadaja, jest w zasadzie wiasnoScia wspélna”. Cziowiek wi-
nien zawsze o tym pamietaé. Samo bowiem posiadanie nie jest czym$§ nagan-
nym, na potepienie zastuguje dopiero zie uzywanie dé6br!?, Stad Bazyli
pietnowatl tych, ktérzy mogac przeciwdziataé ztu, nie czynia tego, kierowa-
ni przede wszystkim chciwoscialm. Wade te Bazyli szczeg6lnie zdecydowa-—-
nie potepia, ujmujac niejednokrotnie uwagi odnoSnie do cztowieka chciwego
w forme gnom, tatwych do zapamietania przez stuchaczy jego homilii. M6wi
zatem miedzy innymi, ze to, co zobaczy oko, tego chciwiec pozada - “Ooa
BAETeL O d@IaApds, ToooUTwy emiduiet O TAeovéxktng!®?. Jest za§ przez to
przykrym sasiadem zaréwno w mieécie, jak i na wsi - Hovnpds ev TOAeL
oOvoLkog, Tovnpds O nleovéxrngloa. Poza tym chciwiec im wiecej gromadzi,
tym wiecej pragnie - 6 6& WAeovékTng... 00w WAeL6vwy EpgopetTat, TAeLOvWV
écpie‘muw"', tak ze skutkiem zachlannosci dusze jego drecza ciagte tros-
ki'®®. Chciwo$¢ bowiem opiera sie - zdaniem Bazylego - na nieustannym

dazeniu do pomnazania majatkulos. Przy czym moze sie¢ ona staé swego

9 Précis de Ia dactrine sociale catholique. Paris 1933 s. 140.

97HIII 3. PG 31, 204A; por. Andrze je ws ki jw s 180.

% B 11 Ps 14, 4. PG 29, 276B.

99 B VII 8. PG 31, 325A; por. G i e t, jw. 5. %6-151 (szczegblnie s. 149-151).
100 pRT 92. PG 31, 1145C.

101 & vt 7. PG 31, 321D.

102 ¢ vi 5. PG 31, 293A.

103 4 vi 5. PG 31, 293B.

104 g omilia in illud Lucae: Destruam... etc. (kk 12, 18) (H VD) 5. PG 31, 269C.
105 & v11 5. PG 31, 292C.

106

Homilia de humilitate H XX) 1. PG 31, 525C.
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rodzaju baiwochwalstwem - yivetaL n wAeovetia eléw)\a‘tpe(ulw dla tego,

kto kocha rozkosz - 0 @LAfibovos i bogactwo - 6 (pn.kéuom:oglos. Réwno-
cze$nie biskup Cezarei zauwaza, ze dla wielu bogactwo staje sie stuga wy-

uzdania - NoAlols yap & ThoUtog umnpétne axoragias ’eyéveto'??, czasem

zaé jest ono wrecz przeslanka do wojny - h ToU woAépou umédeoigll?, a
wreszcie zatyka niejako uszy na potrzeby bliznich!!!. Przy catym za$
swym zewnetrznym przepychu zbytek - w opinii Bazylego — stanowi tylko
przejaw prézno§ci - wepmepeial!?. Ogélnie rzecz biorac, nauka Bazylego
w tej kwestii "zasadza sie na przyjmowaniu wlasno$ci prywatnej, ograni-
czonej przez obowiazek mitosierdzia chrze$cijanskiego. Kazdy jest wytacz-
nym wiascicielem swych débr, dopéki mu s3 potrzebne i dopéki nie zacho-
dzi potrzeba uzyczenia ich bliznim" 113,

Zagadnieniem réwniez o szerokim wymiarze spotecznym jest problem woj-
ny i stosunku chrzeécijan do szeroko rozumianej walki oreznej. L. Winow-
skil!* przedstawit w swym zarysie stosunku pierwotnego chrzeScijafistwa
do wojny dwa niejako etapy ujmowania tej kwestii w 1onie KoSciota. Cezure
stanowi tutaj rok 313 oraz polaczenie zwycieskiego pochodu chrzeScijafistwa
z militarnymi sukcesami Konstantyna. Wéwczas to — jak twierdzi L. Winow-
ski'!®> - "na tle stosunkéw faktycznych znikly u wyznawcéw (Chrystusa),
prawie bez reszty chyba, watpliwos$ci o charakterze wyznaniowym w stosun-
ku do spraw miecza. Doktrynalnie jednak sprawa pozostata nadal nieroz-
strzygnieta. Nadal byly aktualne twierdzenia dawnych rygorystycznych
myS$licieli, sktadajace sie na zasadnicza teze: moralno$ci chrzeécijanskiej
bez wzgledu na warunki miejsca i czasu obce jest uzycie sity"”. Réwniez
Bazyli jako chrzesScijanin i biskup absolutnie nie mé6gt zaakceptowaé wojny
jako takiej. Przede wszystkim dlatego, Ze niesie ona $mieré, i to $mieré
ludziom w sile wieku - &v ﬁlucig“". O ile jednak catkowicie potepia roz-
b6j i wojne najeidicza jako Zr6dto umy$lnych zabéjstw"7. o tyle powo-
tujac si¢ na autorytet Ojcow, inaczej traktuje zab6jstwo w wojnie obronnej

to7 CIP 51. PG 30, 212D.

108 CIP 61. PG 30, 225B.

109 4 vi1 7. PG 31, 300A.

110 4 vir 7. p6 31, 297B.

11 5 v1 6. PG 31, 276A.

112 1 2, 2, 1516 . 1 s. 55). PG 32, 289D.

113ﬁu‘ldrzejewski,jw.s.t'a'5'3.
114

Stosunek chrzescijafistwa pierwszvch wiekéw do wojny. Lublin 1947, Na s. '57-61 autor omawia kwestie

stosunku Bazylego do wojny.
115 Zob. jw. s. 51.

116 CIP 132. PG 30, 332D.

7
171, 188, 8, 3-37 (t. 2 5. 127). PG 32, 676D.
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czy szerzej — w walce o obyczajnos§é i wiare -uxep cwgpooivng kal euvoe
Be(ag“s. W sformutowaniu tym mozna sie dopatrywaé jednego ze Z%rédetl
idei wojny sprawiedliwej, a jednocze$nie podstaw swoistej sakralizacji
rzemiosia Zolnierskiego, w ramach ktérej Zoinierz przestaje byé najem-
nikiem za zold, lecz staje sie rycerzem walczacym za wiare. Cytowany Wi-
nowski!!? nie idzie w interpretacji tej mySli tak daleko i wskazuje tylko,
ze "postanowienie ustepu 13 listu do Amfilocha tiumaczyé¢ [...] nalezy wy-
padkowa dwu czynnik6w: przekonania wielkiego moralisty i poglgdow wsp6i-
czesnych mu pisarzy koScielnych, reprezentujacych niewgtpliwie opinie
spoteczng, jako pewnego rodzaju kompromis miedzy poglgdami my$liciela
zajmujgcego si¢ kwestiami etycznymi, a koncepcjami praktycznego ustawo-
dawcy". Catkowita za$§ zastuge wyraZnego rozgraniczenia dwu pojeé -
bellum justum i bellum iniustum przyznaje tenze autor Ambrozemu z Medio-
lanut?’, Biorgc jednak pod uwage fakt licznych zapozyczefi bazyliafiskich,
w mySli Ambrozego nie wydaje sie bezzasadne domniemanie, ze i te¢ koncep-
cje m6gt biskup Mediolanu przeja¢ z pism Bazylego, nadajac jej na gruncie
tacifiskim pelniejszy, bardziej konkretny ksztatt.

Ogélnie rzecz biorac - Bazyli obejmowat swa my$la spoteczng prawie
wszystkie dziedziny zycia. Jest to zasadniczo nauka spoteczno-moralna, u
podstaw ktérej lezy Biblia. Dzieki temu my$§li tam zawarte zyskuja wymiar
uniwersalny, a nie tylko ograniczajacy sie do Kapadocji, prowincji przede
wszystkim o charakterze rolniczym, gdzie dominowaty wielkie latyfun-
dia'®!, za¢ miasta, w giéwne] mierze Cezarea jako stolica prowincji, bo-
gacily sie przede wszystkim na handlu, czemu sprzyjato tranzytowe poto-
zenie Kapadocji w Azji Mniejszej”z.

118 | 188, 13, 1-5 (t. 2 5. 130). PG 32, 681B-C.

19 705, jw. s. 60.

120
Winowskli jw s 56

121

Por. G. Cle m o nt e La Notitia Dignitatum. Cagliari 1968 s. 74-75; A. H. M. J 0 n e 5. The (ities
of the Eastern Roman Provences. Oxford 199 s. 185-186; M. Forlin Patr uc c o. Domus divina per
Cappadociam. RFIC 100:1972 s, 328-333; T e ja, jw. 5. 3540; Forlin Patrucco. Aspetti do vila
familiare nel IV secolo negli scrittl dei padri cappadoci s. 161.

122l>or.l“lenry..iw.s:.'.’»:l"orlin Patrucco Povertd e richezza nell’avanzato IV secolo
8.23; T e ja, jw. 5. 169-188,



