Interdyscyplinarna propedeutyka nauk spolecznych

Zdawaé by sie moglo, ze czas opracowywania wielkich kompendiéw
nauk spotecznych, a takze katechizméw czy kodeksow spotecznych minatl
bezpowrotnie. Inicjatorzy takiego przedsiewzigcia nieuchronnie musieliby si¢
znalez¢ miedzy Scylla banatu i powierzchownosci a Charybda wielotomowego,
trudnego do ogarniecia przedsiewziecia wydawniczego. W szpony tego drugiego
potwora wpadli, jak si¢ wydaje, redaktorzy KUL-owskiej Encyklopedii
Katolickiej. Po z gora 30 latach (!) udato sie wyda¢ 10 tomdéw, zawierajacych
zaledwie hasla zaczynajace si¢ na litery z pierwszej polowy alfabetu (zreszta
przewaznie — §wietne).
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Niezrazeni podobnymi trudno$ciami: wydawca (renomowany WAM),
redaktor (Bogdan Szlachta) i autorzy podjeli si¢ ambitnego zadania
przygotowania dzieta, ktéremu — cho¢ obejmuje swym zakresem calo$é nauk
spotecznych — nie sposdb zarzuci¢ ogdlnikowosci. Przedsiewziecie to budzi tym
wigkszy podziw, ze problematyka Sfownika nie jest wyznaczona jaka$ wyraznie
okreslona perspektywa badawcza czy jasno zadeklarowanym paradygmatem.
Nie jest to zatem ani ,katolicki” stownik spoleczny (tak jak wydany przed 25
laty austriacko-niemiecki 3500-stronicowy Katholisches Soziallexikon®), ani
Stownik katolickiej nauki spotecznej (tak jak np. podreczny Stownik pod red. W.
Piwowarskiego'). Z zatozenia chce byé — i jest! — Stownikiem Spotecznym bez
dodatkowych przymiotnikéw.

W ten sposob nie ogranicza z gory: religijnie, konfesyjnie lub
ideologicznie krggu adresatow. Kieruje swa oferte intelektualng do wszystkich
zainteresowanych pojeciami spotecznymi. Podobnie tez — konsekwentnie — do
opracowania poszczegolnych hasel zaproszono autoréw reprezentujacych nie
tylko rézne osrodki naukowe, ale 1 odmienne szkoly mysSlenia oraz opcje
ideowe: od Zygmunta Baumana, Jerzego Szackiego, Piotra Sztompki po
Tadeusza Gadacza, Macieja Zigbe, Ryszarda Legutko, Zdzislawa
Krasnodebskiego, Tadeusza Slipko czy Jacka Bartyzela. Sa wéréd nich uczeni
znani, 0 ugruntowanej pozycji, ale i spora grupa mtodszych przedstawicieli nauk
spotecznych.

Jesli jednak w jednym tomie chcemy dokona¢ przegladu wiedzy
wszystkich szeroko rozumianych nauk spotecznych, to trzeba zaptaci¢ za to
jakas cene. Przeciez nawet na 1800 stronicach nie da si¢ zawrze¢ wszystkich
najbardziej tylko elementarnych pojec¢ socjologii, psychologii spolecznej, prawa,
politologii, filozofii, etyki czy elementéw teologii. Tym bardziej, ze Stownik
chce zda¢ sprawe z wielosci koncepcji spotecznych 1 programowo dopuszcza
pluralizm ujeé. Ma tez ambicj¢ zaprezentowania stanu badan, gloéwnych
probleméw i kwestii dyskusyjnych we wspdlczesnych naukach spolecznych.
Wydaje si¢, ze cena ta jest nieunikniona wybidrczosé prezentowanych pojec.

Redaktorzy wszelakich stownikéw zawsze beda konfrontowani z
pytaniami o trafno$¢ doboru hasel. Czy ich lista jest pelna? Jakie przyjgto
kryteria wyrdznienia jednych i wykluczenia innych? Czy rzeczywiscie wybrano
pojecia kluczowe? Rowniez redaktora i zespol autorski swiezo wydanego
Stownika spolecznego mozna zapytal, dlaczego na przyklad w Kkatalogu
podstawowych pojeé nie znalazlo si¢ miejsca chociazby dla: ,.globalizacji”,
»grupy”’, ,grupy intereséw”, ,konfliktu”’, ,lobbingu”, ,,organizacji”,
,.stowarzyszenia”, ,,wspdilnoty”? Niektérych z nich trudno si¢ doszuka¢ nawet w

® Por. A. Klose, W. Mantl, V. Zsifkovits (red.), Wyd. Tyrolia (Innsbruck — Wien — Miinchen),
Wyd. Styria (Graz — Wien — Koln) 1980.
7 Wyd. IW Pax i Wyd. Misjonarzy Klaretyn6w PALABRA, Warszawa 1993.
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skorowidzu przedmiotowym. Sa to przy tym tylko pierwsze z brzegu,
spontanicznie nasuwajace si¢ braki.

Zapewne istnieja bardziej lub mniej przekonujace racje za takim, a nie
innym doborem hasel. Sadz¢ jednak, ze inicjatorzy tej edycji nie zamierzali
dawa¢ wyczerpujace] odpowiedzi ,na wszystko”. Po prostu zamierzali
przygotowaé Stownik o propedeutycznym charakterze. Mimo to jego redaktor
bynajmniej nie grzeszy brakiem skromnosci piszac, iz stanowi on ,,pierwsza w
istocie probe¢ interdyscyplinarnego opracowania w polskiej literaturze w
obszernych hastach tak szerokiej dziedziny badawczej™ (s. XV).

Prezentuje on tez wprost logike¢ tego dziela, m.in. thumaczac swego
rodzaju hierarchi¢ hasel. Wlasnie od swietnie opracowanej czesci zatytulowanej
,0d Redaktora” nalezy rozpoczac lekture Stownika. Otéz tzw. ,hasta gléwne”,
omawiajace poszczegolne dyscypliny nauk spolecznych, tj. ,,Ekonomia”,
+Etyka”, ,Filozofia polityczna”, ,Socjologia” ,Prawo” oraz dodatkowo
,Katolicka nauka spoleczna” sa poniekad wprowadzeniem do hasetl traktujacych
o elementarnych zagadnieniach tychze dyscyplin. Oczywiscie, Sfownik obejmuje
tez hasta bez wyraznego przyporzadkowania, jak np. ,,Kultura” czy ,,Integracja
europejska”.

Zapewne nie (tylko) ze wzgledu na zainteresowania badawcze redaktora,
obszarem w Stowniku poniekad uprzywilejowanym, przynajmniej pod
wzgledem 1losci haset ,,podporzadkowanych”, jest filozofia polityczna.
Deficytami w polskich leksykonach i1 checia przezwyci¢zenia wieloletniej
.Jedynie stusznej” opcji w uymowaniu problematyki tej dyscypliny przekonujaco
uzasadniono to wyrdznienie.

Na uwage zashiguje pozycja przyznana hashu ,Katolicka nauka
spoleczna”. Redakcja nie tylko nie traktuje jej jako wszechobejmujacej
dziedziny zdolnej do udzielenia wyczerpujacej odpowiedzi na wszystkie
problemy spoteczne, ale nawet waha si¢ w przyznaniu temu poj¢ciu rangi ,hasla
gtéwnego”. W jej ujeciu nie jest to zatem jakas dodatkowa (super-) dyscyplina
nauk spotecznych, ale ,perspektywa dopeilniajaca oglad wymienionych juz
zagadnien” (s. XV). Godna odnotowania jest ta rzadka w polskiej literaturze
dojrzatlo$¢ metodologiczna, a tym samym — skromno$¢ w identyfikowaniu
wilasnej tozsamosci i zadan.

Stownik przygotowano z uwzglednieniem wszelkich kanonéw ,,sztuki
leksykalnej”. Obok 124 hasel — najczesciej obszernych esejow, uzupelnionych
wykazem dodatkowej literatury poszerzajacej wiedz¢ z danego zakresu — oraz
wspomnianych juz objasnien ,,Od Redaktora”, zawiera on: spis autorow,
»~Wskazoéwki dla czytelnika”, ,,Wykaz skrétéw” i ,,Wykaz hasel”. Na koncu
tomu, po czesci zasadniczej, znajdujemy zas ,,Skorowidz nazwisk”,
przywolywane w hastach ,Dokumenty Kosciola” oraz ,,Skorowidz
przedmiotowy”. Jes§li zatem do merytorycznej wartosci Stownika dodaé
staranno$¢ edytorska, z jaka go przygotowano, Wydawnictwo moze by¢
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spokojne o jego przyjecie. Sformulowanie z okladki: ,,Kazdy, réwniez uczef
wyzszych klas szkoly sredniej i student, powinien siggna¢ po ten tom”,
naprawde nie jest jedynie marketingowym zakleciem. Z pelnym przekonaniem
podpisuj¢ si¢ pod nim.

Aniela Dylus
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