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Ks. Janusz M arianski. Kosciot katolicki w Polsce a Zycie spoleczne. Studium

socjologiczno-pastoralne. Lublin: Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej ,,Gau-
dium” 2005 ss. 353.

Zalozeniem Autora anonsowanej pracy jest odpowiedZ na pytanie o wpltyw Kos-
ciota na zycie publiczne i spoleczne wybory Polakow po 1989 r. oraz o oceng roli
i pozycji Kosciota w tworzacym si¢ spoteczenstwie demokratycznym i pluralistycz-
nym. Diagnoza postaw i zachowan zostala przedstawiona w sze$ciu rozdzialach, ktore
dotyczg kolejno: (1) roli i miejsca religii w zsekularyzowanym $wiecie w ogble,
(2) miejsca i1 roli Kosciota w spoleczenstwie polskim oraz przewidywanym scena-
riuszom rozwoju Kosciola, (3) spolecznego zaufania wobec Kosciota, (4) roli Koscio-
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ta 1 religii w zyciu publicznym, (5) Kosciota w procesie demokratyzacji spoleczen-
stwa, (6) okreslenia i znaczenia ,,znakéw czasu” w zyciu KoS$ciota polskiego. Calosé
wienczy Zakonczenie, streszczenie pracy w jezyku angielskim oraz bogaty wykaz
bibliograficzny'

1. Do niedawna relacj¢ migdzy religia a wielowarstwowym procesem spolecznym
i kulturowym, jakim miata by by¢ sekularyzacja, traktowano jako punkt odniesienia
w wyjasnianiu przyczyn upadku religii/religijnosci (s. 16)> Obecnie cze$é socjologow
religii zdecydowanie odchodzi od tej tezy i zwraca uwagg na ,,religijny megatrend”, by
uzy¢ jednego z no$nych haset odwrotu (s. 17). Inni nie tylko jg podtrzymuja, lecz i bro-
nig. Ksiadz Profesor w tym wzgledzie prezentuje stanowisko posrednie: pragnie prze-
strzec ,,przed zbyt pochopnym odrzucaniem en bloc teorii sekularyzacyjnych” (s. 20).

Wraz z teorig sekularyzacji przewidywano i przewiduje si¢ ograniczenie religii do
sfery prywatnej (s. 17), co okreslono mianem procesu indywidualizacji. W odniesie-
niu do indywidualizmu oczywiste wydaje si¢ przyjecie przekonania opartego na re-
fleksji Franza X. Kaufmanna, ze dla Kosciota ,,waznym polem dziatania jest uzgod-
nienie instytucjonalnych wymogdéw wiary z nasilajacymi si¢ tendencjami indywidua-
lizacyjnymi i rodzacymi si¢ nowymi formami uwspélnotowienia religijnosci” (s. 35).

2. Istota refleksji zawartych w rozdziale drugim sprowadza si¢ do przedstawienia
sporu na temat roli 1 miejsca Kosciota rzymskokatolickiego w zyciu Polakéw po 1989 r.
oraz zarysowania scenariuszy/modeli obecnosci Kosciolta w Polsce. Zbidr opinii
wskazuje jednoznacznie, ze Ko$cidl, to znaczy hierarchia i §wieccy, w dalszym ciagu
pozostajg obiektem ataku ateistow, partyjnych towarzyszy, ktérzy dysponuja nadal
mozliwo$ciami formowania opinii. Ko$ciot natomiast, zamiast przystapi¢ do decydu-
jacej rozprawy z ateizmem, pozostaje bierny i pozwala narzucaé sobie taktyke walki,
pozostaje w defensywie,

Klasycznym przykladem ateistycznej demagogii, przedstawionej w tym rozdziale,
jest opinia ideologa ,Polityki” Pana I[reneusza Krzeminskiego, ktéry konstatuje:
,,Wigkszo§¢ ankietowanych ludzi bardzo wyraznie oddziela spoteczne znaczenie
1 spoteczng rolg Kosciota, a nawet jego udzial w debacie publicznej od roli Kosciota
jako bezposredniego aktora politycznego. Ta ostatnia wyraznie jest kwestionowana
przez opini¢ publiczna, w tym — przez znaczacg czg¢sS¢ katolikow™ (s. 81). Chodzi,

b Wstgp” (s. 5-14); Rozdz. I: ,Religia i Kosciét w zsekularyzowanym $wiecie” (s. 15-76);
Rozdz. II: , Kosciot katolicki w Polsce w procesie przemian” (s. 77-107); Rozdz. I1I: ,,Religijne 1
spoteczne zaufanie wobec Kosciofa™ (s. 109-158); Rozdz. IV: ,«Wtadza» Kosciota w spoteczen-
stwie” (s. 159-202); Rozdz. V: ,,Kosciot i demokracja (s. 203-265); Rozdz. VI: , Kosciot wobec
radykalnych wyzwan spotecznych i religijnych” (s. 267-300); ,,Zakonczenie™ (s. 301-310); ,,Sum-
mary” (s. 311-315); ,,Bibliografia” (s. [317]-353).

* W nawiasach, w tekscie gérnym, bedziemy podawaé strony, na ktére powotujemy sig lub
dokonujemy streszczen tekstu ksigzki.

‘1.Krzeminski. Socjologiczne przemiany wspéiczesnego swiata. W: Socjologia a prze-
miany wspolczesnego swiata. Red. 1. Krzeminski. Warszawa 2004 s. 25 s. 81.
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oczywiscie, o rozumienie terminu ,polityka® Publicyéci narzucaja swoiste jego
rozumienie, podczas, gdy w istocie oznacza troske o dobro wsp6lne’ Tym samym
tekst Pana Krzeminskiego stanowi przejaw przemyslanego wprowadzania w blad.

Jakie w zwiazku z tym nalezatoby przewidywaé scenariusze /modele wynikajace
z frontalnego zakwestionowania obecnosci Kosciota? Ksiadz Profesor wskazuje na
trzy warianty: pesymistyczny, optymistyczny i realistyczny (s. 95-105), opisujac kaz-
dy z nich. Przewidywanie pierwsze (,hipoteza rozpadu religijnosci koscielnej i Kos-
ciota ludowego”), jak i drugie (,utrzymanie si¢ religijnosci 1 koscielnosci w ich
dotychczasowych ksztattach™) dalekie sq od spelnienia. Pozostaje wariant realistycz-
ny, ktory opiera si¢ na ,hipotezie wielokierunkowych przemian religijnosci i kosciel-
nosci (hipoteza transformacji)”, za ktérym opowiada si¢ Autor: ,,Za wczesnie jest
odprawiaé requiem dla teorii sekularyzacji i drukowaé klepsydry dla Kosciota ludo-
wego czy pisac jego testament. Przemiany w religijnosci sa 1 bg¢dg wielokierunkowe,
a wiara w Boga pozostanie nieodzownym elementem ludzkiej egzystencji” (s. 102).
Przekonanie to zyskuje swe uzasadnienie w trzech kolejnych rozdziatach pracy.

3. Zaufanie jest tym kapitalem spolecznym, ktéry zaklada wzajemnosé i wyraza
si¢ gotowos$cia do podejmowania dziatan; charakteryzuje ono stosunki miedzy oso-
bami oraz osobami a instytucjg/instytucjami. ,,Poniewaz Kosciét jest instytucja spo-
teczng i religijna, zaufanie do niego nalezy bada¢ na ptaszczyznie (a) religijnej 1 na
(b) plaszczyznie spotecznej” (s. 111).

a. W badaniach przeprowadzonych przez Instytut Statystyki Kosciota Katolickiego
SAC dla Polski (s. 113), jak i poszczegdlnych diecezji (s. 114) odnotowano wzrost
znaczenia wspélnotowosci Kosciola w §wiadomosci Polakéw’, co w potaczeniu z wy-
sokim procentem akceptacji podstawowych, charakterystycznych cech i przymiotow
Kosciota (ponad 75%) stawia nas w sytuacji uprzywilejowanej. Niepokoi natomiast
wzrost o 19% przekonania, ze mozna by¢ religijnym bez Kosciota (s. 118) oraz wy-
soki poziom opinii, ze ,,w sprawach wiary nie jest potrzebne posrednictwo Kosciota”
(s. 120)° Swiadczy to o powaznym niebezpieczenstwie (na ile $wiadomego?) rady-
kalnego autonomizmu. Podobne wyniki notuje si¢ w odniesieniu do Kos$ciota jako in-

*KDK 74; 26. Por. Pawel VI., Octogesima adveniens” list Jego Swiqtobliwosci Pawlta VI
do Ks. Kardynala Maurice'a Roy Przewodniczacego Rady do Spraw Swieckich i Papieskiej Ko-
misji ,, lustitia et Pax" z okazji 80 rocznicy ogloszenia encykliki ,, Rerum novarum' art. 46. W:
Nauka Kosciola katolickiego. Program koputerowy. Krakéw 2003 (skrét: NKK CD); Jan Pa-
w et 1. Przemowienie w obozie dla uchodzcow Deheisha art. 2. [Pielgrzymka do Ziemi Swigtej
20-26 111 2000]. NKK CD.

> W $wiadomosci zbiorowej Polakdéw: z 46,2 % w 1991r. do 54,6 % w 1998 1. (s. 113).

®50,5% wsrod miodziezy katolickiej 1 protestanckiej w 1995 r. (B. Milerski. Prywatyzacja
religijno$ci mlodziezy polskiej. Raport z badan. ,Roczniki Teologiczne™ 39:1997 nr 1-2 s. 47-84
- cyt. za: Marianski. Kosciol katolicki w Polsce a Zycie spoleczne s. 120). Podobnie wsrod
dorostych i mlodziezy w badaniach J. Marianskiego (Wierzenia religijne i doswiadczenie wiary.
W: Wartosci i religia. Postawy i zachowania miodziezy archidiecezji {odzkiej. red. S. H. Zargba,
T. Zembrzuski. £.6dZz 2000 s. 183-201.
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stytucji zbawienia. Uprawniaja one Ksigdza Profesora do stwierdzenia, ze ,.krag ludzi
«religijnych bez Kosciota» moze si¢ powieksza¢ w XXI w., zwlaszcza jezeli Kosciét
nie potrafi wypracowaé nowych metod i form dziatania w ksztaltujacym si¢ spote-
czenstwie pluralistycznym” (s. 121). Trzeba tez zda¢ sobie sprawe z tego, ze ,,pomi-
mo stosunkowo wysokiego poziomu praktyk religijnych moze coraz wyrazniej zazna-
cza¢ si¢ «deficyt koscielnosci» w $wiadomosci zbiorowej Polakdéw” (s. 123). Przy-
czyn tego stanu rzeczy nalezatoby upatrywac¢ w braku odpowiedzi dzialalnosci ewan-
gelizacyjnej Kosciota na zapotrzebowania wiernych.

b. Przekonanie o spadku spolecznego zaufania do Kosciola nie jest az tak oczy-
wiste, jak mogloby si¢ wydawaé. Oceny w tym wzgledzie ,,sa do$¢ zréznicowane”
Mozna nawet mowi¢ o zahamowaniu swoistego syndromu nieufnosci (s. 126-127),
a ,,oceny dzialalnosci Kosciola byly tym lepsze, im czgstsze byly praktyki religijne,
glebsza wiara 1 czestsze stuchanie «Radia Maryja»” (s. 127). Problemem pozostaje
wciaz sprawa tzw. angazowania si¢ Kosciota w polityke. Pominawszy wskazang juz
wczesniej niewlasciwosé tego okreslenia, to ,hipoteza, wedtug ktérej autorytet Kos-
ciota zmniejsza si¢, jezeli wlacza si¢ on w dyskurs polityczny, i wzrasta, jezeli
si¢ z niego wytacza, nie ma dostatecznego empirycznego uprawomocnienia. Opiera
si¢ na zestawianiu pewnych wydarzen z zycia publicznego z aktualnie uzyskanymi
wynikami z sondazy, bez udowodnienia ich zwigzku” (s. 144).

Pozostaje jeszcze potrzeba odpowiedzi na pytanie, czy Kos$ciét ,,daje w naszym
kraju zadowalajace (adekwatne) odpowiedzi na problemy jednostki, rodziny, mto-
dziezy, warstw spotecznych (rolnicy, robotnicy, inteligencja) i narodu”? (s. 147-148).
Ocena, w przekonaniu ks. Marianskiego, jest ,,bardzo krytyczna” (s. 150-153): ,,Moz-
na by nawet twierdzié¢, ze zblizamy si¢ do sytuacji kryzysowej, bowiem wiekszo$¢
mtodych Polakow wyraza niezadowolenie — mniej lub bardziej intensywne — z odpo-
wiedzi, jakie daje Kosciot na problemy spoteczne rodzin, narodu, jednostek, mlodzie-
zy i warstw spotecznych” (s. 152)’

4. Obowigzuje przekonanie, ze wysoko rozwinigte spoleczenstwa charakteryzujg
sie¢ ,funkcjonalng dyferencjacja”, to znaczy, ze poszczegdélne sfery dzialania spo-
lecznego uniezalezniajg sie, a ,,$§wieckie subsystemy nie potrzebujg juz Kosciotéw do
usprawiedliwienia swoich dzialan czy tworzenia motywacji” (s. 159). Oczywiscie,
jest to jedna z wielu bzdur, ktore narzuca si¢ spoteczenstwu. Gdyby tak rzeczywiscie
bylo, to nigdy nie dosztoby do zniszczenia muru berlinskiego, tzw. jesieni ludéw czy

7 Interesujace, ze na opacznie sformutowane pytanie Osrodka Sondazy Spotecznych OPINIA w
2002 r., w jakich sprawach powinni wypowiadaé si¢ ksi¢za i biskupi, bo to przeciez caly Kosciét
jest podmiotem apostolskiego postannictwa, ,,61,4% badanych bylo zdania, ze biskupi i ksi¢za
powinni si¢ wypowiada¢ w sprawach stosunkéw pozamalzenskich, 62,5% — na temat przerywania
ciazy, 70,4% — na temat eutanazji (u$miercanie osob uposledzonych, nieuleczalnie chorych lub
umierajacych), 53,1% — w sprawach stylu i tresci publikacji, audycji i programéw w mediach,
66,5% — antysemityzmu, 72,6% - bezrobocia, 70,0% - rosnacych réznic socjalnych, 34,6% -
polityki rzadu” (s. 149). Spoleczefistwo oczekuje wigc ,,mieszania sig¢ Kosciota do polityki”
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stopniowego wyzwalania si¢ Polakéw z komunizmu. Rozprawa z komunizmem, ktdry
obecnie przyjal nazwe socjaldemokraciji, by by¢ blizej chorych na socjalizm kolegow
z Zachodu, jest bardzo trudna i wymaga tak wielkiego potencjatu wszystkich sit spo-
tecznych, jak wielkim byto i jest w dalszym ciagu dzieto odnowy narodu niemiec-
kiego Aktion Siihnezeichen, po okresie narodowego socjalizmu, w ktorg zaangazowaty
si¢ Ko$cioty Niemiec. U nas, w Polsce nie poparto takiego zrywu odnowy moralne;j,
jakim byt program polskiej teologii wyzwolenia, wypracowany wraz z upadkiem ideo-
logii marksistowskiej przez Shigg¢ Bozego Ksigdza Franciszka Blachnickiego (1921-
1987). Rozpoczeta sie natomiast jalowa dyskusja na temat ,,wtadzy” Kosciota w spo-
leczenstwie i ,,mieszania si¢” Kosciota w zycie polityczne. Zostala ona sprytnie podjeta
przez liberalne i socjaldemokratyczne osrodki i narzucona spoleczenstwu przez zalezne
od nich media, dlatego pozwolono sobie zaré6wno na operowanie zafatszowanymi ter-
minmami ,,Kosciot” (Koscioét to biskupi, ksigza, instytucje koscielne) i ,,polityka” Co
gorsza — jak to zauwazyl Ksigdz Profesor — ,,narzucano wdéwczas ludziom wierzacym
obowigzujace definicje rzeczywistosci spotecznej, moralnej i religijnej” i trzeba bylo
zdecydowanej interwencji Ojca Swietego, ktéry w Skoczowie 22 V 1995 r. bronit
gwalconych praw sumienia w Polsce i przeciwstawial si¢ nietolerancji (s. 163-164).

Nie zaskakujg tez wyniki badan, w ktérych starano si¢ zapozna¢ z opiniami na
temat ,,mieszania si¢ Kosciola do polityki” Przekonanie, ze jest ono bardzo duze
i duze, sigga zawsze powyzej 55%. Sytuacja jest przy tym kuriozalna, bo przekonanie
to prezentuja takze ludzie wierzacy, a wigc Kosciol, podcinajg zatem gataz, na ktore;
siedza, oddajac dziedzing¢ polityki postkomunistom i liberatom, co wychodzi na jedno,
lub odgrywajq si¢ na Kosciele, czyli hierarchii, co tez jest chore.

Pytanie zatem nie powinno brzmieé, czy Koscioél 1 organizacje wyznaniowe w na-
szym kraju maja o wiele za duzo wladzy, lecz czy Koscidt i organizacje wyznaniowe
kontynuuja zbawcza misj¢ Chrystusa, ktdrej istota sprowadza si¢ przede wszystkim
do wyzwalania czlowieka i formowania nowego czlowieka®

5. Istotne w tym rozdziale okazuje si¢ rozumienie demokracji w spoteczenstwie:
»Oceny funkcjonujacej demokracji moga sie réznié w zaleznosci od tego, jakie aspek-
ty demokratycznego ustroju sa uwazane przez oceniajacych za wazniejsze, a jakie za
mniej wazne” (s. 235-236). Wprowadzajac to stwierdzenie, zdaje sobie sprawg z tego,
ze pomijam niezwykle wazne zagadnienia demokracji w ogole i opinii Kosciota na jej
temat. Zostaly one szczegdlowo 1 pouczajaco przedstawione w pierwszej czg¢sci roz-
dzialu piatego (s. 205-225).

¥ ,,0t6z wszelkie naturalne, ludzkie akcje na rzecz wyzwolenia czlowieka zatamuja si¢ w kon-
cu w obliczu tego wlasnie problemu. Jak dotad, zadna rewolucja, zaden program spotecznego
wyzwolenia, zaden program reformy spolecznej nie potrafil rozwiazaé problemu nowego czio-
wieka, przemiany czlowieka, wychowania nowego czltowieka. Jedynie zbawienie, ktore przynosi
Chrystus, ma moc przemiany czlowieka, stworzenia nowego czlowieka. Ono przynosi uzdro-
wienie czlowieka od korzenia, «in radice». Dopiero na podstawie tego uzdrowienia, moga by¢
rozwiazane inne problemy” (Blachnicki, jw. 23, 37-74).
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Sprawnie i prawidiowo dzialajacy system demokratyczny tworzy podstawy do za-
istnienia spoleczenstwa obywatelskiego: ,,Panstwo demokratyczne wspéttworzy spo-
teczenstwo obywatelskie, spoteczenstwo obywatelskie podtrzymuje demokratyczne
panstwo [...]. Jest ono niezb¢dnym elementem sprawnie funkcjonujacej demokracji”
(s. 246). Jaka zatem rola przypada w procesie formowania spoteczenstwa obywatel-
skiego Kosciolowi? Czy tylko straznika demokracji? Niewatpliwie byloby to bardzo
duzo i zdecydowato o mozliwosci zaistnienia spoteczenstwa obywatelskiego. Oczy-
wiscie nie jest to jedyne pytanie. Ksiadz Profesor takich pytan, dotyczacych miejsca
i roli Kosciota/religii w kreowaniu spoleczenstwa obywatelskiego, stawia kilkanascie
(s. 247-248). Ow dyskurs, zamykajacy rozdzial piaty pracy, jest normatywny, sku-
piony na zagadnieniach teoretycznych i dotyczy wyznaczenia ,,mozliwych obszaréw
dziatania Kosciola niz jego rzeczywistej dzialalnosci” (s. 249).

»Relacje religii 1 demokracji sg ujmowane do$é rozbieznie, od niemal ich korelaty-
wnosci do wzajemnych sprzecznosci i wykluczania si¢. Niektorzy stawiaja nawet py-
tanie, ile religii moze tolerowa¢ spoteczenstwo demokratyczne. Inni podkreslaja, ze
rozdzial Kosciota i panstwa nie musi oznacza¢ eliminowania religii z zycia publicz-
nego, ktdre nie redukuje si¢ do polityki” (s. 255). Wielu socjologow religii (S. Marti-
nelli, P L. Berger, S. Huntington, V Posssenti, J. Casanova, T. Meyer, D. Lenschen)
(s. 249-253) opowiada si¢ za uznaniem Kosciota/religii w formowaniu spoleczenstwa
demokratycznego. Wymieniony D. Lenschen wskazuje w zwigzku z tym na cztery
wazne sfery dziatania Kos$ciota/religii: (a) przekaz wartosci podstawowych, (b) ksztal-
towanie sensu zycia, (c¢) funkcje integracyjno-legitymizacyjne, (d) funkcje krytyczne
(s. 253-255). Aby zakonczy¢ ten watek, wystarczy wskazaé na Ksigdza Profesora
Hansa Kiinga ,,projekt etosu $wiatowego™ tak wazny dla stabilizacji i rozwoju wspét-
czesnego $wiata.

6. Ostatnia cze$¢ pracy jest poswiecona przedstawieniu stanowiska Kosciola
,w odniesieniu do dokonujacych si¢ przemian spotecznych i religijnych w spoleczen-
stwach wspotczesnych, traktowanych jako «znaki czasu»” (s. 267). Ksiadz Profesor
Marianski wymienia dwa z nich, a mianowicie (a) demokracj¢ i (b) zmiany religijne.
Chodzi wiec o to, by je interpretowaé w $wietle Ewangelii. Wyjasnienie ma z kolei
stuzyé udzieleniu odpowiedzi, w jaki sposdb te znaki czasu pozwalaja zrozumie
rozw0j $wiata i sens tych zmian, ktdre wcigz przybieraja nowy ksztaltt i domagaja sig
rozwiazania przez wspdiczesnych oraz wskazaniu sposobow zaangazowania w budo-
we nowego swiata (KDK 4; 11).

a. Jedynym wyjsciem i jedyna rola Kosciota/religii w budowaniu spoteczenistwa
demokratycznego jest przyjecie nauki o ewangelizacyjnej funkcji Kosciota (Pawet

®H. Kiing. Projekt Weltethos. Miinchen—Ziirich 1990; Weltfrieden durch Religionsfrieden.
Antworten aus den Weltreligionen. Hrsg. H. Kiing, K.-J. Kuschel. Miinchen—Ziirich 1993; Er-
kldrung zum Weltethos. Die Deklaration des Parlamentes der Weltreligionen. Hrsg. H. Kiing, K.-
J. Kuschel. Miinchen-Ziirich 1993; Ja zum Weltethos. Perspektiven fiir die Suche nach Orien-
tierung. Hrsg. H. Kiing. Miinchen-Ziirich 1995.
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VI), czyli tego, co w omawianej pracy ks. Marianski okresla mianem ,,wypelniania
funkcji profetyczno-krytycznej” Oznacza to takze uzasadnione przekonanie, ze ,,spo-
leczenstwa pluralistyczne bez wspoélnych warto$ci wiazacych ludzi nie moga sig ostac
w dluzszej perspektywie czasowej”'?

b. Istnieje wiele prob opisania odpowiedzi Kosciota na nowa sytuacj¢ spoteczno-
-religijng (s. 285-288). Pluralizm i zwiazany z nim indywidualizm religijny sa nie-
watpliwie darem i zadaniem. A skoro tak, to stuszna jest sugestia Autora, by Koscio-
tem kierowala troska o ,taki typ ewangelizacji, ktéry zmierza do rozwijania giebokie;j
identyfikacji ludzi wierzacych z wartosciami, normami i wzorami zachowan religij-
nych (nowy typ komunikacji religijnej). Wiaze si¢ z tym kwestia sposobu przepowia-
dania Ewangelii i gloszenia giéwnych prawd wiary [...]. Kosciél nie powinien wzy-
wa¢ do walki z radykalnym pluralizmem religijnym 1 strukturalng indywidualizacja
religijng, lecz przeksztalcaé je w ramach misji ewangelizacyjnej poprzez otwarty dys-
kurs i dialog z innymi ludZmi reprezentujacymi odmienne propozycje rozwiazan
problemow ludzkich i religijnych” (s. 290).

Marek Marczewski

'“Th.Herr. Patient Kirche — Was ist mit der Kirche los? Eine sozialwissenscahftliche
Untersuchung. Paderborn 2001 s. 32 — cyt. za: Marianski. Koscidl katolicki w Polsce a Zycie
spoleczne s. 274. ,Socjologowie wywodzacy si¢ z nurtu ideologii liberalnego podkreslaja, ze
panstwo powinno by¢ neutralne $wiatopogladowo i nie moze rozstrzygac¢ dylematéw moralnych;
powinno ogranicza¢ si¢ do etycznego minimum” (Marianski. Koscidt katolicki w Polsce a zy-
cie spoleczne s. 272) — pytanie: co ma stanowi¢ owo etyczne minimum?
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