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KS. JOZEF STALA

MALZENSKO-RODZINNA COMMUNIO PERSONARUM
JAKO PUNKT ODNIESIENIA
INTEGRALNIE ROZUMIANEJ MILOSCI

.Cztowieka nie mozna zrozumieé bez Chrystusa”' Nalezy wilasciwie
rozumieé te stowa Ojca Swigtego Jana Pawla II, zaniepokojonego czgstym
trendem wspotczesnej cywilizacji, deklaracja ta bowiem nie miata nic wspdl-
nego z zarzuceniem refleksji cztowieka nad samym soba, ale wskazywata na
to, ze czlowieka nie da si¢ do konca zrozumieé¢ za pomoca samej analizy
danych o czlowieku. Bez Boga nie jest on bowiem w stanie odkry¢ celu
swojego zycia i sensu dziatan, ktore podejmuje’ Dlatego tez nalezy uwy-
pukli¢ wazna prawde¢ chrzescijanstwa, ze mianowicie integralnie rozumiana
mito$¢ obiecuje nieskonczonosé, wiecznos¢ — jakas rzeczywisto$¢ wyzsza
1 catkowicie inna w stosunku do codziennosci naszego istnienia. Z tego tez
wzgledu stuszne wydaje si¢ podjgecie w niniejszym artykule zagadnienia
matzensko-rodzinnej communio personarum, bedacej punktem odniesienia
dla integralnie rozumianej mitosci.

Najpierw zostanie ukazany kryzys integralnego rozumienia cztowieka
i mitosci, a takze personalistyczne ujecie czlowieka, nastepnie zas wspdlnota
jako wypelnienie dynamizmu osoby, a z kolei malzenstwo i rodzina jako
najgtebsza communio personarum.
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1. KRYZYS INTEGRALNEGO ROZUMIENIA
CZLOWIEKA 1 MILOSCI

Wspdlczesny cztowiek wydaje sie byé, z jednej strony, coraz skutecz-
niejszy w budowaniu postgpu cywilizacyjnego, szczegodlnie technicznego,
ale z drugiej strony odpowiedzialny jest za wiele dziet zniszczenia 1 destruk-
cji, ktérych trudno nie zauwazy¢. Ta zastanawiajaca sprzecznos$¢ powoduje
zresztg coraz wigksza alienacje czlowieka, nie umiejacego w peiny sposdb
oceni¢ swojej kondycji, przezywajacego stan bytowe] niewystarczalnosci
i egzystencjalnej niepetnosci’ Doswiadczenie ograniczen wynikajacych z kru-
chosci 1 przygodnos$ci bytowej czlowieka taczy si¢ z potrzeba jego dazenia do
osiggnigcia utrwalenia w bycie, uchwycenia dobra, ktére by nadato wartos¢ i
sens jego egzystencji. Nie zawsze, niestety, sa ta dazenia wilasciwie ukierun-
kowane® Tej niebezpiecznej dla czlowieka tendencji nie sa w stanie przeciw-
stawi¢ si¢ w zaden sposob dominujace w ostatnich dziesigcioleciach wspol-
czesne nurty filozoficzne. Marksizm, egzystencjalizm, scjentyzm czy rozne
nurty zwiazane z mysleniem postmodernistycznym® koncentruja si¢ bowiem
czesto przede wszystkim na negowaniu chrzescijanskiej antropologii, pozba-
wianiu czlowieka jego transcendencji, odrywaniu go od Boga®

U zrédet naszkicowanego w wielkim skrocie kryzysu wspotczesnego
czlowieka jest, jak zauwaza Ojciec Swiety Benedykt XVI, duzy problem
z wlasciwym zrozumieniem na przetomie II 1 IIl tysigclecia terminu ,,mi-
tos¢” Stowo to stalo si¢ dzi§ jednym z najczesciej uzywanych, a takze

*Por. W. Strozewski. Wkregu wartosci. Krakéw 1992 s. 113.

“Por.Z.Zdybicka. Czlowiek i religia. Lublin 1978 s. 123-124; G. Marcel. Homo
viator. Warszawa 1959 s. XXXIV; M. Krapiec. Kim jest czlowiek. W: Wprowadzenie do
Sfilozofii. Lublin 1992 s. 142-143; R. Ingarden. Ksiqzeczka o czlowieku. Krakow 1987 s. 21-24.

5 Por. VS 47-48; FR 27-28; FR 32;J. Galarewic z. Na sciezkach prawdy. Wprowadzenie
do filozofii. Krakoéw 1992 s. 521; Filozofia wspolczesna. Red. Z. Kuderowicz. T. 1. Warszawa
1990 s. 319; Z. Kwiecinski. Pluralizm - pedagogicznq szansq czy brzemieniem? W: Peda-
gogika ogolna. Problemy aksjologiczne. Red. T. Kukotowicz, M. Nowak. Lublin 1997 s. 15-22;
A. Rynio. Wokol encykliki ,, Fides et ratio” Refleksja pedagoga. W: Wychowanie chrzescijan-
skie a kultura. Red. M. Nowak, T. Ozdg. Lublin 2000 s. 133-144,

®Por. J. Tischner. Rozwazania o wyzwoleniu i wspélnocie. W: tenze. Polski miyn. Kra-
kow 1991 s. 254-255; J. Galarewicz Czlowiek jest wspélnotq. Podstawy antropologii filo-
zoficznej Karola Wojtyly. Kety 2002 s. 185-189; L. Kasprzyk, A. Wegrzecki. Wprowad:ze-
nie do filozofii. Warszawa 1983 s. 196; M. Jaworski. Idea Boga a wspélczesny ateizm. W:
Aby poznaé Boga i czlowieka. Czesé pierwsza — o Bogu dzis. Red. B. Bejze. Warszawa 1974
s. 132; E. Fromm. Szkice z psychologii religii. T}. J. Prokopiuk. Warszawa 1966; Z. Zdy -
bicka. Religia i religioznawstwo. Lublin 1988 s. 52.
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naduzywanych pojeé¢, ktérym nadaje si¢ czgsto diametralnie rdzniace sig
miedzy soba znaczenia’ Konieczne jest tu jednak oczyszczenie i dojrzewa-
nie, ktore osigga sie takze na drodze wyrzeczenia. Nie jest to odrzuceniem
erosu, lecz jego uzdrowieniem w perspektywie jego prawdziwej wielkosci®
Integralna mitos¢ jest przede wszystkim troska o cztowieka i postuga dla
drugiego. Nie szuka samej siebie, zanurzenia w upojeniu szcze¢$ciem; po-
szukuje dobra osoby ukochanej: staje si¢ wyrzeczeniem, jest gotowa do po-
$wiecen, co wiecej — poszukuje ich’

2. PERSONALISTYCZNE UJECIE CZLOWIEKA

W centrum chrze$cijanskiego personalizmu stoi prawda wyrazajaca nie-
zmienne przekonanie, ze kazdy czlowiek zastluguje na szczegoélng czesé
i godno$¢ juz z racji bycia osoba. Godnos¢ moze byé rozpatrywana w as-
pekcie filozoficznym, psychologicznym, religijnym i prawnym. W aspekcie
ontologiczno-personalistycznym fakt bycia cztowiekiem — bytem osobowym
zawiera podstawe do uznania ludzkiej godnosci niezaleznie od przynalez-
nosci do rasy lub klasy, religii, wyksztalcenia, stanu posiadania, a nawet
poziomu moralnego. Ta godnos¢ osoby ludzkiej jest niezbywalna. Na strazy
tej wtasnie godnosci pragnie sta¢ Koscidl, nieustannie przypominajacy czto-
wiekowi pelna prawde o jego osobowym statusie'® Zwraca on uwage, ze
poglebiajaca si¢ dzi§ wrazliwos$¢ na godnos$é ludzkiej osoby i jej wyjatko-
wos¢, a takze nalezny respekt dla decyzji sumienia stanowi niewatpliwie
pozytywny dorobek wspdlczesnej kultury. Choé jednak wrazliwos¢ taka
sama w sobie jest autentyczna, to jednak nalezy pamigtaé, ze niektdre nurty
wspolczesnej] mysli, w imi¢ godnosci czlowieka negujace istnienie Boga,
absolutyzujace samego cztowieka, nalezy traktowaé ze szczegdlna ostroz-

"Bened ykt XVI. Encyklika Deus caritas est nr 2 (odtad skrot: DCE).

* Por. DCE 5.

? Por. DCE 6.

' Por. RH 10; VS 31-32; FC 8; LR 9; Jan Pawel II. Czlowiek — drogi do pelnego
odnalezienia siebie. Do Polakow w RFN. Moguncja 16 XI 1980. W: Wiara i kultura. Rzym 1986
s. 28-29; K. Wojtyta. Rozwazania o istocie czlowieka. Krakéw 1999 s. 95-97; A. Szostek.
Wokol godnosci prawdy i milosci. Lublin 1998 s. 48-53; J. Krucina. Prawda o czlowieku
miarq wolnosci. W: W prawdzie ku wolnosci. W kregu encykliki ,, Veritatis splendor” Red. E.
Janiak. Wroctaw 1994 s. 136-139.
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noscia. Stanowig one bardzo czesto, rowniez dla miodych ludzi niebez-
pieczefistwo przeciwstawienia godnosci cztowieka jego relacji z Bogiem'

Biorac pod uwage problemy, z jakimi boryka sie wspoiczesny cztowiek
przy okresleniu swojego statusu ontycznego, potrzebuje on przypomnienia
glebokiej prawdy o tym, kim jest jako osoba. Nie mozna, oczywiscie, zapo-
minaé, ze osoba jest misterium, czym$ prapierwotnym, i dlatego nietatwo
jest zdefiniowaé ja w sensie klasycznym. Zadne z okreslen osoby nie obej-
muje calosci tresci jej rzeczywistosci. Opis osoby ludzkiej jest jednak klu-
czowy dla istnienia i dla samozrozumienia si¢ czlowieka we wszechswiecie.
Czlowiek jest jednos$cia duchowo-materialna, osoba aktualizujaca si¢ tak
w sferze przyrodzonej, jak i nadprzyrodzonej. Jako byt psychosomatyczny
realizuje si¢ zarédwno poprzez swojg fizycznosé, jak 1 sfere zycia psychicz-
nego. O jednosci i tozsamosci osobowego ,ja” stanowi zarowno element
jego cielesnosci, jak i zycia psychicznego'> Osoba jest to byt istniejacy jako
kto§ w odrdznieniu od ,,czegos”"? Kazda nowa istota ludzka powotana jest
do istnienia osobowego, ktére przekracza wymiar doczesnosci 1 otwiera jg na
wiecznos¢ w Bogu. Czlowiek-osoba jest jedynym na ziemi stworzeniem,
ktére Bog chciat dla niego samego'’

Geneza cztowieka to nie tylko prawa biologii, ale to rdwnoczesnie stwor-
cza wola Boga. W osobowa konstytucj¢ kazdego 1 wszystkich wpisana jest
wola Boga, ktéry chce, aby cztowiek posiadal celowos¢ jemu tylko wtasci-
w3a. Bog daje cztowieka jemu samemu, dajac go zarazem rodzinie i spole-
czenstwu. Bog chce kazdego cztowieka dla niego samego. Jednakze w za-
mysle Boga powolanie ludzkiej osoby sigga dalej, poza granice czasu.
Genealogia osoby jest w samym poczeciu zwiazana z wiecznoscia Boga'
U podstaw chrzescijanskiej wizji czlowieka jako osoby znajduja si¢ takie
elementarne prawdy, jak: prawda o stworzeniu czlowieka przez Boga, praw-
da o grzechu i usprawiedliwieniu, prawda o wspotpracy cztowieka z taskg
nadprzyrodzona czy prawda o wspolnocie Kosciota, w ktérym cztowiek

" Por. RH 17; SRS 33; VS 31-32; VS 43; FC 8; DM 5; ChL 5; LR 9.

2 pPor. LR 9; LR 14; LP 10; Z. Chlewinski. Dojrzalosé, osobowosc, sumienie, religij-
nos¢. Poznan 1991.

3 por. Cz. Bartnik. Personalizm. Lublin 1995 s. 189; J. van der Vloet. Obraz czlo-
wieka jako fundament pedagogii. W: Pedagogika katolicka. Zagadnienia wybrane. Red. A. Ry-
nio. Stalowa Wola 1999 s. 37-44; M. G o g a ¢ z. Wokol problemu osoby. Warszawa 1974 s. 17.

' Por. KDK 24

" Por. LR 9.
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znajduje srodowisko uczestnictwa w zyciu nadprzyrodzonym'® W stosunku
do innych bytow osoba jest podmiotem praw 1 obowiazkdow, odznacza sie
sobie tylko wlasciwa godnoscia, jest zupelna — to znaczy w dziedzinie swych
specyficznych cech nie wymaga istotowego dopetnienia, na przyktad przez
spotecznosé, ktora jednak w rézny sposob stuzy rozwojowi cztowieka'’

3. WSPOLNOTA JAKO WYPELNIENIE DYNAMIZMU OSOBY

Cztowiek pelni¢ swojej osobowej natury odczytuje i wypeinia dopiero
w kontekscie otwarcia na inne osoby. Doskonalo§¢ osoby nie jest niczym
innym, jak zdolnoscig wyboru dobra, jego wspottworzenia i1 uczestniczenia
w nim przez to tworzenie'® Ma to szczegdlne znaczenie w dialogu, jaki
nawigzuja miedzy soba osoby pici przeciwnej. Dialog ten z natury swej jest
bardzo delikatny i trudny, wymaga wzmozonej odpowiedzialnos$ci za siebie.
W tej delikatnej sferze zycia ludzkiego istnieje realne niebezpieczenstwo
uprzedmiotowienia czlowieka, podeptania ludzkiej milosci, podwazenia
swietosci zycia. Czlowiek — jedyne na $wiecie stworzenie, ktéorego Bog
chcial dla niego samego — nie moze si¢ odnalez¢ w petni inaczej jak tylko
poprzez bezinteresowny dar z siebie samego. Charakter tego daru musi mie¢
przede wszystkim wymiar personalistyczny, co odréznia ten akt darowania
od wszelkich transakcji handlowo-wymiennych. W akcie mitosci cztowiek
odkrywa osobg, ktora dotad nie byla wyrdzniona w $wiecie innych osob,
jako jedyna; jakby na innym, wyzszym pigtrze jej istnienia i wartosci'®

Respekt nalezny tej osobie zdaje si¢, w przekonaniu zakochanego, doma-
ga¢ wiecej niz odnoszgaca si¢ do wszystkich osob afirmacja dla nich samych;
zdaje si¢ domagac peiniejszego daru ze strony tego, kto tak poznat te osobe
i te warto$é. Swiadomosé prawa daru, ktéra wpisana jest w sam byt osoby,
musi chroni¢ ja przed jakimkolwiek przywlaszczeniem jej osobowej kon-
strukcji. Tam, gdzie jest prawo daru, nie moze by¢ mowy o prawie wias-

'“Por. J. Bagrowicz. Edukacja religiina wspolczesnej mlodziezy. Zrédla i cele. Torun
2000s.112; J. Woroniecki. Wychowanie czlowieka. Krakow 1961 s. 93-107.

"7 Por. R. Darowski. Filozofia czlowieka. Zarys problematyki. Krakéw 2002 s. 97,

"* Por. J. M ajka. Wychowanie personalistyczne — wychowaniem integralnym. W: Czlowiek —
wychowanie — kultura. Red. F. Adamski. Krakow 1993 s. 98.

" Por. A. Szostek. Czlowiek — darem. Samospelnienie w samooddaniu. W: Czlowiek w po-
szukiwaniu zagubionej tozsamosci. ,,Gdzie jestes, Adamie?” Red. T. Styczen SDS. (Sympozja
Instytutu Jana Pawta I1 t. 1). Lublin 1987 s. 134,
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nosci, chociaz moze i musi by¢ mowa o przynaleznosci i zjednoczeniu 0s6b.
Odkrycie prawdy o godnosci drugiej osoby, jako daru dla mnie, nie moze
mie¢ nic wspolnego z postawa utylitarystyczna. Jest powinnoscia afirmo-
wania osoby dla niej samej. Jest to powinnos$¢ bezwarunkowa, kategoryczna.
Akt afirmacji osoby przez osobg dokonany w imig¢ jej godnosci jasnieje owa
bezinteresownoscia, ktora nadaje mu szczegodlnego blasku moralnej wartosci.
To sedno rozumienia cztowieka. Milos¢ staje wobec niego nie tylko jako
co$, co winien jest kazdej osobie z tytutu jej godnosci. Samoidentyfikacja
czlowieka jako cztowieka okazuje si¢ odkryciem przez podmiot samego
siebie jako kogos, kto zostat wezwany do afirmacji kazdej innej osoby, czyli
do milosci, na mocy wtasnego samonakazu — wiernosci samemu sobie®

Urzeczywistnianie mito$ci, ksztaltowanie postawy komunijnej, potwier-
dzane nieustannie czynami afirmacji drugiej osoby, jest warunkiem sine qua
non samospelnienia czlowieka jako cztowieka. Mitos¢ jest w pewien sposdb
autarkiczna. Nie da si¢ jej uzy¢. Chcieé afirmowac osobe drugiego ze wzgle-
du na co$ ré6znego niz ona sama to wcale jej nie afirmowacd, raczej traktowac
ja instrumentalnie, czyli pozbawiac ja przystugujacej jej obiektywnie rangi
samorzadnego podmiotu, to nie liczy¢ si¢ z prawda o jej godnosci. Chcie¢
afirmowaé¢ osobe drugiego tylko dla wtasnego samospetnienia to sprzenie-
wierzy¢ sie mitosci. Dar osoby musi byé przyjety tak, jak na to zastuguje
osoba: stosownie do jej natury i godnosci’?’ Wzajemne obdarowanie soba
stopniowo ozywia 1 pogiebia oblubiencza mitos¢, staje si¢ nowym zrodiem
dawania siebie, ktore narasta jakby sama wewnetrzna prawidtowoscia wy-
miany daru, w miare jak napotyka takie samo i to coraz glebsze odbieranie
tego daru. Obdarowanie konsekwentne, siegajace az do samych gigbinowych
watkow swiadomosci 1 podswiadomosci, do tych warstw podmiotowego by-
towania obojga, me¢zczyzny i kobiety, §wiadczy o zakorzenieniu ich wzajem-
nego obdarowywania si¢ w mitosci.

4, MALZENSTWO 1 RODZINA
JAKO NAJGLEBSZA COMMUNIO PERSONARUM

Analizujac pojecie communio, trzeba mieé przed oczyma rzeczywistos¢
miedzyosobowa, wzajemne obdarzanie si¢ darami dwojga oséb. Kategoria

Por. T Styczen. Urodziles sie, by kochaé. Lublin 1993 s. 31.
2'Por.Jan Pawet IL Mezczyznq i niewiastq stworzyl ich. Watykan 1986 s. 58.
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bezinteresownego daru z siebie nabiera szczegdlnego znaczenia w przy-
mierzu matzenskim. Mezczyzna i kobieta zostali w taki sposob stworzeni,
azeby mogli si¢ wzajemnie przez swoja odmienno$¢ obdarowywaé specy-
ficznym bogactwem swego cztowieczenstwa. Fakt, ze matzonkowie, ktérzy
wzajemnie si¢ sobie oddaja 1 przyjmuja, sa osobami, sprawia, ze ich wspot-
zycie matzenskie ma range prawdziwej communio personarum, nosi tez cie-
zar gatunkowy wzajemnego daru osoby dla osoby?

W catej wielosci znaczen slowa ,,milo$¢” to wiasnie relacja dokonujaca
si¢ migdzy mezczyzng 1 kobieta wylania si¢ jako wzor mitosci w catym tego
stowa znaczeniu, w porownaniu z ktorym na pierwszy rzut oka kazdy inny
rodzaj mitosci blednie”® Papiez Benedykt XVI przypomina, ze pominigcie
przez chrzescijanstwo stowa eros wraz z nowa wizja milosci, wyrazona
poprzez termin agape, oznacza niewatpliwie co$ zasadniczego w odniesieniu
do pojecia mitosci** Nie chodzi tu jednak o to, aby zupelnie wyeliminowaé
to, co niesie z sobg ta sfera ludzkiej mitosci, lecz zwrocié uwage, ze eros
potrzebuje dyscypliny, oczyszczenia, aby daé czlowiekowi nie chwilowg
przyjemnosé, ale pewien przedsmak szczytu istnienia, tej szczesliwosci, do
ktérej dazy cate nasze istnienie®

Papiez Benedykt XVI podkresla, ze w mitosci migedzy kobietag a mez-
czyzng mamy do czynienia z dwoma waznymi aspektami: eros jest niejako
zakorzeniony w naturze cztowieka; Adam poszukuje 1 ,,0puszcza ojca swego
1 matke swoja”’, by odnalezé¢ niewiaste; jedynie razem przedstawiajg oni
caloksztatt czlowieczenstwa, stajac si¢ ,jednym cialem” Nie mniej wazny
jest drugi aspekt: ze wzgledu na ukierunkowanie zawarte w akcie stwérczym
eros kieruje czlowieka ku malzenstwu, zwigzkowi charakteryzujacemu si¢
wylacznoscia 1 definitywnoscia; tak i1 tylko tak urzeczywistnia si¢ jego gte-
bokie przeznaczenie. Obrazowi monoteistycznego Boga odpowiada mono-
gamiczne malzenstwo oparte na mitosci wytacznej i1 definitywnej. Staje si¢
ono obrazem relacji Boga z jego ludem, i odwrotnie: sposdb, w jaki miluje
Bdg, staje sie miarg ludzkiej mitosci. Ten $cisty zwigzek mig¢dzy erosem
i malzenstwem wystepujacy w Biblii prawie nie znajduje sobie podobnych
w literaturze pozabiblijnej*®

2 Por. K. Wojtyta. Rodzina jako communio personarum. ,,Ateneum Kaptanskie” 66:1974
nr 395 s. 356-358.

2 Por. DCE 2.

* Por. DCE 3.

% Por. DCE 4.

% Por. DCE 11.
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Wzajemne obdarowywanie swoim czlowieczenstwem, jakie wyznacza
autentycznie osobowy charakter wspdlnoty matzenskiej, prowadzi poprzez
ptodny akt wspo6izycia matzonkéw do rodzicielstwa. W kazdym akcie zro-
dzenia nowa osoba zostaje wprowadzona do pierwotnej matzenskiej wspol-
noty osob. Sama istota communio personarum polega na tym, Ze 0JCOStwo
mezczyzny zachodzi zawsze poprzez macierzynstwo kobiety 1 wzajemnie —
macierzynstwo kobiety poprzez ojcostwo mg¢zczyzny. Rodzicielstwo, jako
wartos¢ personalistyczna, aktualizuje si¢ wylacznie poprzez wzajemny dar:
malzonkowie wzajemnie obdarowuja si¢ ojcostwem 1 macierzynstwem w akcie
bezinteresownego daru osoby i wzajemnego przyj¢cia tegoz daru. W prze-
ciwnym razie communio personarum musi by¢ narazone na niebezpieczen-
stwo. Rodzicielstwo jako wlasciwos¢ i stan domaga si¢, na zasadzie com-
munio personarum, szczegblnej afirmacji’’

W kontekscie tak rozumianego daru potomstwo winno by¢ dla rodzicow
darem, bedacym odpowiedzia na ich postawe daru wyrazajaca sie¢ w bez-
warunkowej gotowosci przyjecia dziecka z rak Bozych. W ten sposob row-
niez migdzy rodzicami a dzie¢mi buduje si¢ rzeczywistos¢ komunii, ktdra
objawia prawdziwg nature¢ rodziny?® To wtasnie rodzinna komunia stanowi
swiat pozwalajacy doswiadczyé osobie wlasciwej jej tozsamosSci 1 niepow-
tarzalnosci. Komunia ta, zakorzeniona w naturalnych wigzach ciala i krwi,
rozwija si¢ i doskonali w sposéb prawdziwie ludzki przez zawiazywanie
i rozwijanie jeszcze giebszych 1 bogatszych wigzow duchowych?

Za budowanie rodzinnej komunii odpowiada kazdy z czlonkoéw rodziny,
wedlug wilasciwego jej daru. Dzieci czynia to najpierw poprzez to, ze sa,
a nastepnie takze przez milos¢, szacunek i postuszenstwo dla rodzicow;
natomiast rodzice przez wykonywanie postugi umozliwienia swoim dzie-
ciom uksztattowania dojrzalej osobowosci. Wzajemna wymiana daréw w ro-
dzinie jest mozliwa tylko wtedy, gdy jest ona ,gleboka wspdlnota zycia
i mito$ci™® Na mocy swojego postannictwa ma wiec ona dazyé coraz bar-
dziej do tego, by taka wspdlnota si¢ stawaé?'

Rodzina jako wspdlnota os6b nie moze byé¢ tylko miejscem wspdlnego
przebywania na podobienstwo hotelu, ale goscinnym domem dla jej wszyst-

77 Por. K. Wojtyta. Rodzicielstwo a communio personarum. ,Ateneum Kaptanskie™ 67:
1975 nr 396 s. 18-19.
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kich cztonkdw, ktérzy potrzebuja klimatu rodzinnej wspdlnoty. Wspolnota ta
charakteryzuje si¢ bezposrednioscig stosunkéw migdzyosobowych, prostota
i konkretnoscia, intymnoscia 1 uczuciem. Ojciec 1 matka peinig w niej fun-
kcje zastgpcOw tego ojcostwa, ktore stworzyto §wiat i podtrzymuje go w ist-
nieniu. Wspolna modlitwa rodzinna, wspolne zajecia, maja dokladnie takg
funkcje 1 takie znaczenie. Dom ukazuje si¢ wowczas jako cz¢$¢ Boskiego
przybytku®® Cztowiek, doswiadczajac czesto swojej samotnosci i zagubienia,
w peini moze odnalezé samego siebie we wspolnocie rodzinnej, w domu,
ktory jest jego domem, miejscem zupelnie innym od wszystkich innych.

Co istotne, petng odpowiedz na prawde o wspdlnocie domowej przynosi
nam Jezus Chrystus, ktéry wciaz daje samego siebie, stwarzajac rzeczy-
wisto$¢, ktora jest Jego dom — Koscidél. W tej wspolnocie szczegdlnym
miejscem 1 szczegdlnym charyzmatem obdarzony jest dom rodzinny, reali-
zujacy w sobie wlasciwy sposob postannictwo wspdlnoty Kosciota, wielkie-
go domu, ktorego gtowa jest Chrystus. To sam Chrystus wnosi wigc w zycie
rodzinne dar mitosci ksztattujacy te wspdlnote. Mitos¢ ta wymaga szlachet-
nej gotowosci kazdego do zrozumienia, tolerancji i przebaczenia, komunii
doskonalonej w duchu gtebokiej ofiary® Zrddta tej komunii, przyjmowania,
szanowania i popierania rozwoju kazdego ze swoich czlonkéw rodzina wciaz
na nowo powinna odnajdywaé¢ w Bogu, ktory jest gwarantem skutecznosci
ich wysitkow. Do rodzicéw jednak przede wszystkim nalezy stworzy¢ taka
atmosfer¢ rodzinng, przepojona mitoscia 1 szacunkiem dla Boga i ludzi. Wy-
maga to jednak plaszczyzny przyjazni, zaufania i porozumienia® Trudno tez
wyobrazi¢ sobie wspoétzycie rodzicow z mtodym pokoleniem 1 kierowanie
jego wychowaniem bez dojrzatosci, wielorakich kompetencji, wysokiego
autorytetu moralnego™

Najwieksza moca rodziny jako komunii 0s6b pozostanie jednak zawsze
mitos¢é. To ona stanowi wewnetrzng zasade tej wspolnoty. Tylko w niej moze
ona wzrastaé jako wspolnota os6b*® Bedac zrédlem i zasada wspdlnoty,
zaklada wzajemng akceptacje¢ siebie, razem ze swoimi zdolnoSciami i ogra-
niczeniami, wspomaganie si¢ nawzajem w osobistym rozwoju’’ , Prawdziwa
jednos¢ powstaje dopiero wtedy, gdy kazdy z osobna z owego communio

2 Por.R.Buttiglione. Efyka w kryzysie. Lublin 1994 s. 263.
33 Por. FC 21.

3 Por. KK 41.
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personarum pozostanie soba. Gdy nikt nie zatraci siebie, swego ja, co wigcej
— nawet dzigki temu drugiemu zaczyna byé w peilni jakby tylko dla
innych”® Dar samego siebie, czyli bycie darem, istnienie na sposob daru
jest czynnikiem niezwykle istotnym w tworzeniu komunii o0sob. Dawca
1 biorca staja na tej samej ptaszczyznie, udzielajac sobie nawzajem zaufania,
poszanowania wolnosci wyboru 1 przezwycig¢zania swoich ograniczen. Do-
piero w takiej perspektywie komunijnej moze nastapi¢ rozwdj osobowoscio-
wy i duchowy kazdego z czlonkdéw wspolnoty rodzinnej, przyczyniajac sie
tym samym do zacie$nienia i poglebienia wigzo6w migdzy nimi. Rozwdj ten
opiera si¢ na gtebokim szacunku dla godnosci osobistej wszystkich czton-
kéw rodziny, réwniez dziecka, ktore przychodzac na swiat ma prawo otrzy-
maé czulg i rzetelna opieke™ Ksztaltowanie tej komunii oséb wedtug praw
bezinteresownosci, szacunku, spotkania i dialogu, glebokiej solidarnosci po-
zwala wspolnocie rodzinnej na tworzenie niezastapionej szkoly zycia spo-
tecznego, opartego na zasadach personalnych40
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DIE EHELICH-FAMILIARE COMMUNIO PERSONARUM
ALS BEZUGSPUNKT EINES INTEGRALEN VERSTANDNISSES VON LIEBE

Zusammenfassung

»Der Mensch kann nicht ohne Christus verstanden werden® — diese Worte des hl. Vaters
Johannes Paul 1I., der sich hier besorgt liber einen in der gegenwirtigen Zivilisation hiufig
auftretenden Trend besorgt zeigte, miissen wirklich auf gebiihrende Weise verstanden werden.
Seine Erkldrung beinhaltet keinen Einwand dagegen, dass der Mensch sich selbst reflektiert, aber
sie weist darauf hin, dass der Mensch sich im Ganzen nicht nur mithilfe einer selbst gegebenen
Analyse des Menschen verstehen kann. Denn ohne Gott ist er nicht imstande, das Ziel seines
Lebens oder den Sinn seines angestrebten Handelns zu entdecken. Darum muss auch diese
bedeutende Wahrheit des Christentums herausgestellt werden, dass nur ein integrales Verstandnis
der Liebe Endlosigkeit und Ewigkeit verspricht, eine hohere und vollig andersartige Wirklichkeit
im Vergleich zur Alltdglichkeit unserer Existenz. Im vorliegenden Artikel wird der Versuch
unternommen aufzuzeigen, wie eine ehelich-familidre Communio Personarum Bezugspunkt fir
ein integrales Verstindnis von Liebe sein kann. Zunichst wird eingegangen auf die Krise im
integralen Verstindnis des Menschen und der Liebe, ebenso wie auf eine personalistische
Betrachtung des Menschen. Es folgt die Darstellung der Gemeinschaft als Erflillung des
Dynamismus der Person, und schlieflich werden Ehe und Familie als die am tiefsten gehende
Form der Communio Personarum présentiert.

Zusammengefasst von Jozef Stala

Stowa kluczowe: communio personarum, czlowiek, osoba, malzenstwo, rodzina, wspolnota,
mitos¢.

Schliisselworter: Communio Personarum, Mensch, Person, Ehe, Familie, Gemeinschaft, Liebe.
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