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JOHNA MACQUARRIE’GO APOLOGIA CHRZESCIJANSTWA
I JE] KRYTYCZNA OCENA

Diagnozy o poglebiajacej si¢ demarkacji migdzy kulturg Zachodu a chrzes-
cijanstwem moga w umystach chrze$cijan zrodzi¢ niepokdj co do wiarygodnosci
tej religii. Wielu mysSlicieli chrzescijaniskich pragnie przyj$¢ z pomoca wspot-
wyznawcom konstruujac apologie chrzescijanstwa, ktore jednocze$nie zracjonali-
zowalyby przyczyny owej demarkacji. Jedna z apologii zbudowal szkocki filo-
zof, teolog i duchowny Kosciota episkopalnego John Macquarrie'.

Jej punktem wyjscia jest konstatacja, ze kultura europejska, zwlaszcza od
potowy XX wieku, ulegla sekularyzacji, w zwiazku z czym zanika zycie chrzes-
cijafiskie, znajomos$¢ tej religii, pewnoS¢ co do jej prawdziwoSci oraz pierwotne
znaczenie podstawowych pojeé chrzescijafiskiego jezyka?. Ta diagnoza, przejgta
przez Macquarrie’go od R. Bultmanna, laczyla si¢ z obawa, iz chrzescijanistwo
w naukowym (scjentystycznym, racjonalistycznym) klimacie kulturowym moze
zosta¢ calkowicie odrzucone tak, jak nowozytna nauka porzucila starozytne
wyobrazenia o §wiecie, wyrazane za pomoca postaci mitycznych (bogéw, anio-
léw, demonéw). Macquarrie, podobnie jak Bultmann, dazyt do zbudowania
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apologii zaréwno ad intra (dla chrzescijan w celu ugruntowania ich wiary, ktdra
jest mato reflektowana co do swych podstaw), jak i1 ad extra (dla nieznajacych
chrzescijafistwa lub majacych nieprawdziwe o nim wyobrazenie). Chcial, by
miala ona solidne podstawy filozoficzne i teologiczne. Nazywat ja filozoficzng
teologia, chrzescijanskim egzystencjalizmem, egzystencjalistyczna teologia oraz
egzystencjalno-ontologicznym teizmem, dlatego trudno w niej oddzieli¢ warstwe
filozoficzna od teologicznej.

Ze wzgledu na swa spdjnosé, oryginalno$¢ w kregu mysli anglo-saskiej
i ekumeniczng otwarto$¢ zasluguje ona na rekonstrukcje (najpierw warstwy
filozoficznej, a potem teologicznej), krytyczna ocen¢ i wyciagnigcie wnios-
kéw, ktore nadaja si¢ do szerszej debaty na temat uzasadniania wiarygodno$ci
chrzes$cijanstwa.

[. FILOZOFICZNA WARSTWA APOLOGII MACQUARRIE

Za najlepsze narz¢dzie do konstrukcji apologii chrzescijaristwa omawiany
autor uznal popularny wéwczas egzystencjalizm (fenomenologiczng ontologig,
hermeneutyke filozoficzna) M. Heideggera® Jezyk religii chrzescijariskiej
wydaje si¢ czlowiekowi wspéiczesnemu basniowy i niezrozumialy, dlatego
apologia nie moze rozpoczynaé si¢ od eksplikacji np. pojecia ,,B6g”, lecz od
analizy ludzkiej egzystencji. To wlasnie czyni Heidegger. Jego myS§l — wedtug
Macquarrie’go — moze postluzyé obronie chrzescijanstwa, gdyz jest nowym
stylem filozofowania w poréwnaniu np. z pozytywizmem 1 scjentyzmem,
ktére cenigc empiri¢ zdeprecjonowaly religi¢. Nowoscia w systemie Heidegge-
ra jest to, ze przedmiotem analizy nie sa obiekty materialne (byty), lecz samo
Bycie jako Zrédlo wszelkiej egzystencji i podstawa istnienia konkretnych
bytow. W postulacie Heideggera, ze nowozytna filozofia zachodnia i nauka
zapomnialy o Byciu, Macquarrie widzi gtéwnga przyczyng ich odchodzenia od
chrzescijanistwa. Jesli filozofia jest interpretacja ludzkiej egzystenciji, to
chrzescijanstwo jest filozofiag — twierdzi szkocki autor. Mozna w niej wyko-
rzystaé heideggerowskie existentialia, czyli konieczne uwarunkowania ludzkiej
egzystencji: czlowiek rdézni si¢ od wszystkich innych bytéw tym, ze nie tylko
Jest, lecz takze rozumie Ze jest, oraz z konieczno$ci interpretuje siebie i swo-
Jaegzystencje, nie mogac uchylié sig¢ przed imperatywem nadawania jej ksztattu.

3T e n 2 e. Existentialism. Philadelphia—London 1972. Macquarrie byt wspétttumaczem
Sein und Zeit Heideggera — Being and Time. London 1962.
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W tym sensie Biblia — zdaniem Macquarrie’go — tez jest filozofia. Jest
interpretacja ludzkiej egzystencji, odstonigciem jej koniecznych uwarunkowan
(np. paradoksalno$ci i wewnetrznych peknigé, niepewnosci i skoriczono$ci,
zmierzania ku §mierci, lekdw, trosk i odpowiedzialnos$ci) oraz sensu. Dzieki
egzystencjalizmowi, jako punktowi wyjécia dla eksplikacji mysli biblijnej,
Macquarrie uwaza za mozliwe ukazywanie nieckompletnosci ludzkiej egzysten-
cji bez Boga i obiektywnego ukierunkowania czlowieka ku Niemu. Jednak
Bog nie moze by¢ rozumiany w duchu empiryzmu, racjonalizmu czy tradycyj-
nej metafizyki europejskiej jako Byt, nawet najdoskonalszy. Metafizyka —
wedlug omawianego Autora — traktowala Boga jako jeden z wielu bytéw
i dlatego zagubila znaczenie tego stowa oraz okres§lang przezen rzeczywistosé.
Bég bowiem jest diametralnie inny niz byty — jest bliski pojeciu Bycia w je-
zyku Heideggera. Wprawdzie heideggerowskie Bycie i B6g to nie synonimy,
jednak moga nimi by¢ pod warunkiem, ze Bdg jest Byciem ujetym jako
Swiete, taskawe 1 udzielajace sig czlowiekowi. Szkocki filozof dzieki Hei-
deggerowi poddat krytyce tzw. naturalng teologi¢ i tradycyjna metafizyke
zachodnia, ktére méwiac o Bogu staraly si¢ gléwnie odpowiedzieé na pytanie
»czy Bog istnieje?”, sprowadzajac Go do rzgdu innych bytéw. Tymczasem
pytanie to jest Zle postawione, gdyz nie mozna pyta¢: ,,czy istnieje Bycie jako
podstawa byt6w?” Teizm i ateizm nie sg — wedlug Macquarrie’go — r6znymi
odpowiedziami na pytanie o istnienie Boga, lecz odmiennymi interpretacjami
Bycia. Teizm ujmuje Bycie w kategoriach taskawosci 1 daru, czgsto w katego-
riach personalistycznych. Podstawa apologii teizmu w ujgciu omawianego
autora polega wigc na tym, ze od strony filozoficznej nie mozna zarzucié
teizmowi braku realizmu i racjonalnosci.

Zatem wiara chrzedcijariska nie jest arbitralnym wyborem lub $lepym
naSladowaniem tradycji, lecz uzasadniona, wiarygodng odpowiedzia na odsla-
nianie si¢ cztowiekowi w jego egzystencji Bycia jako laskawego i zbawczego.
Dla Macquarrie’go jest to istota objawienia religijnego, ktérego pierwotny
sens wydobywa egzystencjalizm, podczas gdy tradycyjna filozofia i teologia
rozumialy je intelektualistycznie jako komunikowanie przez Boga lub Jego
wysltaincéw wylacznie tresci poznawczych. W ten sposéb — zdaniem omawia-
nego autora — wypaczone zostalo pojecie Boga 1 objawienia, stajac si¢ jedna
z przyczyn kryzysu chrzedcijanstwa.

Jako filozof religii Macquarrie uprawia analityczna jej wersj¢, koncentrujac
si¢ glownie na epistemologicznej prawdziwosci jezyka religijnego. Poddal
krytyce pozytywistyczne i scjentystyczne podejscie do tego jezyka, a takze
redukcje religii jedynie do opartej na emocjach postawy zyciowej, okreslonej
moralno$ci i etyki bez zwigzku ze sfera poznawcza. Jego zdaniem prawdzi-
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woS¢ religii nalezy wykazywa¢ przez uzasadnianie prawdziwosci jezyka reli-
gijnego 1 jego poje. Poniewaz nie jest on jezykiem naukowym (przedmioty,
o ktorych moéwi, nie sa przedmiotami nauki), kryteria jego prawdziwosci sa
inne niz w nauce. Jest ona wykazywana przez sposéb uzycia jezyka. Ponie-
waz opisuje on spos6b rozumienia ludzkiej egzystencji, jego prawdziwosé
moze byé potwierdzona przez fenomenologiczng analize tej egzystencji, do
czego — zdaniem szkockiego filozofa — najbardziej nadaje si¢ egzystencjalizm
Heideggera, ktérego kryteria autentycznej egzystencji sa w calosci spelnione
przez chrze$cijafistwo. Racjonalno$¢ i1 prawdziwosé chrzescijanistwa polega tez
— wedlug Macquarrie’go — nie tylko na wewngtrznej koherencji chrzescijani-
skich przekonan religijnych, lecz takze na ich zgodnos$ci z racjonalnymi prze-
konaniami pozareligijnymi oraz na wysokim standardzie postaw moralnych
wyplywajacych z chrzescijanstwa.

Macquarrie w filozoficznoreligijnej czgSci swej apologii broni zatem de-
skryptywnej wlasciwosci jezyka religijnego chrzedcijanistwa, ktéra — jego
zdaniem — pelni funkcj¢ kognitywna (poznawcza), co w celu uzasadniania
prawdziwosci religii jest decydujace. Jezyk religii chrzeScijanskiej przekazuje
prawdziwe tre$ci o ludzkiej egzystencji i to ona jest gtéwnym kryterium
weryfikujacym jego prawdziwo$€. Czyni to poprzez fakt, iz dzigki chrzesci-
janstwu cziowiek poglebia swoja egzystencje — zaczyna rozumieé kim jest,
a takze kim jest Bog jako Bycie. Aktywnie ksztaltuje tez swojg egzystencje
dzigki glé6wnym pojeciom jezyka chrzescijanskiego, takim jak: objawienie,
laska, grzech, odkupienie, zbawienie, KoSciél, sakramenty. Rozwinigcie tych
tresci bedzie przedmiotem nastgpnej czgSci rozwazan.

II. TEOLOGICZNA WARSTWA APOLOGII MACQUARRIE’'GO

Jako podstawowe narz¢dzie w budowaniu teologicznej cz¢sci swej apologii
omawiany autor wybral mys$] Bultmanna, zwtaszcza jego koncepcje demitolo-
gizacji, ktéra uwazal za najwazniejsze odkrycie w chrzescijariskiej teologii
po II wojnie Swiatowej. Uksztaltowana przez egzystencjalizm teologia Bult-
manna jest — wedlug Macquarrie’go — rozumieniem ludzkiej egzystenciji
w Swietle Biblii (gléwnie Nowego Testamentu), ktéra otwiera czlowiekowi
mozliwos$¢ nowej, autentycznej egzystencji w wyjatkowym wydarzeniu Jezusa

“T e n ze. An Existentialist Theology: A Comparison of Heidegger and Bultmann. Lon-
don-New York 1955; The Scope of Demythologizing. Bultmann and His Critics. London—-New
York 1960.
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Chrystusa. Jest ono ostatecznym czynem i aktem Boga w historii. Jest jedno-
razowe, lecz jego znaczenie polegajace na odslonigciu nowej egzystencji
przekracza bariery historii — jest wydarzeniem zawsze aktualnym i wyjatko-
wym. Na tym tez polega jego wiarygodno$¢, a wigc wiarygodnos¢ chrzesci-
janstwa, ktora staje si¢ w pelni zrozumiala dzigki filozofii Heideggera -
twierdzi szkocki autor.

Podczas gdy teologia liberalna (np. A. Hamack), dopasowujac si¢ do men-
talnosci scjentystycznej, usun¢ta z Ewangelii wszystkie tre$ci uwiklane — jak
si¢ wyrazano — w starozytne myslenie mityczne i pozostawila jedynie naucza-
nie Jezusa, Bultmann — zdaniem Macquarrie’go — stusznie poszedi droga
interpretacji tzw. mitycznej warstwy nie tylko NT, lecz i ST oraz doktryny
chrzescijaniskiej. Na tym polega nowatorska koncepcja demitologizacji w uje-
ciu Bultmanna. Przyjal on — uwaza szkocki teolog — ze NT dzieki central-
nemu wydarzeniu Jezusa Chrystusa odstonil mozliwo§¢ nowej egzystenciji
w innym j¢zyku niz wspélczesny, a mianowicie w jezyku opowiadan mitycz-
nych, ktore trzeba przetozy¢ na aktualny obraz §wiata.

Wedtug Bultmanna w mitycznej szacie opowiadan NT jest przechowywana
niezmienna kerygma, czyli proklamacja nowego rodzaju egzystencji — egzys-
tencji chrzescijanskiej odstaniajacej si¢ w Chrystusie i dzigki wierze w Niego.
W wydarzeniu krzyza i1 zmartwychwstania Jezusa Chrystusa przed kazdym
czlowiekiem ujawnita si¢ mozliwos¢ oderwania si¢ od wylacznie ziemskie]j
egzystencji i wkroczenia do uwielbionej, odkupionej i zbawczej, nawigzujace;j
nowg relacj¢ z Bogiem 1 z ludZmi. Wprawdzie interpretacja egzystencji nie
byla pierwszoplanowym zadaniem autor6w NT, jednak dokonali jej za pomo-
cg obrazowania mitycznego, ktére nalezy przelozy¢ na realia egzystencji. Np.
w opowiadaniach NT o koncu S$wiata 1 sadzie — twierdzi Macquarrie — nie
chodzi o zapowiedZ zniszczenia Swiata przez nadprzyrodzone moce, lecz
o prawde dotyczaca egzystencji kazdego czlowieka, ze kazdy doczeka si¢
wlasnej eschatologii w swej §mierci 1 po niej. Wczesnochrzes$cijanski dogmat
chrystologiczny o dwoéch naturach w Osobie Jezusa Chrystusa — szkocki
teolog powtarza za Bultmannem - takze trzeba uwolni¢ od mitycznej, metafi-
zycznej otoczki. Nie chodzilo w nim o metafizyczng definicj¢ Chrystusa, lecz
uswiadomienie, ze tylko wiara w Niego moze ocali¢ cztowieka i1 doprowadzié
jego egzystencj¢ do speinienia (zbawienia), ktére jest mozliwe tylko dzigki
zwréceniu si¢ do Boga, a wszelkie immanentne, czyli pochodzace od czlowie-
ka, obietnice spelnienia ludzkiej egzystencji sa zludne. Macquarrie zwraca
przy tym uwage, Ze biblijna wiara zatracila dzi§ to swoje znaczenie, gdy
ujmuje sie ja jako przyjecie tresci religijnych na podstawie odpowiednich
rozumowych i naukowych racji.
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Szkocki teolog broni Bultmanna zaréwno przed tymi, ktérzy oskarzali go
o nadmierny radykalizm w realizacji postulatu demitologizacji i podporzadko-
wanie teologii chrze$cijanskiej jednemu rodzajowi filozofii, jak i przed tymi,
ktorzy zarzucali mu, ze nie poszedl dalej i nie dokonat catkowitej demitologi-
zacji chrzescijafstwa, czyli dekerygmatyzacji. Macquarrie twierdzi, ze Bult-
mann §wiadomie zatrzymatl si¢ przed dekerygmatyzacja uwazajac, ze sprowa-
dzilaby ona chrzescijafistwo na plaszczyzng¢ naturalizmu. Catkowita dekeryg-
matyzacja oznaczalaby odrzucenie transcendencji, nadprzyrodzono$ci, tymcza-
sem nie mozna ludzkiej egzystencji zrozumie¢ bez catkowicie transcendentne-
go 1 ostatecznego aktu Boga w Jezusie Chrystusie. Gdyby zdekerygmatyzowaé
chrzescijanstwo, przestaloby ono by¢ narz¢dziem skutecznej taski zbawcze;.

Jednakze Macquarrie poddatl krytyce w koncepcji Bultmanna brak zaintere-
sowania historyczng warstwa NT. Zdaniem szkockiego autora w celu wyka-
zania swej prawdziwosci 1 wiarygodnosci chrzescijanstwo musi dostarczy¢
okreslone minimum $wiadectw o historycznosci Jezusa Chrystusa. Dla Bult-
manna nie bylo to wazne (sceptycyzm historyczny), gdyz nie chciat on ,uza-
leznia¢” podstaw wiary od wynikdéw badan historycznych — gdyby bowiem
one si¢ zmienily, nalezaloby odrzucié wiar¢ w imi¢ zgodno$ci z nauka. Jed-
nak szkocki teolog jest zdania, ze pewno$¢ historycznej warstwy NT jest
wazna dla racjonalnego przyjecia kerygmatu — dzigki niej czlowiek wie, ze
w Jezusie Chrystusie faktycznie zrealizowala si¢ nowa egzystencja, ze ani On,
ani ona nie jest jedynie mitem czy marzeniem. Zdaniem Macquarrie’go Bult-
mann po prostu nie wyciagnal wlasciwego wniosku ze swego zalozenia, ze
w NT nie mozna oddzielié faktdw historycznych od interpretacji $ci§le zwia-
zanej z wiarg. Skoro tak — rozumuje Macquarrie — to méwiac o tresci tej
wiary z konieczno$ci moéwi si¢ tez o jej historycznej warstwie, 1 nie sposob
tego uniknad.

Jednocze$nie omawiany autor krytykowal to, ze Bultmann nie chcial wy-
ciggaé ontologicznych wnioskéw z doktryny chrze$cijanskiej. Zdaniem Mac-
quarrie’go odrzucenie tradycyjnej metafizyki zachodniej nie moze oznaczal
rezygnacji z ontologii w ogoble, przynajmniej jej podstawowych tresci, gdyz
ona takze warunkuje prawdziwo$¢ religii i musi byé w apologii uwzglednio-
na. Wedlug niego nalezy dopracowac jeszcze jedno zalozenie Bultmanna, ze
dzisiejszy obraz §wiata jest inny niZ starozytny i w celu wykazania prawdzi-
wosci chrzedcijaiistwa wystarczy dokonaé reinterpretacji dawnej mitycznej
warstwy NT na nowy obraz §wiata. Zdaniem szkockiego teologa wprawdzie
wspélczes$ni ludzie majg nowe mity (np. wiarg¢ w moc nauki, dzigki ktérej
czlowiek stanie si¢ panem $wiata — ,Bogiem”), lecz w por6wnaniu ze staro-
zytno$cig i §redniowieczem zupelnie zmienila si¢ samo§wiadomos$é cztowieka
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— dzisiejsza zsekularyzowana samo$§wiadomo$¢ jest nowym rodzajem egzys-
tencji, calkowicie innym sposobem jej rozumienia, wykluczajacym Boga
i §wiat religii. To nowa jako$¢ kulturowa, czego Bultmann — wedlug Mac-
quarrie’go — nie dostrzegal.

Zdaniem omawianego Autora w teologii niezmiernie wazne jest zagadnie-
nie jezyka religijnego 1 musi by¢ ono odpowiednio na§wietlone w apologii
chrzescijafistwa’, Méwiac o Bogu nie postuguje si¢ ono jezykiem literalnym,
lecz ewokatywnym, metaforycznym, analogicznym, nawet zawierajacym para-
doksy®. Rodzi to podejrzenie i krytyke ze strony lingwistycznej filozofii
jezyka. Macquarrie broni jednak jezyka religii méwiac, ze o ile sprzeczne
wypowiedzi o przedmiocie materialnym sa nonsensem, o tyle w przypadku
Boga ich pogodzenie jest jedynym sposobem opisywania Go, np. ze jest On
jednoczesnie ,,w” §wiecie i ,ponad” §wiatem. Dlatego teologia rozumie wypo-
wiedzi o Bogu jako symbole jezykowe, ktére nalezy interpretowaé dzieki
odpowiednim zasadom hermeneutycznym.

Ogdlnie Macquarrie rozwija — mozna rzec — symbolowe rozumienie obja-
wienia Bozego. Bog jako Swigte Bycie nie jest dostgpny w bezposrednim
poznaniu, objawia si¢ ,W” 1 ,,poprzez” symbole, ktdrymi sg wydarzenia i slo-
wa. Objawienie szkocki teolog okresla jako kognitywny element do$wiad-
czenia religijnego, w ktérym egzystencja czlowieka odslania sie¢ mu jako
laska i udzial w Byciu. Dlatego objawienie jest Zr6dlem poznania teologicz-
nego i — méwiac oglblniej — koniecznym warunkiem istnienia religii. Tym
samym omawiany autor sklania si¢ ku objawieniowej teorii genezy religii,
dostrzegajac rézne formy objawienia u podstaw kazdej religii — czlowiek nie
jest z natury religijny w takim sensie, Ze religia moze by¢ jego tworem. Jest
ona zakorzeniona w ludzkiej egzystencji otwartej na nadprzyrodzone i taska-
we odstonigcie si¢ Bycia ujgtego jako sacrum.

Watki apologijne znajduja si¢ takze w eklezjologii Macquarrie’go. W rozu-
mieniu Ko$ciola rozwija on gléwnie teologiczna koncepcje ludu Bozego’,
ktéry w swej warstwie empiryczno-historycznej jest rzeczywisto§cia uchwyt-
n3. O ile mozna watpi¢ w istnienie Boga — powiada on — o tyle nie mozna
kwestionowaé istnienia Kos$ciola. Jednak nie da si¢ go poznaé na drodze
naukowej, np. historycznej czy socjologicznej, poniewaz z natury wykracza
on poza przedmiot nauk empirycznych. Kosciét to lud Bozy $cisle zjednoczo-

5 Principles of Christian Theology. New York 1977.

¢ God-Talk: An Examination of the Language and Logic of Theology. New York-London
1967; In Search of Deity: An Essay in Dialectical Theism. London 1984,

7 The Faith of the People of God. A Lay Theology. New York 1972.
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ny ta samg wiarg w Jezusa Chrystusa jako Tego, ktéry zrealizowal i otworzyl
nowy rodzaj egzystencji — jedynej autentycznej i zbawczej. Tak rozumiana
wiara, a takze jej Sciste korelaty w postaci objawienia i taski, nie sa dostgpne
niezaleznemu od teologii badaniu naukowemu. Zdaniem Macquarrie’go Kos-
ciél mozna rozumie¢ wasko — jako empiryczno-historyczng wspolnotg chrzes-
cijan, lub szeroko — jako wspdlnote polaczong wiarg w Swigto$¢ Bycia, ktére
udziela nowej egzystencji w Jezusie Chrystusie. W takim rozumieniu Ko$ciét
wykracza daleko poza widzialne spolecznosci, okre§lane mianem Kosciolow
i Wspoélnot chrzescijanskich, oraz takie jego ujecie jest inkluzywistycznym
spojrzeniem na relacje mi¢dzy chrzescijaristwem a innymi religiami. Eklezjo-
logia omawianego autora jest $ciSle zwigzana z teologig stworzenia, chrysto-
logig i1 eschatologia. Geneza KoS$ciola — wedlug niego — znajduje sig juz
w stworzeniu. Kosciél jest nowym stworzeniem w Jezusie Chrystusie — uzys-
kujac nowa egzystencj¢ w Nim jest nowa ludzkoScia oraz zapowiedzig escha-
tycznego spelnienia sig¢ losu calej ludzkoSci.

Bedac teologiem protestanckim Macquarrie wykazuje si¢ zainteresowaniem
teologia katolicka, ceniac ja za to, ze w kazdej epoce potrafitla znalez¢é row-
nowage migdzy skrajnymi tendencjami, a takze porozumiel si¢ z filozofia
1 kultura, dzigki czemu chrzes$cijanistwo katolickie cechuje inkluzywizm (wy-
wazona dialektyka relacji Kosciota do §wiata), a nie ekskluzywizm (odejscie
od $§wiata w rodzaju teologii K. Bartha) lub relatywizm (stopienie si¢ ze
Swiatem w postaci naturalistycznego humanizmu). W zwiazku z tym Mac-
quarrie czg¢sto przytacza w swoich publikacjach poglady K. Rahnera (traktujac
go jako ucznia Heideggera), H. U. von Balthasara (jako ,,mistrza” uniwersa-
lizmu 1 inkluzywizmu chrze$cijanskiego) i P. Teilharda de Chardin.

W swej eklezjologii szkocki autor omawia zagadnienie czterech klasycznych
znamion Kos$ciota. Uwaza je za wyptywajace z natury Ko$ciota znaki widzial-
ne, ktore wraz z uptywem czasu stajg si¢ coraz wyrazniejsze i bedzie tak az
do zrealizowania si¢ celu KosSciota. Tym samym odcina si¢ on od koncepcii,
ze znamiona Kosciola byly wyraZzne u jego poczatkéw, a potem zacieraly sig.
Ogloszona przez papieza Pawla VI prawda wiary o Maryi Matce Kosciota jest
— zdaniem Macquarrie’go — glgboko biblijna i teologiczna. Maryja jest wzorem
Kosciota, a wszystkie wydarzenia w Jej zyciu nalezy rozumie¢ eklezjologicznie,
np. zwiastowanie, nawiedzenie, trwanie pod krzyzem. Katolickie dogmaty
o Niepokalanym Poczgciu NMP i1 Wniebowzigciu — ktére s3 jego zdaniem uwi-
klane w tzw. my$lenie mitologiczne — takze nalezy odnosi¢ do Kosciota, a mia-
nowicie jego Swigtosci i calkowitego spelnienia w Bogu.

Wedlug Macquarrie’go teologia urzgdu Biskupa Rzymu jest solidnie po-
twierdzona w historii i §wiadomosci Kosciola, z czego na ogét protestanci —
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twierdzi — nie zdaja sobie sprawy. Nawigzujac do koncepcji apostolskosci
strukturalnych elementéw Kosciota J. Koxa, szkocki teolog uwaza papiestwo
za konstytutywny element Kosciola wywodzacy si¢ z czaséw apostolskich,
ktoérego uzasadnieniem jest idea primus inter pares jako historycznie i aktual-
nie skuteczny sposéb zachowania jedno$ci we wspoélnocie religijnej czy pan-
stwowe]. Wedlug Macquarrie’go autorytet Kosciola zostal mu dany przez
Chrystusa, a kryteria jego wiarygodnosci sg nastgpujace: cigglte dazenie Kos-
ciota do prawdy, a nie postawa pewnosci co do jej posiadania juz w calo$ci,
niezalezno$¢ od czynniké6w politycznych oraz zdolno$¢ inspirowania do wol-
nosci i odpowiedzialno$ci, a nie dzialanie o charakterze represyjnym.

III. KRYTYCZNA OCENA APOLOGII MACQUARRIE’'GO

Trudno doktadnie wskazaé wszystkie granice migdzy filozofia Heideggera
oraz teologia Bultmanna a wlasnymi dokonaniami Macquarrie’go. Z pewnos-
cia nalezy do nich modyfikacja pogladow niemieckiego filozofa, by mogtly
stuzyé apologii chrze$cijanistwa oraz krytyka niektérych rozwiazan Bultmanna.

Z pewnos$cia do walorow apologii Macquarrie’go nalezy ekumeniczno$¢
oraz dazenie do osadzenia jej na solidnych podstawach filozoficznych i teolo-
gicznych, ktére sg zespolone. Omawiany Autor rozumie metodologiczng od-
rebnos¢ filozofii 1 teologii, stara si¢ przestrzegal ich kompetencji oraz dazy
do harmonijnej syntezy rozumu 1 wiary w celu podniesienia waloru apologii
chrzescijanstwa. Nalezy rozwazy¢ czy mu si¢ to udaje i czy jednak nie doszlo
do uzaleznienia teologii od filozofii — jak bowiem wiadomo Bultmann przyjat
egzystencjalizm Heideggera jako absolutnie prawdziwg filozofig¢. Niezaleznie
od tego tworczo$¢ Macquarrie’go wyréznia si¢ odwaga w dokonywaniu kryty-
ki (np. niektérych rozwigzan Bultmanna, zbytniego intelektualizmu w trady-
cyjnej teologii), dostrzeganiem powigzan wielu zagadnien, wytrwalym szuka-
niem przyczyn i konsekwencji réznych zjawisk oraz dazeniem do precyzji
1 poprawnosci rozumowania. Godne podkreslenia jest i to, ze Macquarrie’go
wprowadzil do anglo-saskiej filozofii analitycznej nowatorski wobec niej kie-
runek filozoficzny. Swiadczy to o kreatywnosci tego szkockiego mysSliciela.

Przedmiotem krytyki pogladéw Macquarrie’go, podejmowanej w opracowa-
niach®, bylo wyolbrzymianie zagrozenia ze strony sekularyzacji. Sposéb jej

8 Zob. G. G r a c e. John Macquarrie's Theology of God: Understanding God in Secular
Age. Pontificia Studiorum Universitas a S. Thoma Aq. in Urbe. Roma 1975; D.Jen ki n s.
The Scope and Limits of John Macquarrie's Existential Theology. Acta Universitatis Upsalien-
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pojmowania przez wielu myslicieli chrzescijariskich w kontek$cie wiarygod-
nosci tej religii godny jest szerszego oméwienia, czemu po§wigci si¢ wigcej
uwagi w kolejnym punkcie rozwazan.

Egzystencjalno-ontologiczny teizm Macquarrie’go, przyjmujacy zatozenia
i poglady Heideggera i Bultmanna, podpada pod filozoficzna krytyke egzys-
tencjalizmu 1 teologiczna tworczosci Bultmanna. Sprawa pierwsza nalezy do
kompetencji filozoféw, jednak teolog musi zapytaé czy heideggerowski spo-
s6b filozofowania moze by¢ podstawa apologii chrzescijanstwa. Obok jego
entuzjastow, ktérzy odpowiedzieliby twierdzgco, sa takze jego przeciwnicy
krytykujacy go dlatego, ze nie da si¢ go bez istotnych modyfikacji pogodzié
z chrzedcijanstwem. My$lenie Heideggera jest jakby programowo ograniczone
do sfery immanencji, samej egzystencji, dziejowosci, ktérej definitywnym
kresem jest §mieré. Poza nig nie rozciaga si¢ zadna perspektywa kontynuacji
bytowania. W tej pustce bez nadziei pojawia si¢ wprawdzie pragnienie przyj-
§cia Boga, lecz zwiazek tego pragnienia z chrzescijaniska wiarg jest bardzo
daleki. Problematyczno$¢ pogladéw Bultmanna z punktu widzenia teologii
prowokuje do postawienia szerszych pytan, co zostanie dokonane w nastgpnej
czescl tego artykulu.

Zdajac sobie sprawe z mozliwosci krytyki jego twolrczo$ci, Macquarrie
jakby broni si¢ méwiac, ze stara si¢ by¢ apologeta prawdziwosci chrzescijan-
stwa w jego aktualnych uwarunkowaniach kulturowych. Jest Swiadomy, ze
egzystencjalizm filozoficzny jest tylko jednym ze sposobOw wyrazenia praw-
dziwoS$ci chrzescijaristwa, i ze w kazdej epoce znajdowalo ono wlasciwe
narzedzia do uzasadnienia swej prawdziwosci. Jego zdaniem na tym wilasnie
polega autonomia chrzedcijanistwa wobec filozofii oraz ponadhistoryczna
wiarygodnos¢ tej religii. Z tym trzeba si¢ zgodzi¢. Czy jednak jego autoapo-
logia w calosci jest przekonywajaca oraz do jakich ogdlnych wnioskéw i no-
wych idei prowadzi?

IV. WNIOSKI OGOLNE. NOWE IDEE
Pierwszy wniosek dotyczy tego, ze w pogladach Macquarrie’go i innych

autorow zjawisko sekularyzacji jest wyolbrzymione i niewlasciwie zdiagnozo-
wane. Byé moze zawazyla tu socjologia religii drugiej polowy XX w., ob-

sis. Studia Doctrinae Christianae Upsaliensia 27. Uppsala 1987, O. Cum m in g s. John
MacQuarrie: A Master of Theology. New York 2002.
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wieszczajaca zmierzch religii i dechrystianizacj¢ Zachodu. Scenariusz ten
zostal pézniej ztagodzony. Socjologowie obecnie zacze¢li nawet badaé zjawis-
ko ozywienia religijnego w spoleczeristwach zachodnich® W punkcie wyjécia
Macquarrie powinien byl zadaé pytanie o istotg¢ sekularyzacji: czy faktycznie
jest nowg jako$cig w dziejach ludzkoS$ci oraz udowodniong i w zwigzku z tym
konieczng samoSwiadomoscia wspdlczesnego czlowieka czy raczej efektem
przemian zycia religijnego 1 kultury? Brak takiej refleksji polaczony z nie-
dostrzeganiem wyjatkowej i trwatej aksjologiczno-antropologicznej wiarygod-
nosci chrzescijaiistwa powoduje, ze apologia tej religii tatwo uzaleznia sie od
aktualnych tendencji w kulturze. Zachodzi zjawisko okreslane mianem ,,efektu
réwni pochylej”: im bardziej kategorycznie twierdzi si¢ o realnosci jakiego$
stanu rzeczy bez przekonywajacych racji, tym bardziej odbiorcy — zwlaszcza
matlo krytyczni — wierza wen zachowujac si¢ tak, jakby ten stan rzeczy fak-
tycznie zachodzil. Tak dzieje si¢ w przypadku scenariuszy méwiacych o ko-
niecznej, ,,galopujacej” sekularyzacji w $wiecie Zachodu, gdyz uznane bez-
krytycznie za prawdziwe powoduja, ze w Zyciu spolecznym dostrzega si¢
tylko symptomy sekularyzacji. W takiej sytuacji moga rodzi¢ si¢ nerwowe,
nieprzemyS$lane apologie.

Tymczasem spokojna diagnoza sekularyzacji, czyniona zwlaszcza z per-
spektywy chrzeS$cijafiskiej wiary, prowadzi do wniosku o jej niekonieczno$ci.
Pozwala rozpoznaé jej przyczyny i skutki, ktére §wiadcza o jej negatywnym
wpltywie. Sekularyzacja rodzi poczucie samotno$ci, pustki, zagubienie czio-
wieka i kultury — stan, ktéry nie moze trwaé przez dluzszy czas. Nasilanie
si¢ sekularyzacji jest, jak si¢ czgsto okazuje, podlozem teoretycznej i prak-
tycznej redyskaweryzacji religii w spoteczefistwach Zachodu'®.

Whiosek drugi: apologia zbudowana przez Macquarrie’go oznacza de facto
krytyke i odrzucenie chrzedcijaristwa obejmujacego — jak mawial za Bultman-
nem — wiare w mity, dlatego niewiarygodnego i odrzucanego w epoce zdomi-
nowanej przez mentalno$¢é scjentystyczna. Czy stuszny to poglad? Czy logik
moze nie zauwazy¢ bledu braku przejécia od niezgodnoSci (zreszta niezgod-

 Zob. J. van der V e n. Wspdtczesne kontestacje chrzescijaristwa. Sekularyzacja czy
desekularyzacja? W: Chrzescijaristwo jutra. Red. M. Rusecki i in. Lublin 2001 s. 183-228.

10 przyktadem wszechstronnej diagnozy sekularyzacji, zwlaszcza z punktu widzenia jej
konsekwencji dla duchowego rozwoju cztowieka i kultury, jest nauczanie Jana Pawta II, np.
»Nasza epoka zdaje si¢ zdezorientowana i zagubiona; czasem mozna wrgcz odnie§¢ wrazenie,
ze nie zna granicy migdzy dobrem a zlem; na pozér odrzuca Boga, bo Go nie zna lub o Nim
zapomniata” (Oredzie na XIII Swiatowy Dzieri Mtodziezy nr 2 [30 XI 1997]. OsRomPol 1998
nr 2 s. 4-7). Papiez czg¢sto rozbudowywatl soborowa mysl, podkre§lajac ze gdy stworzenie
odlacza si¢ od Stwoércy, grozi mu obumarcie.
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noSci bardzo watpliwej) religii z nauka do werdyktu o niewiarygodnosci
religii? W krytycznych opracowaniach pogladéw Bultmanna mowi Si¢ naj-
czesciej, ze jego koncepcja demitologizacji zakladala zawgzone rozumienie
mitu. Ot6z nie tylko. Oprdcz tego Bultmann, a takze Macquarrie, przyjmowat
w punkcie wyj$cia prawdziwo$¢ scjentystycznej krytyki religii. Ich dalsze
poglady nalezy interpretowac¢ jako demitologizacj¢ mentalnosci scjentystycz-
nej, lecz czy wystarczajaca? Postuzenie si¢ egzystencjalizmem Heideggera
wydaje si¢ swoistym unikiem przed konfrontacja ze scjentyzmem. W taki
sposéb nie da sig zbudowad trwalej apologii chrzescijanstwa, gdyz nasilenie
sie mitu o ,,wszechmocy” nauki zburzy t¢ obrong.

W zwigzku z tym trzeba tu takze poruszy¢ zagadnienie tzw. mityczne]
i basniowej — jak mawiali Bultmann i Macquarrie — szaty NT i dogmatow
wiary, sformulowanych przez Nauczycielski Urzad Kosciola, np. dogmatéw
chrystologicznych. Nie do przyjecia jest umieszczanie na jednej plaszczyznie
mitycznych bdstw, bedacych tworem fantazji, obok literackiej szaty NT 1 zdo-
gmatyzowanych wypowiedzi ontologicznych o Osobie Jezusa Chrystusa,
u podstaw ktérych znajduja si¢ reguly myslenia spekulatywnego wymagajace-
go precyzji. Jesli chodzi o szatg NT, przeciez Macquarrie pisal o konieczne;
analogicznoS$ci 1 obrazowosci jezyka religijnego. JeSli idzie o dogmaty wiary,
Macquarrie za Bultmannem zdaje si¢ uwazad, ze ich mitycznoS¢ polega na
przyjeciu basniowego trojpodziatu (niebo, ziemia, pieklo). To zalozenie jest
bardzo watpliwe, gdyz 6w tréjpodziat nie jest dowolnym tworem fantazji,
lecz swoistg werbalizacja zespolu najwazniejszych ontologiczno-antropolo-
gicznych przekonan, ktére sa uniwersalne i nadal aktualne. Odpowiadaja na
podstawowe metafizyczne pytania, ktére zawsze towarzysza czlowiekowi -
pytania o: podstaw¢ 1 przyczyn¢ wszystkiego, co istnieje, natur¢ Boga, czlo-
wieka, dobra 1 zla, los czlowieka po Smierci itd. Dziwne, ze szkocki autor,
wyczulony na problematyke filozoficzna i metafizyczna, nie zauwazyt tak
obszernych jej pokladéow. Mozna powiedzieé, ze budowanie apologii chrzesci-
janstwa na idei Bycia z odrzuceniem metafizyki zawartej w wypowiedziach
dogmatycznych nie moze si¢ udaé. Czy jest mozliwe autentyczne zycie chrze-
Scijanskie, ktérego omawiany autor bronil, bez posiadania plynacego z wiary
obrazu podstaw Swiata (metafizyki)? Taka rol¢ pelnia dogmaty wiary. Mac-
quarrie uznajac je za twory basniowe, odrzucil autentyczne zycie i mys$lenie
chrze$cijanskie, rozwijane przez cale dzieje chrzescijanstwa.
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Prowadzi to do trzeciego wniosku oraz projektu filozofii religii'!, ktérej
teologia fundamentalna (i religiologia) bardzo by potrzebowala. Bez watpienia
teologia fundamentalna jako dyscyplina ,,pogranicza” potrzebuje filozofii. Nie
moze jej odrzucié ani tez uzaleznié si¢ od jakiego$ kierunku filozoficznego,
czego przykladu mozna si¢ doszukaé w tworczosSci Macquarrie’go. Nie moze
staraC si¢ jej zastgpowaé ani wyreczy¢, dlatego teologowie pozostawiajg filo-
zofom rozwigzywanie zagadnien natury filozoficznej.

Macquarrie ma racj¢ méwiac, Ze odrzucenie zachodniej metafizyki nie
moze oznaczaé odrzucenia metafizyki w ogéle. Chodzi o pytania, z ktérych
zrodzita si¢ filozofia, a takze o tzw. wielkie problemy czy dylematy filozo-
ficzne (metafizyczne, ontologiczne), o ktérych juz tu méwiono. Znajduja sie
one w religiach, ktére w specyficzny i zréznicowany sposéb je rozwiazuja.
Zadaniem filozofil religii byloby zatem wydobycie z kazdej religii (a takze
religii w ogodle) poktadu najwazniejszych zagadnien metafizycznych. Trudniej-
sza sprawa (lecz czy niemozliwa?) byloby znalezienie wspdlnej plaszczyzny,
by rézne rozwiazania porOwnywacd, laczy¢ w grupy, a takze moze oceniaé
z filozoficznego punktu widzenia. Taka filozofia religii moglaby rzucié¢ nowy
snop §wiatla na zagadnienie wiarygodnoSci religii, a takze wesprze¢ apologie
religii, zwlaszcza chrzescijanstwa.
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JOHN MACQUARRIE’S APOLOGY OF CHRISTIANITY
AND IT’S CRITICAL EVALUATION

Summary

This article is about the apology of Christianity which has been constructed by Scottish
philosopher and theologian John Macquarrie. In the first part of this paper one can find a re-
construction of its philosophical sphere (inspired by M. Heidegger’s existentialism) and after
it — of its theological one (inspired by R. Bultmann’s theology). Than a critical evaluation of
this apology is made, pointing out its merits, defects and mistakes. The main points of this
evaluation were expanded on in the last part of this article as general conclusions taking part
at meta-apology and fundamental theology levels. One of these conclusions talks about the
project of such philosophy of religion which can be very helpful for fundamental theology on
the way to reach her goal.

Summarized by Krzysztof Kaucha
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