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PRZEDSIEBIORCZOSC
Z PERSPEKTYWY NAUKI SPOLECZNEJ KOSCIOLA
ZARYS PROBLEMATYKI

We wspoélczesnej teorii ekonomii mocno podkre§la si¢ znaczenie tzw.
czynnika ludzkiego w rozwoju gospodarczym. Poza klasycznymi elementami
produkcji, do ktérych zalicza si¢ prace, kapital i ziemig, w ostatnich dziesig-
cioleciach dostrzezono ogromna role ,.kapitatu” w postaci bogactwa osobowe-
go konkretnych ludzi bioracych aktywny udziat w kreowaniu zycia gospodar-
czego. Chodzi tu zwlaszcza o specyficzna sktonno$é i zdolno§é niektérych
0os6b do podejmowania inicjatyw gospodarczych, ktéra okres§la si¢ mianem
przedsigbiorczo$ci. Dostrzegajac bezsprzeczna warto$¢ tej kategorii w kon-
tekScie ekonomii, nalezy jednak widzie¢ i yymowa¢é ja réwniez w wymiarze
antropologicznym i etycznym. Stad tez takie pytania, jak: co to znaczy by¢é
osobg przedsi¢gbiorcza?, jakie prawa tacza si¢ z kategoria przedsi¢biorczosci?,
jakie zasady etyczne wiaza si¢ z prowadzeniem przedsigbiorstwa?, powinny
znalez¢ si¢ m.in. w krggu zainteresowan teologéw moralistéw podejmujacych
tematy zwiazane z zyciem spotecznym.

Juz na wstepie nalezy zaznaczyé, iz Koscidl interesuje si¢ przedsigbior-
czo$ciag w tym sensie, iZ przede wszystkim — w duchu personalizmu — pyta
o czlowieka, ktéry powoluje przedsigbiorstwo do istnienia, a nastgpnie nim
kieruje; pyta tez o ludzi, ktérzy w przedsigbiorstwie pracuja zawodowo, two-
rzac w ten spos6b wspdlnot¢ oséb. Koscidl zadaje wigc pytanie o to, kim si¢
czlowiek staje, realizujac swoja zdolnos$¢ do bycia kreatywnym na polu dzia-
lalnosci biznesowej? Wazne jest rowniez to, czy decyzje, ktére podejmuje
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przedsi¢biorca, sa podporzadkowane jedynie celom ekonomicznym, czy moze
dodatkowo kieruje si¢ on innymi waznymi celami pozagospodarczymi? Istotne
staje si¢ takze ukazanie uzasadnienia, dlaczego wtadnie tak powinien czynic.
Na takie m.in. pytania szuka odpowiedzi teologia moralna spoteczna.
Trzeba jednoczesnie stwierdzié, iz tego rodzaju problematyka jest niedosta-
tecznie opracowana w literaturze teologicznomoralnej. W zwiazku z tym za-
sadnym wydaje si¢ podjecie proby (z koniecznosci syntetycznego) ukazania tej
tematyki z perspektywy nauki spotecznej Kosciola, nalezace; do dziedziny
teologii, a zwlaszcza teologii moralnej' Niniejszy artykut sktada sie z trzech
punktow. Pierwszy przedstawia istote 1 znaczenie przedsi¢gbiorczo$ci w kon-
tek$cie wspéiczesnej wizji rozwoju gospodarczego. Drugi punkt ukazuje przed-
sigbiorczo$¢ jako kategori¢ antropologiczng 1 etyczng na podstawie nauki spo-
lecznej KoSciola. Trzeci natomiast przedstawia stanowisko teologii moralne;j
spotecznej wobec wybranych probleméw zwigzanych z przedsi¢biorczoscia.

I. POJECIE I ZNACZENIE PRZEDSIEBIORCZOSCI
W ROZWOJU GOSPODARCZYM

Poje¢cie ,,przedsigbiorczos¢” mozna etymologicznie rozpatrywaé przynaj-
mniej w dwdch znaczeniach. Po pierwsze, w szerokim rozumieniu terminu
tego uzywa si¢ na okreslenie cztowieka przedsigbiorczego, tzn. takiego, ktéry
jest zdolny do podejmowania zadan, inicjatyw, do wszczynania czego$ (np.
pracy, zabawy, pomocy itp.). Stad tez mozna powiedzieé, iz osobg przedsi¢-
biorcza jest nie tylko czlowiek, ktéry dobrze prowadzi przedsigbiorstwo, ale
réwniez kto§, kto wykazuje wzmozona aktywno$¢ czy inicjatywe poza sfera
gospodarcza, np. w szkole, uczelni czy urzgdzie. Po drugie, przedsiebiorczos¢
— w wezszym tego stowa znaczeniu — oznacza zespdt cech, ktére warunkuja
bycie dobrym przedsiebiorca?, tzn. motywuja poczynania cztowieka w kie-
runku osiagania sukcesOw w organizowaniu i prowadzeniu przedsigbiorstwa
(produkcyjnego, ustugowego lub handlowego). W tym sensie jest to pojecie
SciSle zwiazane z biznesem, gdzie w istocie chodzi o takie potaczenie wszyst-
kich czynnikéw (wlasnie dzigki przedsigbiorczo$ci), aby w warunkach nie-

! Por. SRS 41; CA 55.

? Szerzej na temat katalogu cech dobrego przedsigbiorcy zob.. W Dobrotowicz
Przedsiebiorczo$§¢. Problematyka przedsiebiorczosci. W: Encyklopedia biznesu. T. 2. Red.
W. Pomykato. Warszawa 1995 s. 682-689; W. Dobrotowic z Bariery psychicine
w uprawianiu biznesu. Tamze. T. 1 s. 69-70.
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pewnoSci i ryzyka osiagnaé zysk® Z tego tez powodu przedsigbiorczo$é —
obok pracy, kapitatu i ziemi — nalezy zaliczy¢ do giéwnych czynnikéw wy-
tworczych w biznesie.

Juz w Swietle powyzszych st6w mozna zauwazy¢ ogromne znaczenie
przedsigbiorczosci dla rozwoju ekonomicznego. Cheac jednak bardziej szcze-
gétowo przyblizy¢ to, dlaczego tak wazna jest rola osob przedsigbiorczych
w zyciu gospodarczym, nalezy wpierw stwierdzi¢, iz nade wszystko potrafia
one odkrywaé nowe sposoby zaspokajania potrzeb klientéw, ktore okazuja si¢
lepsze od sposobdw istniejacych dotychczas. W tym sensie przedsi¢gbiorczos¢
utozsamiana jest z innowacyjno$cia® Inna forma dziatalnosci biznesowej,
w ktérej objawia si¢ znaczenie oséb przedsigbiorczych, jest tzw. arbitraz.
W najprostszym sensie arbitraz polega na tym, iz handlowiec lub kupiec
nabywa towar na jednym rynku po danej cenie 1 réwnoczes$nie sprzedaje go
na innym rynku po innej cenie. Zjawisko to ma szersze znaczenie, ktore
warto tu podkresli¢c — pozwala mianowicie na przenoszenie aktywow z dzia-
lalno$ci przynoszacej mniejsze zyski do dziatalnoSci przynoszacej wigksze
zyski. W tym sensie arbitraz i dzialajacy zgodnie z nim przedsigbiorcy umoz-
liwiaja w ogoéle dzialanie rynku — tworzg podaz tam, gdzie popyt jest wysoki
i obnizaja ja tam, gdzie popyt jest niski> Rola przedsigbiorcy w gospodarce
jest wigc — jak widaé z dotychczasowych stwierdzeni — jedna z kluczowych.
To wtasnie przedsigbiorca w taki sposéb reorganizuje przedsi¢biorstwo, aby
dostosowaé je do nowo odkrytych obszaréw rynku. W swej kreatywnej ak-
tywnosci wciaz poszukuje nowych technologii i zasobéw umozliwiajacych
wytworzenie doskonalszych produktéw, ktére zaspokoja aktualne potrzeby
rynku, Chcac teraz przej$¢ do ukazania przedsigbiorczosci z perspektywy
katolickiej nauki spotecznej, nalezy od razu zaznaczy¢, iz jest ona rowniez
przez KoSciét postrzegana jako gléwny czynnik rozwoju ekonomicznego.
W dyskursie teologicznomoralnym przedsigbiorczo$¢ jest jednak przede
wszystkim rozwazana jako kategoria moralna, w sposéb naturalny przynaleza-

JPor.Dobrotowic z Prredsiebiorczosé. Problematyka przedsigbiorczosci s. 682;
A.B ar ci k. Przedsigbiorczosé. W: Jan Pawet I1. Encyklopedia nauczania spolecznego. Red.
A. Zwolinski. Radom 2005 s. 407.

* W taki spos6b przedsiebiorczo$é ujmowat J. Schumpeter (1883-1950), wybitny austriacki
ekonomista, ktéry przez przedsiebiorce rozumiatl ,,innowatora, czyli osobg lub grupe oséb, ktéra
wprowadza nowy wyréb do produkcji i na rynek, nowa technik¢ produkcji, odkrywa nowe
rynki zbytu, nowe zZrédta surowcéw, wprowadza nowa organizacj¢ produkcji (np. taSm¢ produk-
cyjna) czy nowa organizacj¢ rynku (np. kartele)” Por. A. N o g a. Przedsigebiorczos¢ w biz-
nesie. Cechy charakterystyczne przedsigbiorczosci. W: Encyklopedia biznesu. T. 2 s. 689.

5 Por. tamze s. 690.
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ca do cztowieka. Dzigki temu, ze kluczowa role w powstaniu przedsi¢bior-
czosci przypisuje si¢ zasadom etycznym, osoby przedsigbiorcy nie traktuje sig
jako modelu homo oeconomicus, lecz jako homo ethicus. W tym kontekscie
istota przedsigbiorczosci — z punktu widzenia etycznego — polega na dokony-
waniu czynow, ktére przemieniaja przedsiebiorstwo (a szerzej caly Swiat)
przez wprowadzenie wartos$ci etycznych, tworzac jednoczes$nie produkty
i ustugi o nowej jakosci gospodarcze;j®

1. PRZEDSIEBIORCZOSC JAKO KATEGORIA ANTROPOLOGICZNA
I ETYCZNA WEDLUG NAUKI SPOLECZNEJ KOSCIOLA

Nauka spoteczna Kosciola w kontekscie problematyki przedsigbiorczosci
podkresla najpierw wolno$¢ osoby w zakresie podejmowania wlasnej inicjaty-
wy gospodarczej’ Jest ona warto§cia podstawowa i niepodwazalnym prawem
cztowieka. Katechizm Kosciota Katolickiego przypomina: ,,Kazdy ma prawo
do inicjatywy ekonomicznej; kazdy powinien odpowiednio korzystaé ze
swoich talentéw, by przyczyniac si¢ do rozwoju uzytecznego dla wszystkich
i uzyskaé sprawiedliwe owoce swoich wysitkéw® Z kolei ,,negowanie tego
prawa, jego ograniczanie w imi¢ rzekomej «réwnos$ci» wszystkich w spote-
czenstwie, faktycznie niweluje 1 wrgcz niszczy przedsi¢gbiorczosé, czyli twor-
cza podmiotowo$é obywatela™

Kosciét zywi tak glebokie przekonanie o roli ludzkiej zdolnosci do przed-
sigbiorczosci w realizowaniu celéw gospodarczych na podstawie tego, ze
»glownym bogactwem cztowieka jest wraz z ziemia sam czlowiek. To wiasnie
jego inteligencja pozwala odkry¢ mozliwosci produkcyjne ziemi i réznorakie

®Por.Barcik. Przedsiebiorczos¢ s. 407.

" Trzeba tu tez dodaé, iz ta osobowa wolno$é, ktéra ma prawo wyrazaé si¢ takze na polu
ekonomicznym, musi byé potaczona z obowiazkiem odpowiedzialnego jej uzywania (por. CA
112). Poza tym, przyczynia si¢ ona do rozwoju wielu istotnych cnét, tj.: sumienno$é, pracowi-
to$¢, roztropno$é w ponoszeniu ryzyka, uprzejmo$¢ w kontaktach miedzyludzkich, wytrwatos¢
pomimo trudéw zwiazanych z pojawiajacymi si¢ przeciwno$ciami, umiejetno$¢ podejmowania
trudnych (strategicznych) decyzji, ktére to cnoty konieczne sa do dobrego funkcjonowania
przedsigbiorstwa. Mozna wigc stwierdzi¢, iz ludzka wolno$¢ jest kluczowym elementem dla
ekonomii przedsigbiorstwa (por. CA 32; W. K a w e ¢ k i. Zasady moralne w budowaniu
nowoczesnego spoteczeristwa. W: Moralne aspekty przemian cywilizacyjnych. Red. J. Nagorny,
A. Derdziuk. Lublin 2001 s. 40).

® KKK 2429; por. KDK 63; LE 17; CA 48; SRS 15.

® SRS 15; por. KKK 2429.
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sposoby zaspokojenia ludzkich potrzeb”!® Co wigcej, prawo do inicjatywy
jest osia teologicznej wizji wiasciwego tadu gospodarczego!! i podstawowa
zasada prawdziwego rozwoju.

Przedsi¢biorczo$¢, jako kategoria moralna i antropologiczna, wiaze si¢ nie
tylko ze wspomnianym powyzej prawem do prywatnej inicjatywy gospodar-
czej, ale takze z innymi zasadami i1 prawami. Jednym z nich jest prawo do
posiadania wilasnych Srodkow produkcji'?. Poczucie ,,pracy na swoim” spra-
wia, ze zyskuje na tym réwniez caly system gospodarczy, a przede wszystkim
jako$¢ konkretnego procesu produkcji czy oferowanych ustug; ponadto, pro-
wadzenie wlasnego przedsi¢biorstwa wyzwala zarazem tworcze moce w czlo-
wieku — jego kreatywno$¢'® Przedsiebiorstwo jest zatem miejscem tworze-
nia nowej rzeczywistosci socjo-ekonomicznej. Ta kreatywno$é przedsigbiorcy,
a wraz z nim calego przedsi¢biorstwa jako wspdlnoty oséb (a jednoczesnie
,wspélnoty pracy”'?) moze dotyczyé np. tworzenia nowych miejsc pracy,
rozwoju kompetencji, poszerzenia mozliwosci konsumpcji, poszukiwania
nowych form inwestycji, tworzenia sieci powiazan spolecznych, ekonomicz-
nych, politycznych, kulturalnych i etycznych'®

Nowoczesne przedsi¢biorstwo nie moze funkcjonowaé w ten sposéb, ze
ograniczy si¢ jedynie do funkc;ji technicznych koordynowanych w anonimowy
sposéb. Jak juz wspomniano, firma winna by¢ pojmowana jako wspdlnota
0s6b, stowarzyszajaca si¢ dzigki pracy dla zaspokojenia swoich potrzeb 1 dla
stuzby spoteczenstwa. Tak rozumiana wspdélnota nie jest juz tylko wspdlnotg
débr, ale spoleczno$cia osdb, jednoczaca odpowiedzialne podmioty pracy.
Niezaleznie od tego, czy kto$ jest kierownikiem, wtascicielem czy zwyklym
pracownikiem — kazdy pozostaje czlonkiem tej samej wspdlnoty ludzkiej i nie

9ca 32.

' Por. SRS 15.

'Z Por. RN 10, 15, 36.

3 Por. LE 16; MM 109. Biskupi ze Stanéw Zjednoczonych w swoim Liscie spotecznym
zauwazaja, ze ,,male i §rednie gospodarstwa rolne, przedsi¢biorstwa handlowe i przemystowe
naleza do najbardziej tworczych i wydajnych sektoréw gospodarki. Wysoko ceni je ludno$¢
USA, podobnie jak witasnos$é ziemi i budynkéw mieszkalnych. Powszechny podzial wiasnosci
moze pomdc uniknaé nadmiernej koncentracji wladzy w zyciu gospodarczym i politycznym.
Z tych wzgledéw wiasnos§é prywatna powinna by¢ dostgpna dla znacznej czeSci naszej popu-
lacji” (Sprawiedliwos¢ gospodarcza dla wszystkich. Katolicka nauka spoteczna a gospodarka
USA. List spoteczny episkopatu USA (1986). W: Kosciot wobec wspotczesnych probleméw Zycia
gospodarczego. Red. S. Fel, J. Kupny. Lublin 2002 nr 114 s. 61; por. RN 65-66; MM 115).

'4 Por. CA 32.

5Por. Kawecki Zasady moralne s. 41.
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moze by¢ ponizana jego osobowa godnosé, gdyz to m.in. prowadzi do spara-
lizowania jego aktywnoS$ci, a nawet catkowitej niezdolnoS$ci dziatania'®

Rozwazajac chrzescijafiska wizj¢ przedsigbiorczosci, trzeba koniecznie
przywolaé zasad¢ pierwszenstwa pracy przed kapitalem. Przedsi¢biorstwo jest
bowiem miejscem spotkania pomi¢dzy kapitalem a praca. Te dwa komponenty
sg niezbedne, aby rozpoczaé produkcje lub oferowanie ustug. Trzeba jednak
uzna¢ wyzszo$§¢ pracy nad kapitalem, gdyz jest ona wyrazem godnosci
i aktywnosci cztowieka!” Zdaniem Jana Pawta II, zasada pierwszerstwa
pracy przed kapitalem ,dotyczy bezposrednio samego procesu produkcji,
w stosunku do ktdrej praca jest zawsze przyczyng sprawcza, naczelna, pod-
czas gdy «kapital» jako zespdt srodkéw produkcji pozostaje tylko instrumen-
tem: przyczynga nadrz¢dng. Zasada ta jest oczywista prawda calego historycz-
nego do§wiadczenia cztowieka”'® Gdy prawo to nie jest respektowane, po-
woduje ,,rownanie w doI” przejawiajace si¢ w ttamszeniu tworczej roli pracy
i przedsigbiorczosci'?

Jeden z polskich teologow moralistow, W. Kawecki, wskazuje jeszcze na
inne podstawowe zasady, ktérymi powinni kierowaé si¢ przedsi¢biorcy
w swej dziatalnoS$ci. Jego zdaniem niezb¢dnymi zasadami etycznymi dla pra-
widlowego funkcjonowania przedsigbiorstw sa m.in.: uczciwo$é?, szacunek
dla stusznej konkurencji’!, poszanowanie przez przedsigbiorstwo dobra

16 por. CA 31, 35,43; Kawecki. Zasady moralne s. 40. Szeroko ten temat traktu)a
takze: J. K u p n y. Przedsiebiorstwo wspdlnotq oséb pracujqcych. W: Katolicka Nauka Spo-
teczna. Podstawowe zagadnienia 7 Zycia gospodarczego. Red. J. Kupny, S. Fel. Katowice 2003
s. 89-102.

7Por. Kawecki. Zasady moralne s. 38.
'® LE 12.
1% Por. SRS 15.

20 Uczciwosé w dziatalnoscei przedsigbiorstwa wiaze si¢ z jawnoscia, kontrolowalno$cia
1 rzetelnoscia. Chodzi tu zwlaszcza o takie sprawy, jak: jasne operacje gospodarcze i finanso-
we, kompletne informacje o firmie, przestrzeganie prawa (por. K a w e ¢ k i. Zasady moralne
s. 43). Poza tym, trzeba zwréci¢ uwage w tym kontekscie na to, ze ,zycie gospodarcze ma
prawo do takich warunkéw instytucjonalnych, ktére by nie karaty odpowiedzialnie dziatajacych
przedsigbiorstw. Rzady powinny zadba¢é o takie ustawodawstwo i taki system podatkowy, ktére
by zachgcaly przedsigbiorstwa do ochrony srodowisk, do zatrudniania ludzi pozbawionych
pracy, do stwarzania nowych miejsc pracy na terenach dotknigtych kryzysem. Menedzerowie
i wspétwiasciciele nie powinni byé stawiani w sytuacji rozdarcia pomiedzy odpowiedzialnoscia
za przedsiebiorstwo a odpowiedzialnoscia za spoteczeristwo jako cato$¢™ (List spoteczny episko-
patu USA nr 118 s. 62).

2l Szacunek dla stusznej konkurencji jest mozliwy, gdy wykluczy si¢ takie zjawiska, jak:
manipulacja cenami, dumping, manipulacja rynkiem danych towaréw lub ustug, korupcja (por.
K a w e c k i. Zasady moralne s. 43).
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wspblnego®”? oraz sama koncepcja przedsiebiorstwa rozumianego nie jako
cel, ale jako Srodek. Przedsi¢gbiorstwo nie moze bowiem istnie¢ tylko po to,
by pomnazac dobra materialne czy zysk ekonomiczny. Ma ono przede wszyst-
kim stuzy¢ cztowiekowi zgodnie z jego wymogami materialnymi, intelektual-
nymi, moralnymi, duchowymi i religijnymi®® Poza tym, zdaniem Kaweckie-
go, ,.,ckonomia przedsigbiorczosci powinna dziata¢ na rzecz promocji cztowie-
ka tak w sensie materialnym, jak i duchowym. Jej bezposrednim celem po-
winno by¢ zaspokojenie materialnych oczekiwan czlowieka i jednoczesnie

ubieganie sie o realizacje praw osoby”?*

III. TEOLOGIA MORALNA SPOLECZNA
WOBEC WYBRANYCH PROBLEMOW
ZWIAZANYCH Z PRZEDSIEBIORCZOSCIA

Dopiero w §wietle oméwionych powyzej fundamentalnych zasad Kosciét
przechodzi do ukazania bardziej szczegétowych zagadnieri moralnych zwigza-
nych z praktykowaniem przedsi¢biorczos$ci, wskazujac przy tym zwtaszcza na
pozaekonomiczne cele prowadzenia wtasnego biznesu? Przede wszystkim
w spotecznej nauce KoSciota zwraca si¢ uwage¢ na to, ze ,.cel przedsigbior-
stwa powinien by¢ realizowany zgodnie z kryteriami ekonomicznymi, ale nie
mozna zapomina¢ o prawdziwych walorach umozliwiajacych konkretny roz-
wod) cztowieka 1 spoheczeﬁstwa”26 Jak bowiem zauwaza J. Gocko, ,,samo
skupienie si¢ na wydajnosci produkcyjnej czy optymalizacji technicznej
w organizacji przedsigbiorstwa, przy zapoznaniu wymiaru spotecznego i war-
toSci humanistycznych, nie przyczyni si¢ do realizacji jego podwdjnego celu,
a wigc do rozwoju wspéttworzacych go osdb i nastawionej na zysk produkcji.
Ograniczenie celu funkcjonowania przedsi¢biorstwa jedynie do dazenia do

22 Kawecki wyjasnia te zasade nastepujaco: ,,Znaczenie przedsigbiorcy dla przedsigbiorstwa
jest istotne, ale przedsigbiorca nie jest ekskluzywnym wlascicielem przedsi¢biorstwa, chocby
faktycznie byt jego prawnym wiascicielem. Przedsigbiorstwa przynaleza zawsze do spolecznosci
i nikt nie moze arbitralnie wykorzystywaé ich tylko dla swoich celé6w” (tamze). Por. takze List
spoteczny episkopatu USA nr 1121 115 s. 60-62.

3 Por. CA 34-35; K awecki. Zasady moralne s. 41-43; . Mroczkowski
Biblijno-teologiczna ocena korupcji. W: Korupcja. Problem spoteczno-moralny. Red. A. Mar-
col. Opole 1992 s. 131.

2% Kawecki. Zasady moralne s. 38.

% Por. KNSK 338-345.

26 KNSK 338.



160 ADAM ZADROGA

maksymalizacji efektywnosci pracy i zysku, byloby z pewnoscia przejawem
modelu racjonalnosci skazonego «bledem ekonomizmu»"?’

Samo zagadnienie zysku, jako podstawowego wskaznika dobrze funkcjonu-
jacego przedsigbiorstwa, jest rowniez przedmiotem refleksji w spolecznych
poszukiwaniach teologicznomoralnych. Oczywiscie, uznaje si¢ stusznos¢ zys-
ku, bo ,,gdy przedsigbiorstwo wytwarza zysk, oznacza to, ze czynniki produk-
cyjne zostaly wlasciwie zastosowane”®® Jednakze ta obiektywna prawda
ekonomii nie moze przystania¢ §wiadomosci, iz zysk nie zawsze oznacza, ze
przedsigbiorstwo wlasciwe stuzy spoteczeristwu®® Moze bowiem zaistnie¢
taka sytuacja, ze ,,mimo poprawnego rachunku ekonomicznego, ludzie, ktérzy
stanowia najcenniejszy majatek przedsigbiorstwa, sa ponizani i obraza sig¢ ich
godno$é*?

W zwiazku z tym KoSciét wzywa do tego, ,,aby w obrebie przedsigbior-
stwa stluszne poszukiwanie zysku harmonijnie laczylo si¢ z nieodzowna
ochrong godnosci ludzi zajmujacych rézne w nim stanowiska™! Nie jest
to jaki§ utopijny postulat, gdyz trzeba zauwazy¢, iz ,,oba te wymogi nie s3
wcale z soba sprzeczne ze wzgledu na to, ze po pierwsze, byloby niemozliwe
zagwarantowanie przysztosci przedsigbiorstwa bez produkcji doébr i ustug oraz
bez osiagnigcia zysku jako konicowego efektu dziatalnosci ekonomicznej; po
drugie, przedsigbiorstwo, umozliwiajac rozwdj kazdego pracownika, przyczy-
nia si¢ do zwickszenia produktywnosci i skutecznosci pracy”2.

Nauka spoteczna KoS$ciota dostrzega ponadto, jak wiele zalezy od samego
przedsigbiorcy i zarzadzajacego danym przedsiebiorstwem. To wtlasnie te
osoby ,,stanowia centrum sieci polaczen technicznych, handlowych, finanso-

21 J. G o ¢ k o. Ekonomia a moralnosé. Poszukiwania teologicznomoralne. Lublin 1996
s. 230; por. F. K a m p k a. Antropologiczne i spoteczne podstawy tadu gospodarczego. Lublin
1995 s. 214-226.

% CA 35.

?® Por. KKK 2424; KNSK 340.

% CA 35.

3 KNSK 340. W innym miejscu Kompendium Nauki Spolecznej Kosciola zwraca si¢
uwage na to, ze: ,,Przedsigbiorcy i kierownicy nie moga mie¢ na uwadze tylko celu ekonomicz-
nego, kryterium efektywnosci ekonomicznej, wymogéw troski o «kapitat», jako zesp6t srodkéw
produkcyjnych; ich szczeg6lnym zadaniem jest rzeczywisty szacunek dla godnoéci czlowieka.
wszystkich pracownikéw dziatajacych w przedsigbiorstwie. Oni wlasnie «stanowia najcenniejszy
majatek przedsi¢gbiorstwa» (CA 35) — decydujacy czynnik produkcyjny. Podejmujac waine
decyzje strategiczne i finansowe, decyzje sprzedazy lub kupna, powi¢kszania czy zamykania
zaktadéw, lgczenia si¢ przedsigbiorstw, nie mozna ogranicza¢ si¢ wylacznie do kryteriow
natury finansowej lub handlowej” (KNSK 344; por. KKK 2432; CA 32-33).

32 KNSK 340.
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wych, kulturowych, co cechuje nowoczesng rzeczywisto$¢ przedsiebiorstwa.
Podejmowane decyzje przy rosnacej zlozonosci dzialan przedsigbiorczych
wywoluja szereg potaczonych ze sobg efektéw, waznych nie tylko pod wzgle-
dem ekonomicznym, ale takze spolecznym. Ze wzgledu na to podejmowanie
si¢ odpowiedzialnosci przedsigbiorczej i kierowniczej wymaga — oprécz ciag-
lego wysitku 1 specyficznego doskonalenia — stalej refleksji nad moralnymi
pobudkami, ktorymi musi si¢ kierowa¢ w swoich decyzjach kazda osoba
zajmujaca to stanowisko”*’

W tym kontekscie Ko$ciét kladzie szczegélny nacisk na to, by przedsig-
biorcy i1 kierownicy starali si¢ o taka organizacje pracy w swoich przedsig-
biorstwach, ktdra by promowala rodzing, a zwlaszcza by troszczyli si¢
o matki w spelnianiu ich zadan®* Poza tym, wzywa sie odpowiedzialnych
za kierowanie przedsi¢biorstwami, by w Swietle caloSciowej wizji czlowieka
i rozwoju wspierali ,,zapotrzebowanie na jako$¢: jako$¢ towaréw produkowa-
nych i konsumowanych, jako$¢ ustug, z ktérych si¢ korzysta, jako$¢ Srodo-
wiska naturalnego i zycia w ogéle”’, a takze by inwestowali, ,,jezeli sprzy-
jaja ku temu warunki ekonomiczne i stabilnos$¢ polityczna, w tych miejscach
i na tych obszarach produkcyjnych, ktére stwarzaja jednostkom i1 narodom
«okazje do dowartosciowania ich pracy»"?® Osoby odpowiedzialne za kiero-
wanie przedsi¢biorstwem powinna réwniez cechowaé uczciwos$¢ 1 lojalnosé
w stosunku do klientéw, dostawcéw, konkurentéw, ale zawsze i1 przede
wszystkim w stosunku do pracownikéw?’

W ramach teologicznomoralnej refleksji nad szerokim wymiarem zjawiska
przedsigbiorczosci trzeba réwniez podja¢ palacy problem wspdiczesnosci,
jakim niewatpliwie jest ekologia. W encyklice Centesimus annus Jan Pawet 11
przestrzega przed nieuporzadkowanym pragnieniem posiadania i uzywania
kosztemn niszczenia natury, a nawet wlasnego zycia. Mowiac 0 niszczeniu
Srodowiska naturalnego, stwierdza, ze u jego Zrddet stoi btad antropologiczny.
Chodzi bowiem o to, ze czlowiek odkrywajac w sobie zdolnos$¢ przeksztalca-
nia §wiata, co dokonuje si¢ dzigki pracy zorganizowanej bardzo cz¢sto w for-
mie przedsigbiorstwa, nierzadko niestety przeciwstawia si¢ prawom natury,

33 KNSK 344,

3 Por. LE 19; KNSK 345.
3 CA 36.

36 CA 36; KNSK 345.

3 Por. K. H. Pe s chke. Gospodarka z chrzescijariskiego punktu widzenia. [Ordo
Socialis nr 24]. Tt. A. Marcol. Warszawa 1995 s. 37-41. [Tytul oryginatu: Wirtschaft aus
christlicher Sicht. Trier: Paulinus-Verlag 1992].
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zapominajac, ze maja one swoj wlasny i niepodwazalny porzadek wynikajacy
z aktu stworzenia3® ,Czlowiek mniema — pisze Ojciec Swif;ty — Ze samo-
wolnie moze rozporzadza¢ ziemia, podporzadkowujac ja bezwzglednie wlasne;j
woli, tak jakby nie miala ona wlasnego ksztattu i wczes$niejszego, wyznaczo-
nego jej przez Boga, przeznaczenia, ktére czlowiek, owszem, moze rozwijaé,
lecz ktéremu nie moze si¢ sprzeniewierza¢. Zamiast petniC rol¢ wspétpracow-
nika Boga w dziele stworzenia, czlowiek zajmuje Jego miejsce i w koricu

prowokuje bunt natury, raczej przez niego tyranizowanej, niz rzadzonej”*

Jan Pawel II w encyklice Centesimus annus wyraza aprobat¢ systemu gospo-
darczego, ktéry ,,uznaje zasadnicza i pozytywng rol¢ przedsigbiorstwa, rynku,
wlasnos$ci prywatnej i wynikajacej z niej odpowiedzialnosci za Srodki produkc;ji
oraz wolnej ludzkiej inicjatywy w dziedzinie gospodarczej”*® Nawiazujac do
tego stwierdzenia, teologowie moraliSci nauczaja, ze wolny rynek jest najsku-
teczniejszym, choé niewystarczajacym narzedziem dla zaspokojenia ludzkich
potrzeb*!, za§ wyzwalanie przedsigbiorczosci okazuje si¢ optymalna forma
organizacji rozwoju produkcji. Wolna inicjatywa i prawo wtasnodci Srodkéw
produkcji s3 bowiem koniecznymi i prawidlowymi warunkami wzrostu gospo-
darczego. Szczegdlnie mocno podkresla si¢ rolg tzw. ekonomii przedsigbior-
czosci*? w budowaniu ,,zdrowego” pod wzgledem etycznym systemu spolecz-
no-gospodarczego®® Podsumowujac, nalezy stwierdzié, iz przedsigbiorczo$é
jest wspétczesnie jednym z najistotniejszych wymiaréw rozwoju gospodarczego
— i to zaré6wno w ujeciu ekonomicznym, jak i etycznym.

3 Por. CA 37; K a w e ¢ k i. Zasady moralne s. 41,

¥ CA 37; por. SRS 34.

0 cA 42.

Y Por. J.Gocko. Zagrozenia Zycia gospodarczo-spotecznego. W: Teologia moralna
wobec wspotczesnych zagrozerd. [Materiaty ze spotkania naukowego Sekcji Teologéw Mora-
listéw. Konstancin 7-9 czerwca 1998]. Red. J. Nagérny, A. Derdziuk. Lublin 1999 s. 123:
t e n z e. Oblicza wspdlczesnej demokracji — gospodarka. W: Wartosci u podstaw demokracji.
Red. J. Nagérny, A. Derdziuk. Lublin 2002 s. 81.

2 Por. CA 42.

3 Por.Mroczkowsk i Biblijno-teologiczna ocena korupcji s. 131; K a w e ¢ k i.
Zasadv moralne s. 38-43; G o ¢ k o. Oblicza wspélczesnej demokracji — gospodarka s. 76-17.
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ENTREPRENEURSHIP
FROM THE PERSPECTIVE OF THE SOCIAL DOCTRINE OF THE CHURCH
AN OUTLINE OF PROBLEMS

Summary

The paper outlines the problems of entrepreneurship from the perspective of the Church’s
social doctrine in which this category is taken above all in its anthropological and ethical
dimension. Thus the author makes an attempt to answer the following questions: what does it
mean to be an entrepreneurial person? what ethical principals accompany running an enter-
prise? An essential role here is also played by the question whether the decisions made by an
entrepreneur should be subordinate only to economic goals, or he should additionally be gover-
ned by important non-economic goals. If so, then should he do this?

The paper has been divided into three parts. The first part presents the essence and impor-
tance of entrepreneurship in the context of the contemporary vision of economic development.
The second part shows entrepreneurship as an anthropological and ethical category on the basis
of the Church’ social doctrine. The third part depicts the position of social moral theology
linked with entrepreneurship.

Translated by Jan Klos

Stowa kluczowe: przedsiebiorczosé, przedsigbiorstwo, rozw6j gospodarczy, nauka spoteczna
Kosciota, teologia moralna spoteczna.

Key words: entrepreneurship, enterprise, economic development, social doctrine of the Church,
social moral theology.



