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AnnaJ abton sk a, Kapituta uniejowska do poczatku XVI wieku, Kielce:
Wydawnictwo Akademii Swigtokrzyskiej 2005, ss. 219.

Wsréd licznych instytucji Kosciota katolickiego w Sredniowiecznej Polsce powaz-
na role kulturotwércza i religijna odegraly koscioty i kapituly kolegiackie. Po wiel-
kich przemianach w XII stuleciu, wspélnoty kanonickie uzyskaty w wieku nast¢pnym
osobowos$é prawna. W XIV wieku wspdlnoty te, dzialajace poza katedra biskupia,
nazwano kolegiatami. Z czasem wspOlnoty kanonickie zacz¢ly odgrywacC powazng
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role promieniujacych o$rodkéw kulturowych. Organizowaly szkolnictwo, administra-
cj¢ panstwowa i koScielna, celebrowaly uroczystg stuzbge Boza przy ottarzu i w ché-
rze. Nierzadko organizowaly skryptoria, biblioteki, dzieki czemu staly si¢ oSrodkami
szerzenia kultury umystowe;j'.

Poznanie genezy kapituly katedralnej czy kolegiackiej i struktury organizacyjne;j,
prze$ledzenie jej funkcji na wielu odcinkach zycia ko$cielnego jawi si¢ jako intere-
sujacy problem. Trzeba przyznaé, iz badania nad polskimi §rodowiskami katedralny-
mi i kolegiackimi w Polsce — szczegdlnie Sredniowiecznej — maja niemata historig.
Wiele interesujacych ustalen szczegétowych przynosza prowadzone w ostatnich latach
studia nad sktadem polskich kapitul. Ich wynikiem sa wydawane pozycje ksiazkowe
poswigcone poszczegdlnym korporacjom duchowieristwa. Wystarczy wspomnie¢ ostat-
nie, ktére ukazaty si¢ w 2004 roku, autorstwa Anny Kowalskiej-Pietrzak? oraz Lesz-
ka Poniewozika® Prace te maja charakter studium prozopograficznego poswigconego
Srodowisku pratatéw i kanonikéw kapitut kolegiackich w Leczycy, Sandomierzu
i Wislicy. Wszystkie one skiladajg si¢ zasadniczo z dwoch czgsci. Obszerniejsza czgsé
zawiera wykaz oséb, ktére badz objety, badz staraty si¢ objac pratatur¢ lub kanonie
w jednej z kapitul we wskazanym wyze] okresie. Poszczegdlne biogramy zostaty
opracowane wedlug wspdélnego schematu. Mniej obszerna cz¢$¢ kazdej z tej pracy
poSwigcona jest dziejom oraz strukturze organizacyjnej danej kapituly. Prace pokazu-
ja korporacje kapitul poprzez pryzmat indywidualnych karier, mechanizmy rekrutacji
duchowienstwa kapitulnego oraz rol¢ pratatéw i kanonikéw w zyciu Kos$ciota oraz
pafistwa. Nie maja one jednak charakteru calo§ciowego. Trzeba wyraZnie zaznaczy¢,
iz oprécz starych juz dziet J. Korytkowskigo® i S. Zachorowskiego® nie ma zadnego
innego opracowania przedstawiajacego w sposob profesjonalny i kompleksowy zasady
funkcjonowania organizmu kapituly jako takiej.

Ostatnio na rynku wydawniczym pojawila si¢ nowa pozycja naukowa poswigcona
kapitule kolegiackiej w Uniejowie, bgdaca przedmiotem niniejszej recenzji, ktdra
znakomicie wpisuje si¢ we wspomniany nurt badawczy. Jej autorem jest dr Anna
Jabloriska — pracownik naukowy Akademii Swigtokrzyskiej im. Jana Kochanowskiego
w Kielcach, zatrudniona w tamtejszym Zaktadzie Historii Kultury, Nauki i Oswiaty.
Omawiana pozycja jest jej dysertacja doktorska napisana pod kierunkiem prof. Jana
Szymczaka w Katedrze Historii Polski Sredniowiecznej Instytutu Historii Uniwersyte-
tu Eédzkiego.

Cel, jaki postawila sobie Autorka, jest nieco odmienny, od tego we wspomnianych
pracach. Pisze o nim we Wstgpie omawianej publikacji: ,,Najwazniejsza dla mnie sta-

1'Zob. L. K r 6 1i k, Kapituta kolegiacka w Warszawie do korica XVIII wieku, Warszawa
1990, s. 7.

2 Prataci i kanonicy kapituty teczyckiej do schytku XV w., L6dz 2004.
3 Prataci i kanonicy wisliccy w okresie Sredniowiecza, Lublin 2004; t e n z e, Pralaci
i kanonicy sandomierscy w okresie sredniowiecza, Torun 2004.

* Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieZnieriskiej od roku 1000 ai do dni na-
szych, t. 1-4, Gniezno 1883.

> Rozwdj i ustrdj kapitut polskich w wiekach srednich, Krakéw 1912.
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la si¢ kapituia i jej obecnos¢ w Sredniowiecznym Uniejowie, natomiast dane doty-
czace poszczegllnych jej czlonkow stanowia tylko materiat ilustracyjny, rozpatry-
wany wiasnie pod katem organizmu kapituly (na przyklad interesowata mnie ranga
i miejsce kapituty w Swietle poszczeg6lnych karier jej cztonkéw). Z tego powodu nie
rozwijam watkéw genealogicznych, majatkowych, prozopograficznych, starajac si¢
zebra¢ przede wszystkim jak najwigcej elementéw dajacych w ogdle jaki$ obraz
kapituly, jej przyblizonej struktury, zasad dziatania” (s. 16). W jakim stopniu udato
si¢ to Autorce, postaramy si¢ ponizej przesledzié.

W celu ukazania tematu kapituly uniejowskiej A. Jabtoriska wykorzystata przede
wszystkim Zrédia archiwalne dotyczace omawianej instytucji, a przechowywane
w Archiwum Archidiecezjalnym w GnieZnie, w Archiwum i Bibliotece Krakowskiej
Kapituly Katedralnej, w Bibliotece Czartoryskich w Krakowie, w Bibliotece Polskiej
Akademii Umiejetnosci w Krakowie, w Archiwum Diecezjalnym w Lodzi, w Archi-
wum Diecezjalnym we Wioctawku i w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w War-
szawie. Wazng warstw¢ dokumentacyjna rozprawy stanowia takze liczne Zrédta dru-
kowane, a zwlaszcza drukowane statuty kapitulne, zaréwno kapituly uniejowskiej jak
i — stosujac metod¢ poréwnawcza — innych tego typu korporacji w Rzeczypospolite;.
Ponadto Autorka w swojej pracy wykorzystata bogactwo literatury przedmiotu, waz-
nej dla tematu, zar6wno w sposob bezposredni, jak i posredni.

Czytajac strong¢ tytutowa dysertacji (Kapituta Uniejowska do poczatku XVI wieku),
czytelnik ma prawo wnioskowaé, iz zamierzeniem Autorki byto ukazanie funkcjono-
wania tej korporacji od jej poczatku do — jak czytamy w tytule — ,poczatku XVI
wieku” Trudno tutaj wyraZnie dostrzec ramy chronologiczne pracy. Poznajemy je
dopiero z lektury ksiazki, gdzie we Wstepnie A. Jabtoriska pisze: ,,Zrédla wyjasnily
takze granic¢ koncowgq pracy. Jest to 1529 r., poniewaz wlasnie wtedy utworzono
urzad kustosza, zamykajac jakby w ten sposéb Sredniowieczny etap ksztaltowania si¢
struktury kapitulnej. A poza tym wladnie z poczatku XVI w. pochodzi Liber Benefi-
ciorum Jana Laskiego, jedyne tak kompletne Zrédlo, pozwalajace okresli¢ stan kapitu-
ly uniejowskiej, i to takze w okresie wcze$niejszym niz data powstania tego dzieta”
(s. 16). Jednak Autorka nie jest konsekwentna w tym, co wcze$niej ttumaczy, bo-
wiem za chwilg pisze: ,,W pewnych sytuacjach nie trzymam si¢ kategorycznie tej
koficowej daty 1529 r., poniewaz zalezy mi na pokazaniu procesu, a ten wymaga
przede wszystkim ciggloéci, nie narzuconych odgérnie granic” (s. 17). Stad zapewne
bezpieczniej bylo uzyé sformutowania ,,do poczatku XVI wieku”, tyle tylko, ze jest
ono bardzo ptynne, bowiem nie ma konkretnych ustalefi, do ktérego roku danego
stulecia mozemy méwié o jego poczatku. Pewne jest jedno: praca nie posiada kon-
kretnie okreS§lonych cezur czasowych.

Zapewne zmudna, ale staranna, a zarazem chyba i ciekawa kwerenda Zrédtowa
dostarczyta materialu do konstrukcji pracy, ktéra — oprécz Wstepu — sklada sie
z dwéch gtéwnych czesci: opisu struktury (Struktura) i katalogu dotyczacego ludzi
(Katalog duchowieristwa kapitulnego). Jak wyjasnia Autorka we Wstepie: ,,Stanowig
one nierozlaczna cato$é, wzajemnie si¢ uzupelniajac, tworzac wspdlnie organizm
kapituty” (s. 17). Przyjrzyjmy si¢ zatem ich budowie merytorycznej i tresci.

Cze$¢ pierwsza (Struktura) stanowi sze$¢ rozdzialéw. Pierwszy z nich (Geneza
instytucji kapituty w Uniejowie) traktuje o poczatkach tej korporacji, ktérych ustale-
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nie jest jednak bardzo trudne. ,Niestety, méwiac o poczatkowym okresie istnienia
kapituly uniejowskiej, mozna si¢ poruszaé jedynie w sferze domystéw i watpliwosci.
Dotyczy to réwniez daty jej powstania. [...] Badacze wskazuja na dat¢ 1170..." -
ttumaczy A. Jabtoniska (s. 22). Nastgpnie w krétkim zarysie podaje dzieje kolegiaty
i kapituty uniejowskiej, a wsréd nich ukazujac miedzy innymi niejasng kwesti¢ przy-
jecia przez nig wezwania (czyli patrona).

Rozdzial II (Struktura urzedow i beneficjow) przedstawia, jak w procesie histo-
rycznym powstawaly poszczegdlne godnosci w kapitule. Wedtug pierwszej zachowa-
nej informacji o powotaniu kapituly uniejowskiej, z czaséw abpa Jarostawa Bogorii
Skotnickiego, wiadomo, ze w 1365 roku sktadata si¢ ona z dwoch pratatur (prepozy-
tury i archidiakonatu) oraz pigciu kanonii (s. 29), natomiast ostatnia prebenda kano-
nicka powstata w 1620 roku. Widaé wigc, ze proces formowania si¢ sktadu kapituly
byt dtugotrwaty, trwajacy ponad 250 lat. Dowiadujemy si¢ tutaj takze o obowigzkach
i uprawnieniach poszczegdlnych pralatur i kanonikatéw. Szkoda tylko, ze Autorka
nie przedstawila procesu ustalania si¢ kolejnosci miejsc pratackich i1 kanonickich
w formie specjalnej tabeli, co byloby dla zwyklego czytelnika bardzie) przejrzyste.
Z funkcjonowaniem kapituly $ciS§le zwigzane bylo tzw. kolegium wikariuszy i kole-
gium mansjonarzy — tworzace odrgbnag jednostk¢ wewnatrz struktury kapitulnego
duchowienstwa. Im Autorka pos$wigcila dalsza czes$é tegoz rozdziatu, omawiajac ich
obowiazki oraz uprawnienia. Niestety w rozdziale tym brakuje podjecia waznego
zagadnienia zwiazanego ze strukturg urz¢dow i beneficjow kapituly. Jak wiadomo,
osiagnigcie pratatury czy kanonii nie bylo rzecza tatwa. Aby w normalny sposéb
posias¢ prebendg, trzeba bylo przejs¢ dluga droge ,,stawania si¢ kanonikiem czy
pralatem” Droga od kandydata do kanonika sktadata si¢ z kilku etap6w. Pierwszym
z nich bylo posiadanie wymaganych do prebendy kanonickiej kwalifikacji, nast¢pny-
mi za$ uzyskanie nominacji (instytucji), przyjecie przez kapitul¢ i ceremonia instala-
cji oraz habilitacji. Wydaje si¢, Zze podobnie bylo i w przypadku kapituly uniejow-
skiej. Niestety, nie wiadomo dlaczego nie ma tutaj zadnej wzmianki na ten temat,
cho¢ wydaje si¢, ze to zagadnienie powinno znaleZ¢ si¢ wlasnie w tej czgsci pracy
poSwigconej organizacji kapituty.

Sredniowieczne kapituty stanowily samodzielne jednostki prawne, rzadzace si¢
wlasnymi, okre§lonymi zasadami prawnymi, ktére nosily nazwg¢ statutéw. Posiadanie
statutow dowodzito autonomii kapituly, bowiem pozwalaly jej wlasnowolnie urzadzié
swoje zycie organizacyjne® Im poswiecony jest Rozdziat III pracy (Statuty kapitul-
ne). Omawiajac statuty kapituly uniejowskiej A. Jabloriska zastosowata tutaj w ca-
lej rozciaglo$ci metode poréwnawcza, ktéra tlumaczy w nastgpujacy sposéb: ,,[...]
umieScilam statuty uniejowskie na tle innych, obowiazujacych w kapitutach najbliz-
szych jej chronologicznie, geograficznie, merytorycznie [...] W rezultacie siggn¢tam
do przepisow powstalych w nastgpujacych osrodkach: Gniezno, Poznan, Wioctawek,
beczyca i Lowicz” (s. 43). Autorka uczynita to w konkretnym celu, ktérym byla
»rekonstrukcja struktury wtadzy, zasad dziatania kapituty jako samorzadnego organiz-

6Zob.S.Librowski, Kapituta katedralna wioctawska. Zarys dziejow i organizacji,
Wtoctawek 1949, s. 69.
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mu, a takze praw i obowiazkéw indywidualnego duchownego w obrebie tej korpora-
cji” (s. 43). Realizujac zamierzony cel, pozwolila sobie na , przemieszanie gatunko-
we”, polaczenie w materiale poréwnawczym obu rodzajéw kapitut: katedralnych i ko-
legiackich. Metoda ta umozliwila Autorce pogrupowanie poszczegdlnych przepisow
w pewne zespoly danych, aby lepiej okresli¢ gtéwne elementy struktury kapituty, co
niewatpliwie nalezy uznaé za osiagnig¢cie o charakterze nowatorskim.

Kanonia jako urzad (oficjum) o okreslonych obowiazkach, zgodnie z praktyka
Kosciola i statutami danej kapituty, potaczona byta z beneficjum. Uposazenie 0s6b
kapitulnych zwalo si¢ prebenda, chociaz na dochody pratatéw i kanonikéw précz
prebend skiadaly si¢ jeszcze podzialy chérowe, parafie wcielone do wspdlnego stotu
kapituly i osobne dary biskupéw w postaci wsi gracjalnych’ Temu wlasnie zagad-
nieniu A. Jabloniska poswigcila Rozdziat IV (Uposazenie kapituty uniejowskiej).
W pierwszej jego cz¢Sci oméwila uposazenie poszczegélnych godnosci pratackich
1 kanonii w kapitule. Oparla si¢ tutaj przede wszystkim na Liber Beneficiorum Jana
L askiego, opisujacym uposazenie niejako indywidualne kazdej pratatury i kanonikatu.
Czytajac ten fragment pracy z latwo$cia mozna zauwazyé, iz ze stanu majatkowego
kapituly wynika, ze sama warto§¢ poszczeg6lnych prebend nie stanowita wystarczaja-
cego powodu do ubiegania si¢ o stanowiska w Uniejowie, gdyz wcale nie byly rewe-
lacyjne, nawet w poréwnaniu z sasiednia Le¢czyca. Mimo to cieszyly si¢ one — z racji
tradycji — duzym prestizem. Nalezy pamigtac, iz uposazenie bylo jednym z waznych
czynnikow ksztaltujacych rozwdj i funkcjonowanie kapituly. Dlatego kazda kapituta
dysponowala takze majatkiem wspélnym, z ktérego mozna bylo czerpaé pieniadze
na rozmaite wydatki zwigzane z dzialalnoS$cia na rzecz kos$ciota kolegiackiego i prze-
de wszystkim samej korporacji. Struktur¢ majatku wspélnego kapituly uniejowskiej
— z uwzglednieniem wydatkéw ze stotu wspdlnego — przedstawita Autorka w drugiej
cze¢sci tegoz rozdziatu.

Dzialalno$¢ kapituly uniejowskiej nie ograniczala si¢ tylko do spraw majatko-
wych, ale ujawniala si¢ jeszcze w innych dziedzinach zycia. Autorka zwrécita uwage
na jedna — charytatywna. Ot6z w 1522 roku arcybiskup gnieZniefiski Jan Laski ery-
gowal przy kapitule szpital dla ksigzy emerytdw, podniesiony do rangi prepozytury
szpitalnej. Opieke nad ta fundacja miata sprawowa¢ wiasnie kapitula. Jak doszto do
fundacji prepozytury szpitalnej oraz realizacji tego dziela przez kapitule w pierw-
szych latach jego dzialalno$ci, pokazuje A. Jablonska w Rozdziale V (Instytucja
szpitala w Uniejowie na poczqtku XVI wieku). Oprécz wyzej wymienionej prepozytu-
ry w Uniejowie istnial jeszcze inny szpital — miejski, wczeSniejszej fundacji, powota-
ny na potrzeby miasta, utrzymywany i rozliczany przez mieszczan. O nim réwniez
jest mowa w tymze rozdziale. Zastanawia jednak, czy stusznie, bowiem nie miat on
nic wspélnego z kapitula. A pamietajmy, ze przedmiotem rozwazan Autorki jest
kapituta uniejowska i jej dziatalno$¢ a nie opieka spoteczna w miescie Uniejowie.

Ostatni Rozdziat VI (Ogdlna charakterystyka duchowieristwa kapitulnego) stanowi
— jak pisze A. Jabloriska — ,,zbiér wnioskéw wynikajacych nie tylko z zagadnien
poswigconych strukturze kapituty w Uniejowie, lecz takze, a nawet przede wszystkim

7 Tamze, s. 41.
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jest to podsumowanie i uogdlnienie wiadomosci zgromadzonych w poszczegdlnych
biogramach tworzacych «Katalog duchowieristwa kapitulnego»” (s. 93). I tak na
drodze dedukcji Autorka pokazuje czytelnikowi, ze osoby zwiazane z kapitula unie-
jowska tworzyly pieé jasno zarysowanych kategorii (zob. s. 95). Stawia takze pewne
hipotezy, miedzy innymi mdéwiaca, ze uniejowskie beneficja mogty w jednym przy-
padku stanowié¢ poczatek kariery, w innym — jej ukoronowanie. Mogta by¢ tez i op-
cja inna — beneficjum uwazane jako dodatkowa gratyfikacja za funkcje pelnione przy
osobie arcybiskupa lub jako element marginesowy, stuzacy za kolejne Zrédto docho-
déw dla ludzi okreslanych jako , kolekcjonerzy beneficjéw”, ktérzy swoja dziatalnosé
skoncentrowali na zupelnie innym terenie. Jak konstatuje Autorka w podsumowaniu
tegoz rozdziatu, ,,[...] kapitula jako catos¢ miata bardzo duze znaczenie dla Uniejowa
i jego najblizszego kregu. [...] Natomiast na szerszej arenie mogla si¢ szczycic jedy-
nie starozytnosciq pochodzenia. [...] Cecha charakterystyczna jest tez fakt, ze kiedy
beneficjant posiadat inne stanowiska, tytul uniejowski zwykle schodzil na dalszy
plan” (s. 98). Nalezy tutaj zauwazy¢ i pochwali¢ ostroznos¢ Autorki w formulowaniu
wszelkich wnioskéw. Wida¢ to w ostatnich zdaniach tegoz rozdziatu, w ktérych wy-
raZnie zaznacza, ze swego podsumowania nie uwaza za prawdg, lecz jedynie za hipo-
tetyczny obraz. Ma bowiem §wiadomos¢, iz ksi¢gi posiedzeni oraz rachunkowe kapi-
tuty, ktére zagingly, moglyby go zweryfikowaé i pokaza¢é, ze rozmija si¢ on catkowi-
cie ze Sredniowieczng prawda.

Czes¢ II ksiazki (Katalog duchowieristwa kapitulnego) stanowig biogramy po-
szczegblnych pratatéw i kanonikéw. Z latwoscia mozna zauwazyé schemat, ktérym
kierowala si¢ Autorka w ich sporzadzaniu. Wyraznie widac, iz starala si¢ wypunkto-
wacé kolejne szczeble kariery poszczegdlnych oséb po to, by ,latwiej byto ocenié
znaczenie Uniejowa” (s. 93). Katalog sporzadzony jest w nastgpujacym porzadku
zgodnym z precedencja w kapitule: Prepozyci, Archidiakoni, Kustosz, Kanonicy
1 Nizsze Duchowienistwo. W biogramach cztonkéw obu grup kapitulnych zostaty za-
warte informacje o pochodzeniu terytorialnym i stanowym, wyksztatceniu, §wigce-
niach, zajmowanych stanowiskach w Uniejowie, posiadaniu innych prebend oraz
sprawowaniu réZnych urzedéw i funkcji w stuzbie publicznej. Jednak — jak zaznaczy-
la Autorka — ,interesowata mnie bowiem przede wszystkim kariera, zdobywane pre-
bendy i beneficja, a nie stosunki rodzinne i wlasnosciowe” (s. 101). Szkoda, bowiem
zwrécenie wigkszej uwagi w biogramach na wzmianki dotyczace zwigzkéw rodzin-
nych, stanu majatkowego daje mozliwo$¢ uchwycenia spotecznych i nieformalnych
uwarunkowan karier koScielnych. Na uwage zastuguje fakt, iz w kazdym z biogra-
moOw Autorka podata informacje o Zrédtach, w ktérych wspomniana jest dana osoba,
oraz literaturze odnotowujacej ja jako cztonka kapituly uniejowskiej. Ma to o tyle
duze znaczenie, ze zaréwno te pierwsze jak i drugie moga stanowi¢ pomoc w podej-
mowanych dalszych badaniach dotyczacych zaréwno dziejéw kapitutl, jak i poszcze-
gblnych duchownych.

W metodzie prowadzonych badan A. Jablofiska stara si¢ opieraé¢ na faktach ogol-
nych. Wychodzi zatem od tego, co byto we wszystkich kapitutach, by potem odwotu-
jac si¢ do metody poréwnawczej ukazywad, jak dane zjawisko wygladalo w korpora-
cji uniejowskiej. Oczywiscie nie ogranicza si¢ tylko do stwierdzenia faktéw i ich
opisu, lecz wida¢ chg¢é wyswietlenia genezy zjawisk i reform, a takze przynajmniej
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postawienia hipotezy ich datowania. Trzeba jednak zaznaczyé, iz w wielu przypad-
kach opiera si¢ li tylko na statutach kapituly uniejowskiej, czyli Zrédtach normatyw-
nych regulujacych zasady jej funkcjonowania a nie na protokotach posiedzen. Te
pierwsze nie pokazuja jednak obiektywnie, jak wéwczas funkcjonowata kapituta,
bowiem moéwig tylko o tym, jak by¢ powinno. Jak bylo w rzeczywistosci, mozemy
si¢ dowiedzie¢ m.in. z ksiag posiedzen kapituly. Te niestety — jak juz wspomniano
— zagingly 1 nie stanowily Zrédla pomocnego do badan A. Jabtonskie;j.

Na poczatku niniejszej recenzji cytowano stowa Autorki: ,,Najwazniejsza dla mnie
stala si¢ kapitula i jej obecno§¢ w Sredniowiecznym Uniejowie, [...] starajac sie
zebra¢ przede wszystkim jak najwigcej elementéw dajacych w ogdle jaki§ obraz
kapituty, jej przyblizonej struktury, zasad dziatania” (s. 16). Wydaje si¢ jednak, iz
nie do konca udato si¢ to A. Jabloniskiej, bowiem pomija w swojej pracy elementy,
zjawiska S$cisle zlaczone z dzialalno$cia tej korporacji duchownych. Wystarczy cho-
ciazby poruszy¢ zagadnienie zebran kapituly. Wiadomo, ze dwa razy w roku kazda
kapitula odbywata posiedzenia generalne okreslane tzw. kapitula generalna. Ze statu-
tow kapituly wiemy, ze w Uniejowie takie obrady mialy miejsce zawsze 5 maja
(dzien po Swigcie Sw. Floriana) oraz nazajutrz po §wigcie §w. Marcina — 12 listopa-
da. Niestety nigdzie nie znajdziemy w pracy mowy o tym, jaki byl porzadek obrad
i jak wygladata frekwencja pratatéw i kanonikéw — co jest pewnym jej brakiem. Nie
jest to jednak wina Autorki, lecz zostalo spowodowane tym, 0 czym wspomniano
powyzej — zaginigciem ksiag posiedzen kapituly.

Nie znajdziemy w pracy takze nigdzie zadnego zestawienia tabelarycznego, bg-
dacego przejawem stosowania przez Autork¢ metody statystycznej. Jest to jednak
celowe jej zamierzenie, o czym uprzedza czytelnika juz we Wstepie: ,,Zrezygnowa-
tam takze z wszelkich procentowych zestawien i obliczen. Nie prébowalam niczego
uogodlniaé, wyciagac szerszych wnioskéw, dokonywac grupowej charakterystyki. Przy
tak utamkowej wiedzy, jaka posiadam na temat poszczegdlnych kanonikéw, i przy
tak wielu niejasno$ciach kazde zestawienie tego typu stanowiloby jedynie zafatszowa-
nie prawdy, poniewaz obarczone jest zbyt wielkim marginesem btedu” (s. 16). Wyda-
je sie jednak, ze przedstawienie w formie tabeli chociazby prepozytéw, archidiako-
néw czy dziekanéw z podaniem datacji sprawowanych przez nich godnosci i urze-
déw nie zmuszatoby do zadnych uogdlnien ani nie grozitoby zafalszowaniem prawdy,
a na pewno w sposob bardziej przejrzysty ukazywaloby to zagadnienie czytelnikowi.
Podobnie w formie tabeli mozna by ukazaé ,rozrastanie si¢”, czyli formowanie skta-
du kapituty na drodze powstawania nowych pratatur i kanonii oraz proces ustalania
si¢ kolejnosci miejsc pratackich w kapitule.

W okresie $redniowiecza przy katedrach biskupich, kolegiatach i klasztorach
zakladano szkoly. Impulsem do ich powstawania bylo postanowienie III Soboru
Lateranskiego (1179). W XIII stuleciu uksztattowalo si¢ w Kosciele szkolnictwo
wyzsze i nizsze. Zaktadano uniwersytety, szkoly katedralne i kolegiackie, a przy
parafiach szkoly parafialne. Czy byta podobna szkota w Uniejowie? W ksigzce A. Ja-
bloriskiej nie ma zadnej wzmianki na temat istnienia przy kolegiacie uniejowskiej
pod patronatem miejscowej kapituty takowej szkoly, co wydaje si¢ dziwne. Czyzby
ewidentny brak, przeoczenie ze strony Autorki? Wydaje si¢, ze nie. Brak w skladzie
kapituly uniejowskiej pratatury dla scholastyka, ktérego zadaniem — zwyczajowo przy
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kazdej kapitule — byl nadzér nad miejscowa (katedralna badZ kolegiacka) szkota,
kaze przypuszczad, iz rzeczywiscie przy kolegiacie i kapitule uniejowskiej nie istniala
szkota.

Zrecenzowana wyzej monografia o kapitule uniejowskiej do poczatku XVI wieku
— jak widaé - nie jest opracowaniem wyczerpujacym temat i bez usterek, z czego
zdaje sobie sprawe¢ Autorka. W niektérych fragmentach trzeba powiedzieé, iz A. Ja-
blonska korzysta z dotychczasowych badan naukowych, co zreszta jest nieuniknione
i w innych tematach historycznych. Material zawarty w opracowaniach Autorka stara
si¢ ,,przetrawic” i przemysle¢ krytycznie, a fakty wykorzysta¢ do maksimum, uzupet-
niajac je szerszym tlem i elementami Zrédlowymi.

Konstatujac, z przedstawionej pracy czytelnik dowiaduje sig, jaka byla organizacja
i dzialalnos$¢ kapituty uniejowskiej. Jako, ze nie ma pracy doskonatej, takze i w tym
przypadku zdarzaja si¢ potknigcia Autorki. Pomimo tego wysuni¢te pewne uwagi kry-
tyczne nie wplywaja — w mniemaniu piszacego t¢ recenzj¢ — na wysoka oceng¢ roz-
prawy. Byloby dobrym zjawiskiem, gdyby prezentowana ksiazka znalazla si¢ w wielu
wazniejszych bibliotekach, szczegélnie réznych instytucji katolickich i koscielnych.
Jest to bowiem znakomita pomoc w studium dziejéw kapitul polskich, ktéra jedno-
cze$nie moze pobudzié¢ niejednego czytelnika do dalszych refleksji, a takze i badan
nad tymze zagadnieniem.
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