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Ks. Stanistaw Araszczuk. Obrzedy poswiecenia koSciota i ottarza w odno-
wionej liturgii Soboru Watykanskiego II. Opole: Redakcja Wydawnictw Wy-
dziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego 2007 ss. 267.

Wydane po Vaticanum II ksiggi liturgiczne sa nie tylko aktualnym lex orandi
Kosciota, ale réwniez waznym zrédlem poznania jego lex credendi. Dotyczy to nie
tylko ksiag zawierajacych obrzedy sakramentéw, ale takze sakramentaliow, do kto6-
rych zalicza sie liturgi¢ poswigcenia kosciola i ottarza. Obrz¢dy te maja pewne
podobienstwo do liturgii chrztu i bierzmowania przez to, Ze sa jednorazowe i uzywa
sic w nich wody, $wiatla i namaszczenia §wigtym krzyzmem. Swiadomy i czynny
udzial w liturgii zwlaszcza wtedy, gdy jest ona rzadko sprawowana, a do takiej nalezy
poswigcenie kodciota i ottarza, wymaga dobrego poznania struktury celebracji i teo-
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logicznego znaczenia jej poszczegdinych elementéw obrz¢dowych oraz tekstéw czy-
tan biblijnych i modlitw.

Wydana w 1977 r. cze¢s¢ Pontyfikalu rzymskiego Ordo dedicationis ecclesiae et
altaris ukazala si¢ w polskim ttumaczeniu jako Obrzedy posSwiecenia kosciola i otta-
rza (Katowice: Ksiegarnia sw. Jacka 2001). Ksigga ta stala si¢ gtdwnym zrédiem
monografii stanowiacej rozprawg habilitacyjna ks. dra Stanistawa Araszczuka, przed-
stawiona na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Opolskiego 6 marca 2007 r.
Ksiazka sktada si¢ ze wstepu, siedmiu rozdzialéw, zakonczenia, wykazu bibliografii
oraz streszczen w jezykach wloskim i niemieckim.

Dwa pierwsze krétkie rozdzialy maja charakter wprowadzajacy. W rozdziale
pierwszym, zatytulowanym ,,Religijny i kultyczny obraz swiatyni w Pismie Swiqtym
oraz pierwszych wiekach chrzescijanstwa” (s. 13-37), Autor, opierajac si¢ na Starym
Testamencie, przedstawil geneze, rozumienie, rol¢ i znaczenie Swiatyni dla narodu
izraelskiego. Ukazal ja jako budowle zlozong z trzech czg¢sci: przedsionka, miejsca
swigtego 1 miejsca najswigtszego. Dla Izraelitéw $wiatynia byla miejscem obecnosci
Boga, sktadania ofiar i modlitewnych spotkan. Nastepnie, analizujac teksty Nowego
Testamentu, Autor oméwit stosunek Jezusa do $wiatyni jako domu Jego Ojca i domu
modlitwy. Jednoczes$nie zapowiadal On, ze Swiatynia w Jerozolimie przestanie petni¢
dotychczasowa funkcje. Stato si¢ to wraz z Jego Smiercig. Odtad On sam stal sig
prawdziwa Swiatynia Boga, w ktérej przebywa Jego chwala.

Liturgia poswigcenia Kos$ciola tworzyla si¢ przez wieki, o czym swiadcza naj-
starsze Zrodia liturgiczne od Sakramentarzy poprzez Ordines 1 kolejne wydania
Pontyfikalu rzymskiego. Powstanie pierwszych tekstow i obrzedéw poswigcenia kos-
ciola 1 ottarza od starozytnosci chrzescijanskiej az do wydania Pontyfikalu w 1977 r.
Autor opisat w rozdziale drugim, zatytulowanym ,,Geneza i rozwéj obrzgdéw poswig-
cenia kosciota i oltarza” (s. 39-59). Oméwit powstanie i ewolucj¢ poszczegdlnych
elementéw liturgii poswigcenia kosciota i oltarza, wskazujac jednoczes$nie na ich
znaczenie teologiczne.

W ramach reformy i odnowy liturgii po Vaticanum II dokonano takze nowe;j
redakcji czesci Pontyfikalu rzymskiego zawierajacego obrzedy dedykacji kosciota
1 oltarza. W rozdziale pt. ,,Prace redakcyjne i teologiczne tresci eklezjologiczne no-
wych obrzedéw poswiecenia ko$ciota i oftarza” (s. 61-81) Autor nawigzat do prac
Consilium do wykonania Konstytucji o liturgii nad nowa ksigga liturgiczng, podat
nazwiska jej gléwnych autoréw oraz najwazniejsze zasady teologiczne, wedtug ktoé-
rych przygotowano nowe teksty i obrzedy. Podkreslit zwlaszcza, ze kierowano sig
eklezjologia wypracowana przez Sobér Watykanski II i posoborowa teologi¢ kato-
licka, a w sferze obrzgdowej zasadami odnowy liturgii w duchu Konstytucji o liturgii
1 powrotem do pierwotnej tradycji rzymskiej

Dwa kolejne rozdzialy sa juz szczegbétowa prezentacja odnowionych obrzedéw
dedykacji kosciola (rozdzial czwarty: ,Liturgia poswigcenia kosciota” s. §3-131)
i oltarza (rozdzial piaty: ,Liturgia poswigcenia ottarza” s. 123- 175). Autor opisuje
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doktadnie kolejne czesci i elementy liturgii, podajac nie tylko ich przebieg, ale takze
wydobywa z nich istotne tresci teologiczne. Na podkreslenie zastuguja komentarze do
czytan biblijnych i Psalméw resposoryjnych. Autor analizuje je wykorzystujac ko-
mentarze do ksiag Pisma Swietego i wyciaga z nich najwazniejsze tresci, ktdre
ukazuja teologi¢ kosciola jako miejsca gromadzenia si¢ ludu Bozego oraz ottarza jako
miejsca skladania ofiary Chrystusa i Kosciota. Wlasciwa liturgia poswiecenia kos-
ciola i oftarza zawsze ma miejsce po liturgii stowa Bozego, a w niej najwazniejsze sa
modlitwy poswigcenia (prex dedicationis ecclesiae i prex dedicationis altaris). Staty
si¢ one przedmiotem szczegétowej analizy teologicznej (s. 100-122 i 147-167). Za-
warta jest w nich teologia ko$ciola oprta na nauce Pismo $wigtego i konstytucji
Lumen gentium. Kosciét jest Oblubienica Chrystusa, winnica Panska, mieszkaniem
Boga 1 miastem zbudowanym na gérze. W nim sprawuje si¢ sakrament chrztu i Eu-
charystii, Liturgi¢ Godzin i inne modlitwy, a wierni doswiadczaja w nim mitosierdzia
Bozego. Modlitwa poswigcenia oltarza w czgsci pierwszej nawiazuje do oltarzy
w Starym Testamencie zbudowanych przez Noego, Abrahama i Mojzesza. Byly one
zapowiedzia ofiary Chrystusa i oltarza chrzescijanskiego. Ottarz jest znakiem Chry-
stusa, Jego ofiary 1 uczty ofiarnej, miejscem komunii z Bogiem i zrédiem jednosci
z Kosciolem oraz centrum dzigkczynienia wspdlnoty chrzescijanskiej. Obrzedy wy-
jasniajace, ktére nastgpuja po poswieceniu kosciola i ottarza (namaszczenie $cian kos-
ciola i oltarza, okadzenie i oswietlenie), zostaly omdéwione w konicowych partiach
tych rozdziatéw (s. 123-131i 167-174).

Celebracja Eucharystii stanowi nie tylko najstarsza, ale takze najwazniejszg czgs¢
liturgii poswigcenia kosciola i oltarza. Jest ona trescia piatego rozdziatu (,,Liturgia
eucharystyczna” s. 177-203). W czasie poswi¢cenia kosciola modlitwa eucharystycz-
na ma wlasne teksty prefacji i modlitw wstawienniczych. Autor szczegélowo je
analizuje, wydobywajac z nich tresci teologiczne. Przed zakonczeniem liturgii Mszy
$wigtej ma miejsce zlozenie w tabernakulum Naj$wigtszego Sakramentu, a nastgpnie
uroczyste blogostawienstwo uczestnikéw.

Ostatni rozdziat nosi tytul ,,Pastoralne implikacje poswiecenia kosciota 1 oltarza”
(s. 205- 240). Autor, opierajac si¢ na aktualnych wskazaniach Kosciota, zawarl w nim
uwagi dotyczace projektowania nowych kosciotéw, ksztaltowania przestrzeni litur-
gicznej i funkcjonalnosci wngtrza kosciota (s. 206-220). Bardziej szczeg6lowo opisat
miejsce celebracji Mszy swietej (oltarz i jego wyposazenie, ambon¢ i miejsce prze-
wodniczenia oraz miejsca sprawowania chrztu i sakramentu pokuty s. 220-236).
W ostatnim punkcie tego rozdzialu sa zawarte wskazania dotyczace troski o kosciot
jako miejsce celebracji liturgii. Krétkie ,,Zakonczenie” (s. 241- 243) jest podsumo-
waniem calej rozprawy oraz ogéing ocena catej odnowionej liturgii poswiecenia kos-
ciola i oltarza.

Recenzowana rozprawa habilitacyjna ks. dra S. Araszczuka jest cennym studium
dotyczacym aktualnie obowiazujacego Pontyfikatu rzymskiego Obrzedy poswigcenia
kosciota i ottarza. W prezentacji liturgii i teologii tych obrzgdéw Autor wykorzystal
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w zasadzie wszystkie wazne, polskie i zagraniczne, opracowania dotyczace tak prze-
szlo$ci, jak 1 okresu posoborowego. Oparte na najstarszych ksiggach liturgicznych
syntetyczne przedstawienie genezy i rozwoju liturgii po$wiecgnia kosciota (rozdziat
drugi) jest wazne i potrzebne, aby w obecnych obrzedach dostrzec ich warstwg
siggajaca najdawniejszej tradycji Kosciota rzymskiego, ale takze latwiej zauwazy¢
nowe elementy, ktére zostaly wprowadzone jako realizacja odnowy liturgii w duchu
wskazan Soboru Watykanskiego II. Za szczegélnie cenne nalezy uznac bardzo dobre
komentarze do czytan biblijnych oraz do tekstéw euchologijnych, zwlaszcza do prex
dedicationis. Mozna je zaliczy¢ do oryginalnych osiagni¢¢ Autora rozprawy.

Recenzowana rozprawa ks. dra S. Araszczuka, jak kazde dzieto czlowieka, mo-
glaby by¢ dzielem jeszcze doskonalszym, gdyby Autor krytycznie odnidst si¢ do pol-
skiego ttumaczenia Pontyfikalu, zwlaszcza gdy chodzi uzywang w nim terminologie,
ktéra moim zdaniem w wielu miejscach zubozyla tekst wydania typicznego. Naleza-
toby pokaza¢ to na przyktadach, ktérych wiele mozna znalez¢ w polskim tlumaczeniu
tej ksiggi liturgicznej. Wartos¢ pracy zyskataby jeszcze bardziej, gdyby autor dokonat
poréwnania ttumaczen Pontyfikatu na j¢zyk np. niemiecki, francuski 1 wloski.

Kompozycja rozprawy ks. dra S. Araszczuka wynika z uktadu ksiggi liturgicznej,
do ktérej jest teologicznym, liturgicznym i pastoralnym komentarzem. Dlatego trudno
bylo uniknaé niewielkich powtdrzen. Dotyczy to gidwnie liturgii po$wig¢cenia ottarza,
bez ktérej nie ma poswigcenia kosciola, ale takze moze ona stanowi¢ samodzielny
obrzed wtedy, gdy w uzywanym juz kosciele zostal wybudowany nowy staly oltarz
(por. s. 123-131 1 145-174). Krétkie wprowadzenie do rozdzialéw oraz ich pod-
sumowanie ulatwiaja lekture pracy. Natomiast nie ulatwia tego zamieszczenie biblio-
grafii i wykazu skrétéw na koncu. Poza tym zwykle skréty poprzedzaja bibliografig,
a nie po niej nastgpuja. Szkoda takze, ze Autor nie podal wszystkich skrétéw wy-
stgpujacych w pracy, ograniczajac si¢ tylko do niektédrych. Wydaje sig¢, ze nie jest naj-
szczgsliwszym rozwiazaniem odestanie czytelnika do Wykazu skrétéow Encyklopedii
Katolickiej KUL (s. 257). Brakuje skrétu polskiego wydania omawianej ksiggi litur-
gicznej, z ktérej Autor cytuje teksty w jezyku polskim. W zapisie bibliografii spotyka
si¢ pewne niedokladnosci dotyczace gtéwnie artykutéw z takich czasopism jak ,La
Maison-Dieu” i ,,Anamnesis”, ,,Ateneum Kaptanskie” i ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
(np. s. 24; 27-30; 85-105; 251; 253; 254; 255).

Pontyfikal rzymski wydany po Soborze Watykanskim II Ordo dedicationis eccle-
siae et altaris zostal przettumaczony, tak jak wszystkie ksiggi liturgiczne, réwniez na
jezyk polski. Wiadomo jednak, ze tlumaczenia na jgzyki nowozytne zawieraja juz
pewna interpretacj¢ tekstu oryginalnego, co jest zrozumiale ze wzgledu na trudnosci
dostownego przekladu z jezyka lacinskiego. Autor opieral si¢ gtdwnie na polskim
ttumaczeniu ksiggi liturgicznej i konsekwencje takiego postgpowania widoczne sa
zwlaszcza wtedy, gdy w tekscie cytuje fragmenty ksiggi w jezyku polskim, a w przy-
pisie (lub nawiasie) podaje tekst oryginalny. Latwo wtedy zauwazy¢ znaczne réznice
mi¢dzy tekstem oryginalnym a ttumaczeniem na jezyk polski. Jednak wydaje sig, ze
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Autor ich nie zauwazy! i nie wskazal na brak jednolitego stownictwa w polskim
ttumaczeniu Pontyfikatu. Chodzi gléwnie o zamienne uzywanie terminéw ,,kosciét”
1,,Swiatynia” Autor zbyt swobodnie postuguje si¢ terminem ,,$wiatynia”, zamiast
»koscidl”, nierzadko uzywajac tych nazw zamiennie. Tymczasem w dokumentach
Kosciota terminologia jest jednoznaczna. Miejscem sprawowania liturgii jest zawsze
koscidl, a nie swiatynia. W oficjalnym nauczaniu Kosciota miejsce gromadzenia sig
wiernych zawsze okresla si¢ terminem ,,kosciol” — ecclesia. Wedlug Kodeksu Prawa
Kanonicznego ,Kos$ci6t (ecclesia) oznacza budowlg $wigta (aedes sacra) przezna-
czong dla kultu Bozego, zwlaszcza publicznego” (kan. 1214). Kodeks ani razu nie
uzywa terminu ,Swiatynia” w znaczeniu budynku jako miejsca gromadzenia sie
wiernych, ktérymi sa koscioty i kaplice (oratoria) (kan. 1214; kan. 1223). Katechizm
Kosciota Katolickiego uzywa terminu ,,Swiatynia” najpierw wtedy, gdy moéwi o $wia-
tyni jerozolimskiej. Byla ona ,miejscem $wigtym, w ktérym w sposéb szczegdlny
mieszka B6g” (nr 576) 1 uprzywilejowanym miejscem spotkania z Bogiem, Jego
mieszkaniem i domem modlitwy (nr 584; por. Mt 21, 13). Jezus w swoim nauczaniu
»utozsamial si¢ ze Swiatynia, przedstawiajac siebie jako ostateczne mieszkanie Boga
wéréd ludzi” (nr 586; por. J 2, 21; Mt 12, 6). Po Jego zmartwychwstaniu $§wiatynia
jerozolimska byla takze miejscem modlitwy Apostoiéw (nr 584). W Katechizmie
termin ,,$wiatynia” wystepuje takze w innym znaczeniu. Przede wszystkim ,,duchowa
Swiatynia (templum spirituale), z ktérej tryska ,zrédlo wody zywej”, jest Cialo
Chrystusa Zmartwychwstalego (nr 1179). Prawdziwg Swiatyniag Boga i ,,miejscem, w
ktérym przebywa Jego chwata” jest Chrystus. Przez taskg Ducha Swigtego $wiatynia
jest takze kazdy chrze$cijanin. Wszyscy razem stanowia zywe kamienie, z ktdrych
zbudowany jest Kosciél (nr 1196). Swiatynia jest takze ciato czlowieka, ozywione
przez duchowa duszeg, gdyz ,,cala osoba ludzka, jest przeznaczona, by sta¢ si¢ w Ciele
Chrystusa $wiatynia Ducha” (nr 364; por. 1 Kor 6, 19-20; 15, 44-45). Swiatynia Boga
zywego sg wszyscy wszczepieni w Chrystusa. Gromadzac si¢ na liturgi¢ sa ,,Zywymi
kamieniami”, z ktérych zbudowana jest duchowa $wiatynia (nr 1179; 2 Kor 6, 16; 1 P
2, 4-5). Katechizm wiele miejsca po$wigca takze miejscu zgromadzen Kosciola na
celebracje liturgiczne (numery 1179-1186; 1197-1199). Wierni zgromadzeni w okres-
lonym miejscu stanowig ,,zywe kamienie” i ,,duchowa $wiatyni¢” (nr 1179). Jednak
chrzescijanie wznosza réwniez ,,budowle (aedificia) przeznaczone do kultu Bozego”
Sa nimi widzialne koscioly (visibiles ecclesiae), ktére nie tylko sa zwyczajnym
miejscem zgromadzen, ale ,,0znaczaja i ukazuja Kosciét zyjacy w tym miejscu” i mie-
szkanie Boga z ludzmi zjednoczonymi w Chrystusie (nr 1180). Miejsce zgromadzen
wiernych Katechizm nazywa takze ,domem modlitwy” (domus orationis) i ,,domem
Bozym (domus Dei)” Kosci6t (ecclesia) posiada takze znaczenie eschatologiczne
przez to, ze jako ,kosciél widzialny” (ecclesia visibilis) symbolizuje dom Ojca (sym-
bolum est domus paternae), do ktérego zmierza caly lud Bozy, aby cieszy¢ si¢ wiecz-
nym szcz¢$ciem (por. Ap 21, 4). Z tej racji kosciét jest ,,domem wszystkich dzieci
Bozych” (nr 1186). W Nowym Przymierzu swiatynia jest czlowieczenstwo Jezusa
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Chrystusa Najwyzszego Kaptana, ale takze kazdy wczepiony w Niego przez chrzest.
Caly Kosciét jako nowy lud Bozy jest takze ,,$wiatynia” Boga zbudowana z zywych
kamieni. Miejsce gromadzenia si¢ wspdlnoty wiernych Karechizm zawsze okresla
terminami ,,kosciot”, ,,dom Bozy”, ,,dom modlitwy”, ale nigdy ,,Swiatynia”

Nalezy zaznaczy¢, ze w tlumaczeniu na jgzyk polski zaréwno Katechizmu Kos-
ciota Katolickiego, jak pézniej Pontyfikalu termin ecclesia przettumaczono przez
»Swiatynia” (KKK nr 1185 — 3 razy i nr 1186 — 3 razy). Podobnie w Pontyfikale Ordo
dedicationis ecclesiae et altaris termin ,,$wigtynia” odnosi si¢ najpierw do Jezusa
Chrystusa, nastgpnie caty Kosciét jako nowy lud Bozy jest takze ,Swiatynia” Boga
zbudowana z zywych kamieni. Miejscu gromadzenia si¢ wspdlnoty wiernych (visibile
aedificium) takze przystuguje okreslenie ,kosciél”, ktére najczesciej wystepuje
w Pontyfikale obok takich nazw jak ,,dom Bozy” (domus Dei), ,,dom modlitwy” (do-
mus orationis), ,budowla §wi¢ta” (aedes scra), ,sala Boga” (aula Dei), ,,miejsce
swigte” (locus sacer) ,,swigty dom” (domus sancta), ale nigdy ,,Swiatynia” W Ogdl-
nym Wprowadzeniu do Mszatu Rzymskiego z 2002 r. zawsze méwi si¢ o kosciele jako
miejscu celebracji Eucharystii, a ani razu o $wiatyni. Recenzent zdaje sobie sprawg
z tego, ze rozprawa wymagata czg¢stego uzywania terminu ,,kosciét” 1 by¢ moze dla-
tego jej Autor §wiadomie uzywat takze stlowa ,,§wiatynia” w znaczeniu budynku kos-
cielnego. Nigdzie jednak o tym nie napisal. Wydaje si¢, ze tylko tym mozna tluma-
czy¢€ stosowang przez autora terminologi¢. By¢ moze sugerowat si¢ takze tym, ze taka
jest czesta praktyka w polskim pismiennictwie'

Druga uwaga dotyczaca terminologii odnosi si¢ do ttumaczenia lacinskiego stowa
sacerdos. Od wydania Katechizmu Kosciota Katolickiego nalezy przestrzegac zasady,
ze sacerdos, czyli ,kaptan”, oznacza zaréwno biskupa, jak i prezbitera (por. nr 1554).
Dlatego nie mozna pisac ,,biskup i kaptani” (jak czyni to Autor, np. s. 43, 58, 67, 71,
84-85, 124), lecz zawsze ,,biskup i prezbiterzy” Nie mozna rOwniez zamiennie uzy-
wac nazwy ,.chrzcielnica” i ,,baptysterium” (s. 229-231). Baptysterium jest bowiem
miejscem, w ktérym znajduje si¢ zrédto chrzcielne, czyli chrzcielnica (por. Obrzedy
btogostawienstw nr 832)*

W polskiej literaturze teologicznopastorainej, jak dotad, nie bylo tak obszernego,
szczegotowego 1 teologicznie pogiebionego opracowania liturgii po$§wiecenia kosciota

! Zob. np. F. Mataczynski. Funkcje swigtyni katolickiej w swietle teologii, liturgii i tra-
dycji. ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 35:1984 s. 217-225; T. Sycze wski. Teologia obrzedéw
poswiecenia kosciota i oftarza. ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 56:2003 s. 201-208. W artykule
tym az 10 razy zamiast ,.kosciél” autor pisze ,$wiatynia” (s. 201, 203, 206, 207, 208). Podobnie
o ,.konsekracji lub dedykacji Swiatyni” pisze M. Pisarzak MIC w opracowaniu Blogostawienstwo
[ poswigcenie kosciota (,,Anamnesis” 10: 2004 nr 37 s. 73-74) w paragrafie ,,W trosce o wlasciwy
jezyk”

2Zob. M. Przeczewski. Blogostawienstwo chrzcielnicy. ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny”
46:1993 s. 86-90; Cz. Krak o wiak. Blogostawienstwo chrzcielnicy. ,,Rocznuki Teologiczne™
45:1998 z. 8 s. 281-290.
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1 oltarza. Dlatego praca ks. dra S. Araszczuka zastuguje na to, aby byla przedmiotem
zainteresowania nie tylko liturgistow, ale takze biskupéw i szerokiego grona dusz-
pasterzy i katechetéw. Jesli uwzgledni si¢ fakt, ze w Polsce w ostatnich latach wy-
budowano duzo i ciagle buduje si¢ nowe koscioly, jest jak najbardziej aktualna
1 potrzebna. Moze stanowi¢ cenng pomoc tak dla biskupéw, szafarzy obrzedéw po-
swigcenia koSciota, i dla duszpasterzy przygotowujacych te liturgie w swoich wspdl-
notach parafialnych.

Ks. Czestaw Krakowiak
Instytut Teologii Pastoralnej KUL
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