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НАД1Я ГАПОН

ТРАНСФОРМАЦИЯ СИСТЕМЫ ВАРТОСТЕЙ 
CY4ACHOÏ YKPAÏHCbKOÏ CIM’Ï

ТЕОРЕТИЧНЫЙ ВСТУП

В1д народження до само!’ смертц людське життя пов'язане i3 роди­
ною. В нш вщбуваеться становления й самореал1защя особистостг 
Родина здшснюе таю важлив1 для людини функци, як ошка й тур- 
бота, сощально-психолопчний захист, адаптащю особистосп в кри- 
зових умовах. Для кожного з нас атмосфера cîm'ï мае величезне зна­
чения. Сучасна украшська с1м'я та ïï функци характеризуються 
суперечливими тенденщями, що впливають на змши й розвиток вщ- 
носин у cycnûibCTBi загалом. Яка ж вона сьогодш -  «чарунка» укра- 
шського суспшьства? Як живе, яю проблеми розв'язуе, як змшилися 
стосунки в ciM'ï та погляди сучасно!’ молод1 на не!*?

Впродовж усього XX ст. вщбувалися склады, часто руйшвш 
сусшльно-полггичш процеси, яю обумовлювали змши вартостей 
укра*1нсько1‘ родини. Початок XXI ст. охарактеризувався посиленням 
впливу процес1в глобал1зацп та мшрацп', яю помггно трансформо- 
вують вартосп ciM'ï. Науковщ О.Лшовська1, Н.Скотна, В.Стець2, 
Н.Хазратова3 у cboïx працях зауважують, що глобал1зацшш техно-
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логп' презентують нову систему вартостей самореал1зацп’ особистосп, 
яка впливае на традицшш, духовно-моральш засади родини. Збшь- 
шуеться час та енерпя, яка затрачаеться на використання нових 
шформацшних та телекомушкацшних технологий, натомкть ущшь- 
нюеться сфера емоцшного, духовного сшлкування м1ж членами 
родини. Послабления автентичних родинних стосунюв у зв'язку 
з мшращею породжуе функщональне 1снування молодо!’ людини, що 
продукуе сощальну вщчужешсть та самотшсть.

Сучасними украшськими дослщниками вивчаються розр1знеш 
аспекта впливу сощальних, полИичних, економ1чних тощо чинниклв 
на щнносп родини. Виникае необхццпсть бшын цш1сно проаналь 
зувати причини та наслщки аном1чного стану украшсько! родини, 
а також концептуально окреслити шляхи подолання цього стану. Це 
обумовило актуальшсть обрано! нами теми. Метою розвщкие анал1з 
впливу суспшьно-пол1тичних, сощально-психолопчних процес1в на 
вартосп укра!нсько! родини.

Впродовж стол1ть icTopiï у культурнш самосвщомосп народу 
викристал1зовувалися засаднич1 вартосп родини: духовшсть, злагода, 
добробут, батьшвство-материнство, патрютизм (Рис.1).

Рис. 1. Засадним! вартосп родини
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Духовшсть:
-  Духовне самовизначення родини. Шанування етнокультурного 

спадку власного роду, Bipn, традищй, мови народу, його вторично! 
дол1 серед шших народ1в;

-  Любов. Поеднання та реал1защя ycix тишв любов1 в1д бюло- 
пчно! до жертовно-духовно!.
Злагода:

-  Самоподолання его'1зму шдивщуально1 людини як передумова 
стабшьносп ciM'ï. Здатшсть управляти сво!ми бажаннями, посту- 
патися часткою cboïx бажань задля родини;

-  виконання обов’язшв догляду за д1тьми, родичами;
-  турбота про сшльш засоби життед1яльностц
-  створення позитивно!' родинно! атмосфери, яка е запорукою 

духовно-душевного здоров'я ïï члешв.
Добробут:

-  Справедливкть у побутових та майнових в1дносинах;
-  Матер1альш умови життя родини.

Батыйвство та материнство:
-  Природов1дпов1дний розподш ролей м1ж чоловшом та дружи­

ною у вихованш д1тей;
-  Виховання велико! та дружньо! ciM'ï на засадах любовц релМ , 

народних традищй;
-  Прищеплення д1тям поваги до батьюв, старших, працелюбносп 

тощо.
Патрютизм:

-  Почуття гордое™ за свою мову, культуру, любов1 до piflHo! 
землц

-  Формування характеру на засадах громадянських чеснот.
Сустльпо-пол1тичт причини захитанпя вартостей украшськоТ

родин. 1сторичний екскурс у першу половину, середину XX ст. 
вказують на шнування сусшльно-пол1тичних причин захитання 
вартостей родини: руйнування !! духовних, релшшних засад 
бшыповицьким режимом; лпевщащя економ1чно! основи ciM’ï -  
приватно! власностц знищення родини голодомором, Macoßi розст- 
рши „класових воропв”, в1дтак зростання безпритульництва д1тей та 
державно! „конвейеризацп виховання” Сусшльно-пол1тичш причини 
захитання вартостей родини:

-  Руйнування !"! духовних, релшшних засад бшыповицьким 
режимом;
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-  Лшвщащя eKOHOMÎHHOï основи ciM’ï -  приватно!' власносп;
-  Знищення родини голодомором, масов1 розстрши „класових во- 

poriß” . Зростання безпритульництва дкей обумовили потребу держав­
но!' „конвейеризаци' виховання”;

-  Сталшсько-комушстична щеолопя сияла штучну („класову”) 
ворожнечу м1ж д1тьми i батьками, м1ж рщними братами, шдняла на 
п’едестал культ доносив, аморальшсть, моду на шлюбш розлучення;

-  Друга CBÎTOBa вшна, а згодом penpeciï та депортащ! лише по- 
силила руйшвш процеси, залишивши вдруге велику масу д1тей без 
родини.

У друпй половин! XX ст. продовжилася деформащя засадничих 
вартостей украшсько! родини: насаджування ате!зму, шдмша нащо- 
нальних традиций ciM'ï сурогатами „радянсько! обрядовостГ’ Була 
штучно створена мшращя молод! -  формування психологи “переко- 
типоля” Посилювалася пролетаризащя родини: урбашзоваш родини 
повшстю узалежнювались вщ держави. Попршувалося здоров’я ро­
дини через еколопчш катастрофи (Чорнобиль, недолуга х!м!защя 
тощо). 3 початку 60-х poKie i протягом двадцяти рошв украшська 
родина в середньому складалася з чотирьох oci6 -  батько, мати, двое 
д!тей. У 90-х цей показник почав невблаганно падати. I хоча за 
останш два-три роки народжувашсть дещо збшынилася, це е недо- 
статньо, аби не назвати Украшу „кра'шою однодкних родин”

Специфша побудови украшсько! держави з 90-х pp. XX ст. викли- 
кала âHOMiio сусшльно! системи, що поглиблювалася процесами гло- 
бал!зацп та м^рацп. „Глобал!зац!я” означав системш змши, процеси, 
як! вщбуваються в економшд, полчищ, культур! нащональних 
сшльнот сучасного CßiTy. U,i процеси трансформують старий порядок 
i прагнуть створити новий ceiToycTpiń. Ушверсальною цшшстю ро- 
биться „ринок”, який вщтворюеться у його найбшын жорсткш мо­
дели при якому гумашстичш вартост! займають в iepapxi'i нище 
мшце, шж грош!, матер!алып блага.

Трансформащя вартостей ciM'ï т д впливом социально-екопом1ч- 

ного чинника. Вш зад!яв внутрпнньодержавну та зовшшню сощаль- 
ну мобшьшсть людини, що мала на мет! матер!альне забезпечення 
родини. На приклад! процешв, як! вщбуваються в крашах Схщно! 
вропи (так званий perioH перехщного перюду) сощальш психологи, 

культурологи вщстежують поступове зам!щення рашш утверджува- 
них та декларованих (радянських, комунштичних) вартостей та 
принцишв сощального сшвжиття новими принципами [5,322]. На
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мкце декларованих принцишв сшвпращ та шдтримки приходить 
л1беральний шдивщуал1зм та конкурентшсть. Найпрше те, що 
у сусшльнш CBiflOMOCTi боротьба за економ1чний статус зампиое 
значунцсть сшвчуття та турботи, диктат сили випсняе потребу 
в Heiepapxi4HHx способах вир1шення проблем, роз'еднашсть людей 
приходить на змшу родовим, с1мейним, етшчним зв'язкам та щенти- 
фжащям. Наприкшщ XX ст. процеси глобал1зацп‘ та специфжа 
побудови держави перехщного типу увиразнили кнуючий аноьпчний 
стан ciM'ï, ycieï сусшльно'1 системи. A homîh (вщ грецько!’ -  без­
закония) -  стан суспшьства, що характеризуеться розпадом системи 
традищйних щнностей i норм, дезор1ентащею суспшьства й особи. 
В умовах аномП у суспшьств1 не продукуеться морально-етичних 
стандарпв [6, 97].

Сощально-психолопчний стан родини. За даними комплексного 
обстеження умов життя домогосподарств, проведеного на nopo3i 
XXI ст., понад чверть населения Украши (26,7%) належать до кате- 
ropiï бщних, до злиденних -  14,7%. Дв1 третини бщного населения 
-  це ciM'ï з неповнолпшми дпъми. Майже половина бщного насе­
ления -  с1м'я з дпъми, де yci доросл1 працездатного вису (47,2%). Ще 
18 Î3 ста бщних -  родини, де Bei доросл! працюють4 Бшыпосп 
молодих имей важко утримувати без сторонньо!' допомоги навпь 
одну дитину, а вже про двох, трьох i бшыпе -  год1 й говорити. 
Шлюб i народження дитини часто вщкладають до «кращих чаив».

Не квапляться з реестращею шлюб1в i вщмовляються вщ Hei 
часпше пари старшого в1ку: у середньому кожей другий чоловж 
i жшка bîkom 25-29 рок1в. Збшынуеться в цшому bîk молодих пар, 
яю одружуються. Pifline можна зустрпи студентське подружжя. 
Великий вщсоток 3O-35-pi4HHX жшок, KOTpi жодного разу не були 
у шлюбь Статистика останшх poKie не залишае найменших сумшв1в: 
кшыасть шлюб1в зменшуеться, а розлучень, навпаки, збшыпуеться.

Вщкладання шлюб1в i народження дней деформуе традицшну мо­
дель життевого циклу людини й родини. Зокрема новим для Укра!'- 
ни е те, що деяк1 жшки визнають за краще народжувати рашше, 
шж виходити зам1ж. Найбшыне серед имей, що мають до двох 
дней, таких, де члени подружжя, особливо дружина, мають закш-

4 Сощальний ждикатор pîbhb життя населения: Статистичний 36ipHHK. -  Khïb: 
Державний ком1тет статистики Укражи 2005. -  229с.
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чену середню спещальну або вищу осв1ту. Сучасш жшки часто 
вщкладають народження перв1стка до свого тридцятир1ччя -  «спо- 
чатку кар'ера, а згодом д1ти». Поширеним стало позашлюбне ма­
теринство в дуже молодому в1ыд й несвщома багатод1тн1сть 
сощально неблагополучних родин.

EKOHOMi4Hi трудношд, невлаштовашсть молодо невпевнешсть 
у майбутньому -  основш причини нетрадицшних для Украши шлюб- 
но-родинних вщносин. Зростае частка юридично незареестрованих 
(так званих громадянських) шлюб!в. З'явилася вщносно нова для 
Украши модель стосуншв -  родини „нових украшщв”, для яких 
типовою е зосереджешсть на вартостях добробуту. Бшышсть имей 
„нових украшщв” було створено задля взаемно!’ вигоди: вш ш -  
певний piBeHb життя, вона йому -  свою вроду. У такш родиш щлком 
шша модель стосуншв -  психолопчних, культурних, шше виховання 
дггей. Тут духовшсть та почуття любов1 не е основним. Стосунки 
будуються за модною моделлю -  дитина, гувернантка, хороша при­
ватна школа. Якщо в чоловша виникнуть проблеми, вш втратить 
6i3Hec -  дружина не буде йому шдтримкою, просто залишить його, 
шукаючи шшого спонсора.

СЛмейш проблеми, обмаль часу для сшлкування з дггьми приз- 
водять до розриву душевно-духовних имейних зв'язмв, обмежують 
можлившть батьюв i дпей разом проводити дозвшля. Нестабшьшсть 
стосуншв, BiflcyTHicTb необхщно!' культури имейного життя, пияцтво 
батьюв призводить до збшыпення кшькосп зруйнованих имей 
i дпей, KOTpi потрапляють у спещальш дитяч1 заклади, жебракують, 
бродяжать.

Психологи та педагоги констатують, що бшышсть молодих по- 
дружшх пар сьогодш психолопчно не шдготовлеш до шлюбу. 
Оскшьки ниш особиста свобода, а разом i3 нею i свобода вибору 
партнера е цшшстю, то вже шщо не стримуе молоде подружжя вщ 
розлучення. Втративши нащоналып имейш традици', майбутне 
украшське подружжя намагаеться кошювати американський споиб 
життя -  з його прагматичними зв'язками, повною матер1альною 
незалежшстю ïï члешв тощо. Тод1 як в американському суспшьствг 
стурбованому тривожною имейною статистикою, проблеми мораль- 
hoctî й ciMeńHOCTi вирппуються на яшсно новому piBHi.

Важко сказати, якою зрештою стане украшська родина. Але поки 
що переважае такий ïï тип, де позитивш складов! старо!' модел1 вже 
не fliiOTb, a hobî норми ще не склалися. Украшський шститут со-
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щальних дослщжень, який проводить cboï дослщження в рамках 
проекту «Молода слм’я Украши» (1994-2015 рр.), отримав щкав1 
результата. Вони св1дчать, що за шкалою загальнолюдських щнно- 
стей у бшыносп молодих родин на пороз1 XXI ст. чшьне м1сце 
займають вартосп ciM'ï. (89,8% респонденте). Створюючи родину, 
молод1 люди називають там цшност!, як здоров'я, д1ти, кохання, 
матер1альне забезпечення, сексуальна гармошя, впевнешсть у co6i. 
Усе це TicHO пов'язано з виконанням пмейних функщй.

Стосовно уявлень про свш с1мейний статус, то на перше м1сце 
чоловши виносять функщю народження й виховання д1тей (90,3%), 
на друге -  задоволення потреб у коханш, особистому щасп, почути 
захищеносп (74,2%). При цьому привертае увагу те, що коли чоло- 
в1ки вибирали з перерахованих в анкет! трьох амейних ценностей 
(кохання, д1ти, побут), то переважна бшышсть i3 них вибрали 
кохання 74,7%, а народження й виховання д1тей вважають найваж- 
лив1шою с1мейною щншстю лише 15,5%.

3 наведених даних можна припустити, що в сучасному шлюб1 
домшуючою щншсною ор1ентащею g кохання й пов'язане з ним 
особисте щастя, емоцшний комфорт у родию. Тут, здавалося б, 
е суперечшсть м1ж уявленнями про найважлив1пй функцп ciM'ï. 
Адже на першому мющ мали б бути вартосп батьмвства-материн- 
ства. HaTOMicTb багато молодих людей основною варпстю ciM'ï 
називае любов. Проте 64% опитаних вважають щеальною ым'ею 
таку, яка мае двох д1тей.

Специф1ка внутрппньо! мотиваци родипи до мпрацп. Аном1чш 
ознаки социально!' мобшьносп родини вщстежуються на piBHi 
мотиваци' до пращ члешв родини. Ще 5-8 роюв назад головним 
чинником бщносп родин в Украпп було безробггтя. Сьогодш низьм 
заробкки не дозволяють родинам перетнути межу бщностг Усе це 
штовхае батьюв та матер1в на пошук робота за межами Украши. 
KpiM цього, гонитва за високими доходами стало самоцшлю та 
причиною продовження м^ращйного становища члешв родини 
(батька чи MaTepi). Деформоване розумшня багатьма трудовими 
марантами цшностей ciM'ï, кар'ери, здоров'я посилювалося 
специфшою державно! полггики. Звернемось до мльмсних пара- 
MeTpiß мЩрацп члешв родин. За р1зними статистичними даними 
з Украши ем^рувало приблизно 5-7 мл. oci6. Непокоггь факт 
готовносп до eMirpapiï украшсько!' молод1 (рис. 2).
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■  вщсутый
□  подивитись
■  одруження
■  заробйки

Рис. 2. Мотиви м|фацп молод1

Найбшын уразливими до бажання ем1грувати виявились члени 
молодих родин. 47% украшщв bîkom до 40 рок1в готов! вшхати за 
кордон. Ба бшыне, подружжя виявляе готовшсть дозволити один 
одному бути в трудовш ем1грацп' роками (рис. 3).

10%

Рис. 3. Готовнкпъ молодих амей дозволити дружин, чолов1ков1 ем^рувати

Процеси ем1грацп захитали вартост1 сшьсько!' родини, яка була 
споконв1чним HOcieM вартостей батьмвства-материнства. За даними 
досл1джень Державного шституту проблем ciM’ï та молодо неуря- 
дових оргашзацш (2005 р.) найбшьше ем1Грують:

-  члени сшьських родин (райцентр1в, малих мктечок);
-  особи bîkom 25-27 pokîb, бшышсть з яких уже мають ciM’ï (50- 

60% мають дкей).
За шформащею веб-сайпв Мшктерства внутр1шн1х справ Укра- 

ïhh: молод1 нелегальш ем1Транти е трупами ризику. Адже впродовж 
1998-2005 pokîb виявлено 1279 злочишв торпвл1 людьми.
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Практичне дослщження особливостей репрезентаций вартостей 
cîm'ï  студентською молоддю. Репрезентацп молод1 виявлялися за 
допомогою анал1зу !х наратив1в про родину. ДослУжуваними були 
студенти 2-3 курив факультету м1жнародних вУносин та фшософсь- 
кого факультету (всього 102 особи) Льв1вського нащонального 
ушверситету iM. I. Франка. Об'ект дослУження: наративи студент1в. 
Наративна тема: “Укра1'нська шм'я: вчора, сьогодш, завтра” Наратив 
(рефлективне письмо) -  це яшсний метод дослУження в гумаштар- 
них та сощальних науках. У психологи використовуеться у дослу­
жены сощальних, когштивних та перцептивних процешв5 У якост1 
сощального конструкту слугуе збереженню i створенню колек- 
тивного знания. Студентсьш наративи анал1зувалися за схемою, 
запропонованою В. Лабовим, Д. Валецьким, Ц. Барклей та поперед- 
ньо апробовано! автором статп6

Спочатку було з'ясовано домшуючий умонастрш молод1 стосовно 
запропоновано! теми. Початок розповУд конотував з минулим роди- 
ни, середина -  з TenepiniHiM ïï станом, кшець розповУ1 -  з май- 
бутшм. ВУтак кшькУно за формою умонастрою наративи були: 50% 
прогресивш (оповУь розпочинаеться з негативно!' емощйно! ощнки 
поды i завершуеться позитивною); 42% регресивш  (оповУь почи- 
наеться з позитивно! емощйно! ощнки i завершуеться негативною) 
та 8% стабьльш наративи (оповУь розпочинаеться або з позитивно! 
емощйно! ощнки або з негативно! i не змшюеться впродовж розпо- 
вУУ Це означае, що бУышсть студентсько! молод1 розум1е Ум'ю як 
неперехУну вартУть та оптимУтично дивиться на !! розвиток. 
Довол1 численна кшькУть дослУжуваних свУом1 загроз, як1 несуть 
процеси мУрацп для засадничих вартостей родини.

Надал1 шформащя, наявна у наративах анал1зувалася структурно. 
Були виокремлеш геро! початку наративу, це -  батько (31%), мати 
(37%), д1ти (13%), а також не було жодних геро!в родини (19%), тут 
родина описувалася у знеособлених категор1ях (рис. 4). Минуле

5 К о s h m a n о V a, T. S., Н а р о n, N. Р., C a r t e r ,  С. С.: Extreme Social 
Situations in the Narratives o f Ukrainian Teacher Candidates // Teaching and Teacher 
Education” 23(2007), №  (4). -  P.215-225.

6 Г а п о h H.: Гендерний анализ наративних стратепй про сощальм ситуацй// 
Taxi В1ДМ1НН1 й  так! под1бнЕ УкраИна i Польща у  CBÎmi пор^вняльних досл1джень 
суспшьних наук: Тези М1жнародно'1 науково! конференцп (9-10 вересня 2005 р., 
Льв1в).- С. 23.
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родини пов'язувалося з вартостями материнства-батьшвства, з мщ- 
шстю духовних зв'язклв, ценностями поваги, послуху за вщсутнлстю 
добробуту. Бшышсть наратив1в (84%) вшображае позитивне став- 
лення до repoÏB.

Рис. 4. Tepoï початку наративу

■ батько 
□ мати
■  Д1ТИ
■ BlflCyTHi 

будь-яю 
repoï

Героями середини наративу були -  жшка (30%), мат1р (35%), д1ти 
(25%), а також не було жодних суб’екпв (герохв) родини (10%). 
Прикметним е те, що батько в наративах про сьогодшшшй стан 
родини не згадуеться (рис. 5). Автори розм1рковують про конфлжт 
жшочих ролей. TenepiuiHG родини пов'язуеться з вартостями ма­
теринства, дитинства, турботою про добробут. Бшышсть наратив1в 
(75%) вшображае амб1валентне ставлення до repoÏB.

10%

35%

■ нанка 
□ майр
■  Д1ТИ
■ вщсуты 

будь-яю 
repoï

Рис. 5. Tepoï середини наративу
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Домшуючими героями кшця наративу (рис. 6) е дгги (30%), бать­
ки (10%), а також в1дсутш будь-як1 repoï (60%), зокрема родина 
характеризуеться у сощально-варпсних категор1ях.

Рис. 6. Tepoï юнця наративу

■ Д1ТИ
□ батьки
■ вщсуты 

будь-яш 
repoï

Бшышсть наратив1в (85%) про майбутне родини вщображае пози- 
тивне ставлення до repoïB. Наприклад: „[...] щнност1 ciM'ï невми- 
рушд”, „[...] родина буде великою, де пануватимуть любов та зати­
шок” Автори розм1рковують про незв1дн1сть духовних засад родини.

Отож, ставлення студентсько!’ молод1 до головних repoïB родини 
е р1зним. Студенти позитивно ставляться до головних repoïB укра- 
ÏHCbKOÏ родини минувшини та майбуття. Tepoï наратив1в родини 
сьогодення викликають у студент1в амб1валентне ставлення, пере- 
важно через ситуащю конфл1ктних сощальних ролей сучасних жшок 
та матер1в.
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70
позитив амб1валентне позитив

■ родина у минулому 
□ тепершня родина
■ родина у майбутньому

Рис. 7 Ставлення студенлв до repoïB укра!нсько'| родини минулого, 
тепер1шнього та майбутнього
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Узагальнимо основш положения студентських наратив1в на тему 
„Украшська с1м‘я: вчора, сьогодш, завтра” По-перше, украшська 
родина у минулому, що була загрунтована на християнськш Bipi, 
традицшному розподш1 ролей ощнюеться як „мужня, сильна”, спро- 
можна вибудувати cboï цшшсш засади в непростих кторико-куль- 
турних умовах. По-друге, украшська родина сьогодення зазнае 
стагнацп' через змшу щншсних пршритепв. Надм1рний акцент на 
добробутц матер1альних цшностях посилюе змшу ролей жшок ïx 
сощальну мобшьшсть. Студента у cboïx наративах пишуть, що мат1р 
стае „[...] справжшм вз1рцем любов1 лише на дистанцп (в трудовш 
емшрацп), „Жшка -  це приклад любовц а не вал1за 3i статусом, 
самоповагою та гордштю” По-трете, украшська родина у найближ- 
чому майбутньому за економ1чно*1 стабшьност1 зможе зберегти свое 
духовне осереддя. Студента в1рять, що побудова ciM'ï та самореаль 
защя в нш, стане вагом1шим мотивом, шж шдивщуалютична 
самоактуал1защя особи.

Отже, з метою послабления неГативних аспект1в сучасних Mirpa- 
щйних процещв, яш вщбилися на становипц украшсько!' родини сл1д 
зад1яти Bei позитивш ресурси шформацшного сусшльства й поси- 
лити суспшьну комушкацпо на вщродження засадничих вартостей 
украшсько! родини. На pîBHi ocbîthîx шститут1в, просвНницьких 
оргашзацш, асощацш, релптйних громад слщ штенсифшувати д1алог 
з родиною. Адже в основ! будь-яко!' життед1яльност1 ciM'ï е певна 
психокультура, що визначае ïï сощальну мобшьшсть. Необхщно 
провадити д1алог з батьками стосовно ïx економ1чно!' мотивацп 
д1яльност1 -  для чого заробляти rpoini, якщо втрачаються емоцшш, 
духовш зв'язки з дНьми? На pißHi громадських Ыщатив слщ 
впливати на роботу украшських владних шститут1в стосовно розроб- 
ки сощальних проекпв скерованих на зниження обсягу, темшв 
емшрацп. Невщкладним е укладання м1жнародних домовленостей 
стосовно правових аспект1в емшрацп, яю мають запоб1гати явищу 
ToprißHi людьми. Вщродити духовш цшносН украшсько!' родини 
вкрай складно без державного реформування, системно!' робота 
всередиш украшського сусшльства, яка б включала сощальш, ocbîthî 
проекта.
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TRANSFORMACJA SYSTEMU WARTOŚCI 
WSPÓŁCZESNEJ UKRAIŃSKIEJ RODZINY

S t r e s z c z e n i e

Niniejszy artykuł przedstawia przyczyny i skutki zmian zachodzących w systemie tra­
dycyjnych wartości rodziny, nakreśla ogólny stan anomii w ukraińskiej rodzinie, a także 
wskazuje drogi przezwyciężenia owego stanu. Problematyka ta jest rozpatrywana w per­
spektywie przyczyn społecznych zarówno w wymiarze historycznym, jak i oddziaływania obec­
nych tendencji globalizacyjnych i migracyjnych. Autorka zwraca szczególną uwagę na nega­
tywne oddziaływanie migracji zarobkowych na rodzinę, takich mianowicie jak niszczenie 
fundamentalnych wartości ukraińskiej rodziny, zaburzenie bliskości emocjonalnej i więzi 
między małżonkami oraz rodzicami i dziećmi. Wskazano także na aspekty socjoekonomiczny 
i psychologiczny jako istotne z punktu widzenia zmian funkcjonowania rodziny oraz ich 
znaczenie w podjęciu decyzji o wyjeździe za granicę i narażenie rodziny na rozłąkę 
migracyjną. W artykule przytoczone są wskaźniki ilościowe odnośnie do zakresu ukraińskiej 
migracji oraz ściśle związane z nimi wskaźniki zawartych ślubów oraz urodzeń, ukazując 
jednocześnie dalsze kierunki ich zmian.

Autorka analizuje niedostateczne oddziaływanie państwowych instytucji socjalnych na 
poziom stabilizacji rodziny oraz udowadnia konieczność całościowego wykorzystywania w 
ukraińskim społeczeństwie pozytywnych aspektów technologii informacyjno-komunikacyjnych
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w podniesieniu świadomości społecznej odnośnie do zagrożeń dla rodziny. Przykładem takiego 
sposobu oddziaływania w celu likwidacji negatywnych skutków destabilizacji rodziny są 
inicjatywy podejmowane przez organizacje pozarządowe oraz realizacja międzynarodowych 
projektów o charakterze prorodzinnym.

W pracy przedstawiono wyniki psychologicznych badań młodzieży studenckiej, przepro­
wadzone za pomocą metody narracji, które odzwierciedlają wystąpienie zmian w wyobrażaniu 
sobie wartości ukraińskiej rodziny: w przeszłości, teraźniejszości i przyszłości.

Podsumowując, autorka wskazuje na konieczność komplementarnego podejścia do sposobu 
przezwyciężenia kryzysowych zjawisk współczesnej ukraińskiej rodziny, które przywiduje 
współdziałanie państwa, kościoła, organizacji pozarządowych oraz instytucji oświatowych. 
Szczególnie podkreśla konieczność rozpoczęcia prac nad nowymi projektami reform w sektorze 
socjoekonomicznym -  poprzez zmniejszenie zasięgu i tempa migracji zarobkowych.
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