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DUSZPASTERSTWO RODZIN SPECJALNEJ TROSKI

Kryzys dzisiejszego czlowieka, przejawiajacy si¢ przede wszystkim w dziedzinie
moralnej, dotknal takze w znacznym stopniu zycie rodzinne. Rodzin, ktére wy-
magaja szczegllnej troski duszpasterskiej z przyczyn spoleczno-moralnych oraz
pokl6conych z zasadami nauki KoSciola o malzenstwie i rodzinie, jest dzi$§ bar-
dzo wiele. Bedziemy starali si¢ ujac tego rodzaju wypadki w trzy grupy w zalez-
noSci od rodzaju przyczyn, powodujgcych stan krytyczny, mianowicie: rodziny
wymagajace specjalnego zainteresowania i oddzialywania duszpasterskiego ze
wzgledu na ich polozenie spoleczno-moralne, rodziny powstale z malzefistw
wyznaniowo mieszanych, rodziny nieprawidlowe wedlug prawa koScielnego. W
rozwazaniach naszych nawiazujemy do Familiaris consortio, kt6ra w kofncowym
rozdziale podejmuje t¢ problematyke’.

Kryterium, kt6rym be¢dziemy si¢ kierowaé w wyborze wypadkoéw i stan6w
poszczegbélnych grup rodzinnych, sa aktualne polskie warunki w dziedzinie
malzefistwa i rodziny. S3 one w zasadzie podobne do zjawisk wystepujacych w
zyciu rodzinnym w innych krajach globu ziemskiego, szczeg6lnie za§ w krajach
europejskich, ale skala ich natg¢zenia i zagrozenia zycia rodzinnego jest nieraz
rézna. Zwr6€my takze uwage na fakt, ze na skutek szybkich przemian dzisiejsze-
go Swiata, latwego przenikania zwyczajow i wiadomoSci zjawily si¢ w ostatnich
dwu dziesigtkach lat nowe dewiacje i znicksztalcenia zycia rodzinnego. Mozliwa
takze jest rzecza, ze w ciagu Kkilku lat fala czy natezenie tych czy innych
niewlaSciwych form zycia rodzinnego moze odptyng€ lub na odwr6t — wzrosngg.

Mo6wiac o duszpasterstwie tego rodzaju rodzin, wskazujemy na braki czy
chorobliwe objawy ich zycia, by im zaradza¢ i je usuwaé. Nie mozemy wszakze
zapominaé, ze s3 to s ku tki pewnej sytuacji badz psychiczno-moralnej

1 Adhortacja Apostolska Ojca §w. Jana Pawla 11 Familiaris consortio (,,O zadaniach rodziny chrzesci-
jafiskiej w §wiecie wspSlczesnym)”, wydana 22 listopada 1981; problematyka nas interesujaca zawarta jest
w nr 77-85.
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malzonk6w, badz spoteczno-kulturowej. Petna dzialalno§¢ duszpasterska wymaga-
laby réwnoczesnego oddziatywania na skutki i na usuwanie przyczyn. Nie zawsze
jest to jednak mozliwe, bo takie petne i skuteczne oddzialywanie duszpasterskie
musialoby opiera€ si¢ na rodzinnym prawodawstwie pafistwowym uj¢tym w du-
chu zasad chrzeScijafiskich oraz na rozwoju zycia spoleczego i kulturowego
inspirowanego Ewangelia. Poniewaz dzisiaj tak nie jest, a w wielu wypadkach
dzieje si¢ wprost przeciwnie, dlatego duszpasterstwo tych rodzin jest trudne i
stosunkowo mato owocne. Jednakze i tu maja zastosowanie slowa Sw. Pawla
Apostola wypowiedziane do Koryntian: ,Stalem si¢ wszystkim dla wszystkich,
zcby w ogéle ocali¢ przynajmniej niektérych. Wszystko za$ czyni¢ dla Ewangelii,
by mie¢ w niej sw6j udzial” (1 Kor 9, 22 nn.).

I. DUSZPASTERSTWO RODZIN
W WARUNKACH SPOLECZNIE TRUDNYCH LUB PATOLOGICZNYCH

Oddzielenia warunk6éw spolecznie trudnych, w jakich Zyje dana rodzina, od
przejawéw patologii w jej zyciu nie da si¢ dokladnie przeprowadzi€, bo w wigk-
szoSci wypadkéw jedne i drugie sa z sobg powiazane. Zalezy to réwniez od
faktu, jak szeroko bedziemy rozumieli zjawiska patologii rodzinnej. Dlatego w
wymienionych ponizej grupach obydwa rodzaje czynnik6w zaznaczaja w poszcze-
goélnych wypadkach swé6j wplyw.

1. Zaczniemy od bardzo licznej w Polsce grupy rodzin nie-
p et ny c h. Liczba rodzin niepelnych w naszym kraju oceniana jest na ponad
milionZ. Zatem co dziesigta rodzina nalezy do tego typu, a je§li wezmiemy pod
uwage tylko rodziny dzietne, w co 6smej rodzinie dziecko nie ma pelnych wa-
runk6w wychowawczych i spolecznych. W rodzinach tych wzrasta ponad péltora
miliona dzieci do lat 17. S3 to przewaznie rodziny z jednym dzieckiem, jedna
czwarta rodzin z dwojgiem dzieci, nieznaczny odsetek (okoto 10%) to matki z
trojgiem i czworgiem dzieci.

Rodziny niepeine powstaja z r6znych przyczyn: najwigcej pozostaje samotnych
matek po rozwodzie lub po porzuceniu ich przez malzonk6éw, lub w wypadku
samotnego mezczyzny — przez malzonke. Zdarzaja si¢ jednakze kobiety zamegz-
ne, lecz nie mieszkajace wsp6lnie z me¢zem, wdowy ewentualnie wdowcy i panny.
Rodziny niepelne w olbrzymiej wi¢gkszoSci kierowane s3 przez matki, rodziny

2 Wedlug danych GUS, pod koniec lat siedemdziesiatych na og6lna liczb¢ 7514 tysigcy rodzin z dzieémi
przypada 1043 tysigcy rodzin o niepelnej strukturze. Por. E Marynowicz-H etk a. Praca socjal-
no-wychowawcza z rodzing nicpelng. Warszawa 1980 s. 16-18.
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samotnych ojc6w stanowia niewielki odsetek (okoto 10-11%). Podobna propor-
cj¢ spotyka si¢ takze w§réd rodzin niepetnych w innych krajach?,

Nie mozna z géry osadzaé, ze rodzina niepelna wychowuje Zle swoje dzieci.
Zdarza si¢, ze samotna matka czy ojciec lepiej wywigzuja si¢ ze swoich obowiaz-
koéw wychowawczych niz niejedna rodzina petna. Dokonuja jednak tego z wiel-
kim wysilkiem, napotykajgc na wiele trudnoSci, z ktérymi trudno im si¢ uporac.
Bardzo cz¢sto wystepujag w tych rodzinach klopoty finansowe w zaspokajaniu
potrzeb bytowych. Wedltug spisu powszechnego z 1970 r. ponad 80% kobiet sa
motnych utrzymywalo siebie i dziecko, czy dzieci, z pracy zarobkowej, 13% -
z emerytur, rent i alimentéw, 6% pozostawalo na utrzymaniu innych czlonkéw
rodziny.

Ponadto zjawia si¢ problem psychologiczno-wychowawczy pojedynczego rodzi-
cielstwa. Matka, wzgle¢dnie ojciec, musza wypelni€¢ zadania, dotychczas spelniane
przez obojga rodzicéw. Jest to sprawa niezmiernie trudna, a w niekt6rych dzie-
dzinach wprost niemozliwa ze wzgledu na pewne predyspozycje wynikajace z
plci. Brak ojca czy matki nie pozwala na pelny rozwéj psychiczno-spoleczny, a
nieraz i moralny dziecka. Zazwyczaj dzieci z rodzin niepelnych uczg si¢ w szkole
stabiej, bo matka nie ma czasu na dopilnowanie ich w domu, w latach za$ do-
rastania latwiej schodza na drogi zepsucia moralnego, zwlaszcza jesli znajda si¢
w Srodowisku o charakterze patogennym.

Wreszcie sytuacja matek samotnych, niezam¢znych, wplywa na pewng ich
dazno$¢ do izolacji spotecznej. Czuja si¢ one zyciowo pokrzywdzone, sytuacja
ich jest odmienna od sytuacji innych rodzin, odbiegajaca od normy. Czasami
§wiadomie unikaja kontaktéw z rodzinami pelnymi, z kobietami zam¢znymi, aby
nie poglgbia¢ swego odczucia psychicznego.

Rodziny niepeine sg olbrzymim polem dla duszpasterstwa. Zna¢ je powinien
duszpasterz z wizyt duszpasterskich (koleda), mie€¢ w swojej statystyce, spotykac
si¢ z nimi z racji katechizacji dzieci, I Komunii §w., bicrzmowania. Rodziny te
powinny stanowi€ specjalng grupe¢ duszpasterska. Nie chodzi tu o samg pomoc
materialng, ktéra czgsto bedzie potrzebna; musi dojS¢ troska o wychowanie
religijne i moralne dzieci, o wlaczenie tych rodzin w duszpasterskie grupy
rodzin pelnych i wzorowych, kt6re by atmosfera swojego zycia, wlasnym przy-
kladem i zaangazowaniem pomagaly samotnym matkom czy ojcom w wychowa-
niu ich dzieci.

2. Omawiajac rodziny niepelne nalezy wspomnie¢ o podobnych wypadkach
w rodzinach petnych, gdy nieobecno§¢ jednego z rodzi-
c6w, zwykle ojca, trwa dltuzszy czas.Sato sytuacje tego
rodzaju, gdy ojciec (czasami matka) wyjezdza na okres roku lub dluzszy w celu

JPorrMarynowicz-Hetka,jw
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pracy zarobkowej do odleglego kraju; gdy jedno z matzonk6éw zatrzymalo si¢ za
granica i pragnie ,$ciagna¢” do siebie pozostaly rodzing; w wypadkach stuzby
marynarskiej, wojskowej, uwigzienia z przyczyn politycznych?, w sytuacji uchodz-
cow itp.

Obecno$€ ojca w domu jest potrzebna dla procesu spotecznego dojrzewania
dziecka, zwlaszcza chlopcéw. Z braku prawdziwego wzoru chtopcy tworzg sobie
nie pozadany obraz mezczyzny, przeladowany nadmierng iloSciag cech agresyw-
nych i bardziej sa podatni na wykolejenie.

Pomoc duszpasterska dla tych rodzin powinna polega¢ na wigkszym zwigzaniu
ich z KoSciotem, a dzieci z katechizacja, gdzie grupa kolegéw i wplyw katechety
zrébwnowazy¢ moze braki wynikajace z nieobecnoSci ojca. Co za$§ do rodzin
uchodzcow i emigrantéw, KoScidt stara si¢ dopomagac w akgji ,laczenia rodzin”,
jak réwniez otacza opieka rodziny oséb ,wi¢Zniéw sumienia” i stara si¢ o ich
uwolnienie.

3. Najbardziej bolesny problem przedstawiajg rodziny o charak-
trze patologicznym W rodzinach tych wystgpuja takie zjawiska,
jak: rozbicie rodziny, powazne konflikty migdzy jej czlonkami, naduzywanie
alkoholu przez jedna czy wigcej os6b w rodzinie, popelnianie przestgpstw,
dewiacje seksualne, choroby i zaburzenia psychiczne o r6znym stopniu nat¢zenia.
Z tymi czynnikami patologicznymi laczy si¢ zazwyczaj niski poziom wyksztalce-
nia i kultury rodzicéw, jak réwniez ich stanu materialnego®.

Taka sytuacja sprawia, ze z rodzin patologicznych wywodzg si¢ bardzo czg¢sto
nieletni i mtodociani przest¢pcy, dzieci spozywajace alkohol, nie uczace si¢ i nie
pracujace, uciekajgce z domu, porzucajjce szkole¢. Dzieci te i mlodziez, gorzej
wyposazone od swoich réwieSnikéw pod wzgledem rozwojowym, bytowym i kul-
turowym i nie znajdujgce akceptacji wSr6d kolegéw szkolnych, przystaja czgsto
do réwieSniczych grup destrukcyjnych lub tworza je. Wedlug przeprowadzonych
badafi tylko co trzecie dziecko pochodzace z rodziny zdezorganizowanej rozwija
si¢ normalnie i prawidlowo, jak jego réwie$nicy z rodzin moralnie i psychicznie
zdrowych.

W naszych powojennych warunkach szczegélnie ujemny wplyw na zycie i
rozw6j rodziny ma alkohol. Nadmiernie pijacy ojciec czy inny czlonek rodziny

4 O rodzinach wigzni6w kryminalnych powiemy w innym miejscu.

5Por.Marynowicz-Helka,jw.s.Zl.

¢ Literatura na temat patologii rodziny jest bardzo liczna, wskazemy na kilka nowszych pozycji, w
ktérych znajdzie si¢ obszerny wykaz bibliografii dotyczacej tej tematyki: Milo§¢, malzeristwo, rodzina. Pod
red. F. Adamskiego. Krakéw 1985 (zwl. rozdzial: ,Sytuacje konfliktowe w malzefistwie i rodzinie” s. 463-
490); M. J a r o s z. Problemy dezorganizacji rodziny. Warszawa 1979; Zagadnienia patologii spotecznej. Pod
red. A. Podgéreckiego (zw!l. M. Ziemska. Patologia rodziny s. 457-485) Warszawa 1967, J. R acz k o w-
s k a. Kiedy rodzina zawiedzie. Warszawa 1983; E Marynowicz-H etk a. Praca socjalno-wycho-
wawcza z rodzing niepetng. Warszawa 1980.
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dezorganizuje zycie rodzinne, wprowadza dofi atmosfer¢ niepokoju i Igku, na
skutek agresywnych a nie kontrolowanych czynéw, ki6tni i awantur pijackich,
wprowadza stan zagrozenia (izycznego i moralnego oraz wyniszcza rodzing pod
wzglegdem materialnym. Liczba dzieci do lat 18 w rodzinach natogowych alkoho-
likéw leczonych przez poradnie przeciwalkoholowe i zarejestrowanych w urzg-
dach policyjnych za naruszanie porzadku spolecznego pod wplywem alkoholu —
wynosi okoto miliona; wedlug niektérych oszacowan dzieci tych i mlodziezy jest
nawet wigcej.

Ojciec alkoholik dezorganizuje cale zycie rodziny; ostabia ja pod wzgledem
materialnym i nieraz doprowadza do n¢dzy, podkopuje jej trwalo§é, pozbawia
dzieci niezb¢dnej dla ich rozwoju mitoSci ojcowskiej i wzoru me¢za i ojca. Wazne
znaczenie w takich rodzinach ma postawa reszty rodziny, a zwlaszcza matki w
stosunku do akoholizmu ojca. Niedobrg rzeczg jest akceptacja takiego zachowa-
nia si¢ ojca, a najgorsza, gdy naduzywaja alkoholu obydwoje rodzice.

Walka z patologia spoleczng nalezy do zadafi panstwa, ale i KoSci6t zaintere-
sowany jest tymi przejawami ze wzgledu na ich charakter morainy. Nauczanie
religii i formacja religijna taczg si¢ zawsze z ksztaltowaniem postaw moralnych.
Troska duszpasterska np. o wi¢zniéow kryminalnych i ich rodziny nie powinna
ogranicza¢ si¢ do pomocy materialnej, ale zmierza¢ do uzdrowienia ich dewiacji
moralnej. To samo dotyczy wszystkich innych rodzin, ktérych stan kryzysowy ma
podioze moralne.

Szczeg6lnie trudne jest zagadnienie alkoholizmu jako plagi spolecznej w
naszym kraju. Wprawdzie sg pafistwa, ktorych obywatele pija wigcej niz Polacy,
ale u nas pije si¢ przewaznie napoje alkoholowe wysoko procentowe, pije si¢
dla osiagnigcia stanu upojenia, wywiera si¢ przymus towarzyski picia w stosunku
do wszystkich obecnych. Nie jest tu miejsce, by przedstawia¢ duszpasterski pro-
gram caloSciowej walki z plaga alkoholizmu, bo jest on znany kazdemu dusz-
pasterzowi odczuwajacemu odpowiedzialno$¢€ za zdrowie moralne narodu. Nalezy
jednak wyznaé, ze dotychczasowa praca KoSciola na tym polu nie dala wielkich
rezultatéw. Konieczna jest tu pomoc wladz administracyjnych, ktére by skutecz-
nie ograniczyly sprzedaz alkoholu i walczyly z wszelkimi przejawami pijafistwa
w miejscach pracy, w melinach pijackich, potajemnej produkcji i nielegalnej
sprzedazy alkoholu.

Kilka sléw nalezy wspomnie¢ o narkomanii, kt6ra wzmogta si¢ w Polsce w
ostatnich pi¢tnastu latach (szczeg6lnie w duzych miastach) i uzaleznia spore
grupy ludzi mtodych, prowadzac ich do szybkiej $mierci. Szacowanie liczebnoS$ci
grupy narkomanéw jest bardzo rozbiezne: podawane s cyfry od osiemdziesigciu
do szeSciuset tysi¢ccy ludzi zazywajacych narkotyki.

Leczenie uzaleznionych od narkotykéw jest bardzo trudne, wymagajace wiel-
kiego naktadu sil, poSwigcenia, umiej¢tnosci, funduszéw, dlugiego czasu, a za-
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zwyczaj w bardzo znikomym stopniu skuteczne. Bez pomocy ze strony wiadz
administracyjnych trudno byloby ktéremu$ ze zgromadzeni zakonnych czy zako-
néw prowadzi¢ i utrzyma zaklad tego rodzaju.

Natomiast duszpasterstwo ogélne powinno by¢ uwrazliwione na niebezpie-
czeistwo narkomanii i na tragiczny stan tych, kt6rzy w nalég ten popadli.
UsSwiadamianie rodzicow i mlodziezy o tym niebezpieczeristwie, przestrzeganie
ich przed nim i czuwanie, by mlodziez nie wpadla w szpony niegodziwcOw
handlujacych narkotykami czy zache¢cajacych do ich zazywania, nalezy do zadan
katechet6éw i duszpasterzy.

4. Spccjalnej troski duszpasterskiej wymagaja rodziny, w ktdrych
ojcicc czy matka lub ktére§ z dzieci s3 niepetnosprawne pod
wzglegdem fizycznym lub umystowym

Do nicpelnosprawnych fizycznie zaliczamy przede wszystkim: niewidomych,
gluchych i wszclkiego rodzaju kaleki. Niewidomych w Polsce jest ponad pigé-
dziesiat tysiecy, gluchoniemych oblicza si¢ tez na ok. 50 tys., kalek o wiele
wig¢cej, cho€ wiele os6b nie ukazuje swojego kalectwa i radzi sobie mimo to
wystarczajgco w zyciu. Zwykle dla mlodziezy niewidomej, gluchej i okaleczonej
s3 specjalne szkoly, przygotowujgce ja do zycia, ale przy wszelkiego rodzaju
kalectwie trzeba silnego charaktru, aby nie zalamywac si¢ w zyciu, umie€ znie$§¢
swoje braki i nie uciekaC od spoleczefistwa, ktérc lekcewazy ludzi chorych i
okaleczonych i spycha ich na margines zycia. Dlatego duze znaczenie ma w Zyciu
tej mlodziezy wychowanie religijne i moralne. Takze i w wieku dojrzatym po
zawarciu przez mlodziez kaleka malzefistwa, trzcba otoczy€ te rodziny duszpa-
sterska opieka.

Trudniejszy jeszcze problem stanowig dzieci i mlodziez niepelnosprawna
umystowo. Tragedi¢ tych ludzi mozna poznaé w zakladach, gdzie zazwyczaj sa
te dzieci i miodziez oddawane. Stan umystowego rozwoju jest wéréd nich r6zny;
w wypadkach slabszego nicdolgstwa umyslowego da si¢ cz¢$€ niepetnosprawnych
umystowo przygotowaC do zycia i usprawni€¢ w niekt6orych dzialach pracy.

S3 jednak rodziny — i to najcze¢Sciej najbardziej ideowe — ktére nie oddaja
swych niepelnosprawnych umyslowo dzieci do zaklad6w, ale zajmuja si¢ nimi
same, doprowadzaja do szkél specjalnych i troszcza si¢ o ich rozwdj. Duszpa-
sterska troska nad tymi kalekami umystowymi’ jest nie tylko im potrzebna, ale
i ich rodzicom, jako moralne wsparcie w sytuacji trudnego losu.

5. Rozw6j warunk6w dzisiejszego zycia rodzinnego doprowadzil do powaznej
grupy matlzefistw starszych zyjacych samotnie

Juz w okresie mi¢dzywojennym zaznaczala si¢ dazno$¢ do oddzielania si¢
mtodych malzonkéw od rodzicéw jednej i drugiej strony i prowadzenia samo-

7 Np. w ruchu ,,Wiara i Swiatto”
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dzielnego gospodarstwa. Proces ten wzmégl si¢ jeszcze bardziej w latach powo-
jennych i ogarnal przede wszystkim populacj¢ micjska. Obecnie w miastach w
Polsce tylko co dziesigta rodzina, a na wsi co piata, jest rodzing trzypokolenio-
wa (dziadkowie—dzieci~wnuki). Wedlug ogélnopolskich badafi nad ludzmi star-
szymi (65 lat wzwyz) 35% spo$réd nich mieszka razem z dzieémi i wnukami®,

Na zmian¢ w zyciu malzenstw starszych wplyn¢la takze i ta przyczyna, ze
wraz z rozwojem medycyny, higieny wydluzyla si¢ znacznie przeci¢gtna dlugo$é
zycia ludzkiego, ktéra obecnie w Polsce wynosi dla me¢zczyzn 67,8, a dla kobiet
74,8 lat®. Ta okoliczno§é sprawia, ze rodzicc po zalozeniu wtasnych rodzin
przez ich dzieci i wyprowadzeniu si¢ z domu, pozostaja znowu sami na dluzszy
czas si¢gajacy zazwyczaj od 20 do 30 lat. Taka sytuacja stwarza wiele probleméw
natury psychologicznej, socjo- i biopsychicznej, zwigzanych nie tylko z samotno§-
cia, ale i z przejSciem na emerytur¢ i odejSciem od Zycia czynnego oraz z przy-
chodzgcymi z wiekiem staboSciami i dolegliwoSciami organizmu.

Duszpasterstwo malzefistw w wieku starszym powinno zmierza¢ do podtrzy-
mania ich trwaloSci, a wigc do wzmacniania miloSci matzonkéw. Kazdy rozpad
rodziny jest nieszcz¢Sciem, ale zakladanie i ksztaltowanie nowej rodziny w wieku
zmniejszajacych si¢ sit zyciowych nie prowadzi zazwyczaj do spokoju i szcz¢Scia.
Tymczasem statystyki rozwodéw u nas wykazuja, ze wSréd rozwiedzionych m¢z-
czyzni w wieku 40-49 lat stanowig blisko czwartg cz¢S€ wszystkich rozwiedzinych,
a w wicku 50 lat i wigcej — ponad 13%; odpowiednie liczby dla kobiet wynosza:
blisko 20% wszystkich rozwiedzionych przypada na kobiety w wieku 40-49 lat,
a prawie 10% — po przekroczeniu 50 lat!°,

Nast¢pnie duszpasterstwo powinno popierac i zachgcac do utrzymywania wig-
z6w miloSci i kontaktow mig¢dzy dziadkami a ich dzie€mi i wnukami. Jak zazna-
cza socjologia, normalny rozwoj spoleczenistwa powinien opierac si¢ na sukcesji
pokolen. MiloSci starszego pokolenia do dzieci i wnuczat nic nie potrafi zast3-
pi¢, jak réwniez glgbokiej madrosci zyciowej opartej na doSwiadczeniu lat. JeSli
starsi rodzice nie mieszkaja nawet razem z dzie¢mi i wnukami, wzajemna i zywa
wi¢z milo$ci i wymiany powinna by¢ utrzymywana.

Wreszcie problemy zwigzane z usuwaniem starszego czlowieka na ubocze od
zycia zawodowego i spolecznego poprzez przejScie na emeryturg, post¢pujace
niedolgstwo i choroby, nieraz i braki Srodk6w materialnych do Zzycia wymagaja
i wzmocnienia sil duchowych, co daje przede wszystkim glebsze przezywanie

8 Por. Maliefistwo, mitosé, rodzina, jw.; L. Dy cz e w s k i. Rodzice Jako dziadkowie s. 519 nn.

? Rocznik Demograficzny 1975 r. Warszawa 1975.

10 Hokladne dane z lat 1970 i 1974: mezczyZni w wieku 40-49 lat stanowia 24,4 i 24, 2% wszystkich
rozwiedzionych; po 50 roku zycia — 13,5 i 13,6% wszystkich rozwiedzionych; kobiety w wieku 40-49 lat:
20,3 i 20,3%, w wieku ponad 50 lat: 9,2 i 9,7% wszystkich rozwiedzionych (Statystyka Polski. Giéwny Urzad
Statystyczny. Warszawa 1976).
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wiary, i opieki duszpasterstwa charytatywnego dla wiclu z tych ludzi. W zasadzie
kazda parafia zna i prowadzi taka opieke, chodzi tylko o to, aby ja wzmacniaé
w stosunku do coraz wigkszych potrzeb i poszerza¢ o r6zne inicjatywy na tym
odcinku duszpasterstwa dobroczynnego'l.

II. DUSZPASTERSTWO MALZENSTW WYZNANIOWO MIESZANYCH

Wsréd matzefistw mieszanych pod wzgledem wyznaniowym nalezy rozr6zni€
malzenstwo strony katolickiej z osobg innego wyznania chrzeScijafiskiego od
malzefistwa z wyznawcg innej religii albo z osobg niewierzaca. W jednym i
drugim wypadku inne s3 przepisy prawa kanoniczncgo odno$nie do tych mal-
zenstw, inaczej okreSlana jest przeszkoda przy zawieraniu malzefistwa i odmien-
na sytuacja religijna.

Potrzeba specjalnego duszpasterstwa matzefistw o réznym wyznaniu czy religii
wystepuje szczegdlnie w czasach po drugicj wojnie Swiatowcj. Na skutek szero-
kicj migracji ludnoSci, latwych kontakt6w mi¢dzy krajami i kontynentami, wzras-
tajacej urbanizacji, a w pcwnej mierze braku odpowicdniego uSwiadomienia reli-
gijnego liczba malzeristw mieszanych wzrosla niepomiernie. Na tle za$§ dzisiej-
szych dazefi ekumcnicznych zarysowaly si¢ tym bardziej wyraznie tak niebezpie-
czenstwa, powstajace z réznic religijnych w malzenstwie, jak i mozliwo$¢ wiacze-
nia malzefistw micszanych w prac¢ zjednoczeniowa chrzeScijafistwa.

Z jednej strony malzefistwo mieszane stwarza niebezpieczefistwo zaniedby-
wania praktyk religijnych u jednego czy obydwu malzonkéw i stopniowego od-
chodzenia od wiary. Moze si¢ tez zdarzyC, ze z braku tolerancji czy na skutek
nacisku religijnego z jednej czy drugiej strony zagrozona jest wspélnota Zzycia
malzefiskiego. Konflikty mogg si¢ tez rodzi¢ w tych rodzinach w zwigzku z reli-
gijnym wychowaniem dzieci. Z tych wzgledéw Ko§ci6t katolicki — podobnie
zresztg jak i inne KoScioly — nie zachg¢ca i nie popiera zawierania zwigzkéw
malzefiskich miedzywyznaniowych.

Z drugiej strony zgodnie i religijnie zyjace malzefistwa o réznych wyznanijach
moga i powinny sta¢ si¢ pomoca dla ruchu ekumenicznego. Przezwyci¢zenie w
rodzinie, w atmosferze miloSci i wiary podzialéw religijnych i ubogacenie si¢
obop6lnymi wartoSciami religijnymi moze by¢ przykladem zgodnego zycia wiary
i przyszlego pojednania KoSciotéw!?,

1 Problemy rodziny w wieku starszym poruszone s3 szczeg6lnie w Milo$é, maliefistwo, rodzina, w czgsci
zatytulowanej ,,Po odejéciu dzieci” (s. 491-533).

12 Dokumenty aktualnie obowijzujace dotyczace malzefistw mieszanych: 1. Dekret Kongregacji dla
Koscioléw wschodnich Crescens matrimonium z 22. 02. 1967 r.; 2. Motu proprio Pawla VI Marmrimonia
mixta z 31. 03. 1970 r.; 3. na terenie Polski obowiazujace Wskazania Episkopatu Polski w sprawie realizacji
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1. Matienstwa mieszane

Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego podal okreSlenie malzefistwa mieszanego
(kan. 1124). Jest nim malzefistwo zawarte mi¢gdzy dwoma osobami ochrzczonymi,
z kt6rych jedna zostala ochrzczona w KoSciele katolickim lub otrzymawszy
chrzest poza KoSciotem katolickim p6Zniej do niego zostala przyjeta i w nim
pozostaje, druga za$ zostala ochrzczona i nadal przynalezy do Ko$ciola lub
Wspélnoty koScielnej, nie majacej pelnej lgcznosci z KoSciolem katolickim.

Kodeks zniost calkowicie poje¢cie przeszkody wzbraniajgcej w malzeristwie
mieszanym. R6zno$¢ wyznania nie stanowi obecnie formalnej przeszkody i nie
trzeba uzyskiwac od niej dyspensy. Kodeks wymaga jedynie otrzymania od kom-
petentnej wladzy KkoScielnej zezwolenia na zawarcie takiego malzefistwa
(kan. 1124). Obowigzek ten podyktowany jest potrzebg dokladnego rozpatrzenia
przez ordynariusza okolicznoS$ci zawierania malzefistwa mieszanego, w szczego6l-
noSci: czy nie zachodzi obawa utraty wiary, czy wszystkie wymagane warunki
zostaly dopelnione, czy istnieje sluszna i rozumna przyczyna do udzielenia takie-
g0 zezwolenia.

Duszpasterstwo malzefistw i rodzin o niejednolitym wyznaniu stanowi specjal-
n3 dziedzing i dlatego podlega ono nie tyle zwyklym sposobom duszpasterskim,
ile raczej wymaga indywidualnego traktowania. Wszystkie poczynania duszpaster-
skie w wypadku takiego malzefistwa i w nast¢pstwie rodziny powinny kierowac
si¢ z jednej strony dobrem wiary, z drugiej za§ — dobrem malzefistwa i rodziny.
Musza one nawigzywac¢ do sakramentalnej jednoSci chrzeScijafiskiego malzefstwa
i jego zakorzenienia w nadprzyrodzonym zyciu Bozym.

Duszpasterstwo to, poczynajac od chwili zgloszenia si¢ narzeczonych, ma by¢
prowadzone w duchu ekumenicznym, w duchu szacunku dla religii strony nicka-
tolickiej, z budowaniem na tym, co laczy, bez polemiki, chol bez zacierania
réznic w wierze. Dlatego duszpasterz powinien zapoznac si¢ z zasadami wiary
strony niekatolickiej oraz obowigzujacymi ja przepisami koScielnego prawa i
liturgii.

Juz samo przygotowanie malzefistwa mieszanego wymaga szczegélnej troski
i zabiegOw duszpasterskich. Ze zglaszajacymi si¢ narzeczonymi trzeba przeprowa-
dzi¢ dluzsza rozmow¢ na temat ich malzefistwa i przyszlego zycia w rodzinie.
Trzeba im poda¢ czy przypomnie€ katolickg nauk¢ o malzefistwie, o jednoSci i
nierozerwalnoSci sakramentalnego zwigzku malzeniskiego, o niebezpieczefistwie
rozdzwi¢ck6éw i nieporozumien w zyciu rodzinnym na tle odmiennoS$ci wyznaf,
a zwlaszcza religijnego wychowania dzieci. Pouczenia te jednakze musza byC

motu proprio Pawla VI ,Matrimonia mixa z 1. 04. 1971 r.; 4. Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego z 26. 01.
1983 r., kan 1124-1129.



102 BP WLADYSLAW MIZIOLEK

wolne od nacisku czy namowy co do przcjécia strony niekatolickiej na katoli-
cyzm i nie mogg narusza¢ zasady wolnoSci sumicnia w podejmowaniu decyzji
przez narzeczonych. Jezeli za$ strona nickatolicka wyrazi pragnicnie przyj¢cia
wyznania katolickiego, nalezy dokiadnie zbada¢, czy taka decyzja podj¢ta zostala
w spos6b dojrzaly i z pobudck religijnych. Tylko w takim wypadku mozna roz-
poczaé przygotowania zwigzane z przyjeciem do KoSciola katolickiego. Z rcguly
czas takiego przygotowania powinien by¢ dluzszy i dlatego nalezy si¢ zastanowi,
czy nie przesuna¢ przyjecia na lono KoSciola katolickiego na czas péinicjszy,
juz po zawarciu §lubu, a prosi¢ biskupa o zezwolenie na malzefistwo micszane.

W wypadku malzefistwa wyznaniowo mieszanego przepisy KoSciola katolic-
kiego wymagaja, aby strona katolicka zlozyla pisemne przyrzcczenie, ze dolozy
wszelkich starain w miar¢ swych sil i mozliwosci, aby wszystkie dzieci byly
ochrzczone i wychowane w wierze katolickiej. Natomiast stronie nickatolickiej
komunikuje si¢, ze tego rodzaju zobowigzanie zostalo przyjete od strony katolic-
kicj. Gdyby strona nickatolicka nie chciala przyja¢ takiego zobowigzania do
wiadomoSci, a tym bardziej oSwiadczyla stanowczo, iz jest przeciwko katolickie-
mu wychowaniu dzieci, spraw¢ do rozstrzygnigcia nalezy przedstawi¢ biskupowi
diecezji. Kurs przedmalzefiski powinni odby¢ obydwoje narzeczeni; stronie aka-
tolickiej wypada ukazaé potrzeb¢ i pozytek tego przygotowania i zachecic jg do
uczestniczenia w kursie. Slub 0s6b réznego wyznania odbywa si¢ zazwyczaj poza
Msza §w. Gdyby jednak narzeczeni chcieli zawrze¢ swéj zwigzek malzenski pod-
czas Mszy Sw., zezwolenia na przystapienie strony nickatolickiej do Komunii §w.
podczas Slubu musialby udzieli¢ biskup diecezji. Prawo kanoniczne zakazuje
podwdéjnego zawierania §lubu: raz w koSciele katolickim, drugi raz w koScicle
strony akatolickiej. Natomiast przy obrz¢dzie Slubnym moze asystowaé¢ duchowny
akatolicki; jego udzial w obrz¢dzie Slubnym ograniczy¢ si¢ powinien do czytania
Pisma Sw. i ewentualnego przemdwienia ze zlozeniem zyczefi nowozeficom.

Moze zdarzyC si¢ wypadek, ze strona niekatolicka pragnie stanowczo, aby
Slub odby!t si¢ w Swiatyni jej wyznania, cho¢ nie neguje zobowigzafi strony kato-
lickiej co do wychowania dzieci w religii katolickiej. W takim wypadku strona
katolicka prosi biskupa diecezji za poSrednictwem ks. proboszcza o zwolnienie
od formy kanonicznej zawarcia malzefistwa.

W wypadku gdyby katolik (lub katoliczka) zawarli zwigzek malzeriski w Kos-
ciele innego wyznania bez zezwolenia swego biskupa, czyli zwolnienia od formy
kanonicznej, duszpasterz bedzie staral si¢ dopoméc do naprawienia tego stanu
rzeczy. Poniewaz zwigzek malzefiski zawarty w KoSciele prawostawnym nawet bez
zezwolenia biskupa jest wazny, cho€¢ niegodziwy, strona katolicka moze naprawié
swa win¢ w sakramencie pokuty i zlozy€ oSwiadczenie co do swych staraf o
katolickie wychowanie dzieci. W wypadku zawarcia §lubu w KoSciele innego
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wyznania, duszpasterz pomoze stronie katolickiej w uzyskaniu u biskupa diecezji
dekretu konwalidacji malzefistwa (tzw. ,uzdrowienie w zawigzku”).

Troska duszpasterza o malzefistwo micszanc nie kofnczy si¢ z chwilg dopro-
wadzenia do zawarcia §lubu, lecz powinna rozcigga¢ si¢ nadal nad t3 rodzina,
tj. matzonkami i ich dzie€mi, a w pewnej mierze i nad rodzinami obojga mal-
zonkéw. Owocne duszpasterzowanie nad tymi rodzinami wymaga wspolpracy
duszpasterzy obydwu wyznan. Najbardzicj wlaSciwg jest taka sytuacja, gdy formy
i zakres tej wspOlpracy sg uzgodnione mi¢dzy odnoSnymi KoSciolami. Duzo tez
zalezy od ogélnej atmosfery wspOlzycia wyznani na danym terenie. W kazdym
razic wynikajace na tle przckonan religijnych konflikty rodzinne powinno si¢
rozwigzywa¢ w duchu prawdy i miloSci. Przy zgodnej wsp6lpracy wyznafi w sytua-
cjach trudnych i konfliktowych pomé6c moze intcrwencja obydwu duszpasterzy.

Poniewaz rodziny o r6znym wyznaniu bardziej sa narazone na indyferentyzm
i zaprzestanie praktyk religijnych, jak niestety wskazuje doSwiadczenie, dusz-
pasterz powinien poswigci¢ im wigcej czasu i kontaktéw niz rodzinom wyzna-
niowo jednolitym. Dotyczy to réwniez dzieci z tych rodzin, troski o ich katechi-
zacj¢ i odpowiednie przygotowanie do sakramentow §w., zwlaszcza chrztu, 1 Ko-
munii §w. i bierzmowania. Przy chrzcie dziecka mozna ograniczyC si¢ do jednego
chrzestnego katolika, natomiast obok niego moze asystowal osoba z rodziny
malzonka nieckatolika, jako Swiadek chrztu. W akcie chrztu odpisuje si¢ wtedy
w rubryce ,rodzice chrzestni” przy jej nazwisku slowo ,$wiadek chrztu”, obowia-
zek za$ religijnego wychowania dziecka spoczywa na rodzicu chrzestnym katoli-
ku. Bardzo zbliza¢ bedzie rodzing o r6znym wyznaniu wsp6lna modlitwa, zwlasz-
cza wicczorna, jak réwniez czytanie Pisma §w. w gronie rodzinnym.

W rodzinach tych dba¢ nalezy o wzajemny szacunek dla religii, wyznania i
praktyk religijnych drugiego malzonka. Odwiedziny duchownego tak strony kato-
lickiej, jak niekatolickiej powinny by¢ uwazane za nawiedzenie calej rodziny. To
samo dotyczy rodzin jednego i drugiego wspGlmalzonka. Prawdziwa religijno§¢
i wierno$§¢ dla swojego wyznania nigdy nie powinna przeciwstawia€ si¢ mitoSci
obowigzujjgcej wszystkich chrzeScijan.

Poznawanie zwyczajow i tradycji religijnej wsp6lmalzonka moze prowadzi¢
do ubogacenia zycia religijnego calej rodziny, bo — jak zaznacza SobOr Waty-
kafiski II — wiele d6br naprawde chrze$cijanskich plynacych ze wspélnej ojco-
wizny znajduje si¢ u braci odlgczonych i zostaly rozwini¢te w ich Kosciele!3.
Przy takim wspo6lzyciu malzefistwa niejednolite wyznaniowo moga staé si¢ wzo-
rem dla chrzeScijan w ich ekumenicznych dazeniach i sluzy¢ dalszym osiagnig-
ciom w dziele zjednoczenia chrzeScijan.

13 Dekret o elurneniznie nr 4.
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2. Malizeristwa z dyspensq od przeszkody réznosci religii

Malzefistwo mieszane zawierane jest migdzy osobami ochrzczonymi, cho¢
nalezacymi do r6znych wyznai. Mi¢dzy tymi osobami zachodzi wspélny chrzest,
wiara w Tréjce Swigta, w Jezusa Chrystusa, Syna Bozego i Zbawiciela §wiata.
Natomiast trudniejszy jest wypadek, gdy katolik (katoliczka) zawiera malzefistwo
z osoba innej religii (np. muzulmanin, wyznawca judaizmu, buddysta itp.) lub
w ogéle z osoba bez zadnej religii. W takim wypadku zachodzi przeszkoda réz-
nicy religii (wiary) (disparitas cultus), od kt6rej wymagana jest dyspensa biskupa
diecezji (kan. 1086).

W dazisiejszych warunkach licznych podr6zy, migracji, studiéw miodziezy w
obcych krajach, wyjazdéw za zarobkiem wypadki takie zdarzaja si¢ nierzadko
takze i u nas. W malzenistwach tych zachowanie wiary przez wsp6imalzonka
katolickiego oraz katolickie wychowanie dzieci napotyka na wiele przeszkdd.
Dlatego zawieranie takiego malzefistwa przedstawia ryzyko i co do trwaloSci i
co do wiary i nalezy o tym uSwiadamia€ dorastajaca mlodziez.

Przy zawieraniu malzefistw o odmiennej wierze wymagane jest przed uzyska-
niem dyspensy spelnienie podobnych warunkéw, jakie przewiduje zawarcie mal-
zefistwa mieszanego (kanony 1125 i 1126), a mianowicie zlozenie o$wiadczenia
i przyrzeczenia przez stron¢ katolickg, ze gotowa jest odsungé od siebie niebez-
pieczefistwo utraty wiary oraz, ze uczyni wszystko, co jest w jej mocy, aby wszys-
tkie dzieci zostaly ochrzczone i wychowane w KoSciele katolickim. Natomiast
strona niechrzeScijafiska ma by€ o tym powiadomiona. Podobnie duszpasterz ma
si¢ upewnié, czy obydwie strony chca zawrze¢ malzefistwo zgodne z istotnymi
celami i przymiotami malzefistwa katolickiego.

Przepisy co do formy zawierania malzeristw za dyspensg od réznoSci religii
maja by€ zachowane analogiczne, jak przy matzefistwach mieszanych (kan. 1129).
Podobnie prawo kanoniczne naklada na biskupa oraz innych duszpasterzy obo-
wigzek wspierania tych matzefistw w utrwalaniu jednoSci ich zycia malzefiskiego
i rodzinnego oraz w dopomaganiu katolickiemu malzonkowi i dzieciom zro-
dzonym z tego malzefistwa w zachowaniu wiary i wypelnianiu obowiazkéw reli-
gijnych (kan. 1128). Wyjatkiem jest przepis co do miejsca zawierania malzefistwa
z nieochrzczonym; moze nim by€ koSci6t lub inne odpowiednie miejsce wedlug
uznania duszpasterza (kan. 1119 § 3).

Duszpasterstwo malzefistw o réznej religii jest trudniejsze niz matzefistw
mieszanych. Wiele tego rodzaju malzefistw zerwalo w krajach zachodniej Europy
z wiarg i tradycja katolicka. Najbardziej za$ tragiczna jest sytuacja, gdy mal-
zefistwo takie osiedli si¢ w kraju o religii i kulturze niechrzeScijafiskiej. Do
r6znicy religii dolacza si¢ réznica rasy, jezyka i kultury, co rzutuje na Zzycie i
szczg¢Scie rodziny.
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Na zakoficzenie nalezy powiedzie¢ o specjalnym rodzaju malzefistw, dzi§ nie-
raz spotykanych, gdy strona katolicka chce zawrzcé¢ malzefistwo z osoba, ktéra
albo wystgpila z KoSciola katolickiego, albo uwaza si¢ za niewierzaca — choé
zostala ochrzczona w KoSciele katolickim; albo jej postgpowanie daje powszech-
ne zgorszenie; albo Sciggnela na siebie kary cenzury koSciclnej; albo cigza na
niej naturalne obowigzki wobcc innej strony lub wobec dzieci, wynikajace z
poprzedniego (np. cywilnego) matzeristwa (kan. 1071).

Do zawarcia takiego malzefistwa wymaga si¢ uprzedniej zgody biskupa die-
cezji oraz zachowania tych samych norm i wypelnienia tych samych warunkéw,
co przy malzefistwach mieszanych (kan. 1071 i 1125). Dalsze duszpasterstwo tych
malzefistw i rodzin wymaga analogicznej troski, i to raczej zwigkszonej, niz w
wypadku matzefistw mieszanych.

III. DUSZPASTERSTWO MALZENSTW NIESAKRAMENTALNYCH!"
1. Narastanie zjawiska rozpadu rodzin i jego przyczyny

KoS$ci6t katolicki, do ktérego nalezy olbrzymia wigkszo$¢ ludzi wierzacych w
Polsce i w ogéle ludnoSci Polski, stal zawsze na stanowisku nierozerwalnoSci
malzefistwa, nawigzujac do stéw Chrystusa Pana zapisanych w Ewangelii oraz do
tekstéw §w. Pawla'®. Ze wzgledu na podstawowe znaczenie staloSci rodziny dla
zycia spolecznego i religijnego, KoSciol ustanawial w ciggu wiek6w odpowicdnie
normy prawne dotyczace malzenstwa, inspirowane duchem Chrystusa, aby zapo-
biec rozwodom i rozbiciu rodzin. Mimo wszystko rozpad Zycia malzefiskiego i
rozejScie si¢ malzonk6w zdarzaly si¢ zawsze w przeszloSci w pewnym niewielkim
stopniu.

Od poczatku XIX w. zaczyna si¢ pojawia¢ w krajach dotychczas chrzeSci-
jafskich prawodawstwo Swieckie, uznajace mozliwo§¢ rozwod6éw. Mialo to nieza-
wodny wplyw na zycie. Jednakze dopiero w XX w. liczba rozwodéw wzrosla;
zwigckszyla si¢ znacznie po pierwszej wojnie §wiatowej, potem nieco opadla, a
po drugiej wojnie Swiatowej stale post¢puje wzwyz. Prawie we wszystkich kra-
jach europejskich wprowadzone zostato prawo §wieckie, dopuszczajgce rozwody
i ponowne zawarcie malzefistwa. Przy tym coraz cz¢Sciej przy zasadzeniu rozwo-

14 Na ten temat pisalem artykul w ,Homo Dei” (1981 nr 2/184) s. 117-129. Cze$¢ artykulu wlaczona
jest do obecnych rozwazafi.

5 por. Mt 5,31 nn; Mk 10, 1-12; £k 16, 18; 1 Kor 7, 10 nn.; Rz 7, 2 nn. Z por6wnania i analizy tych
tekst6w wynika, ze nierozerwalno$¢ malzefistwa jest zasada og6lna. Pozorny wyjatek, o kt6rym mowa u
Mt 5,32 19, 9, egzegeci z uzasadnieniem tlumaczy: ,,poza wypadkiem malzefistwa (legalnie) niewaznego”
(Ekumeniczny przeklad Biblii w jezyku francuskim ,sauf un cas d'union illegale”).
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du przyjmuje si¢ zasad¢ faktycznego rozpadnigcia matzefistwa, czyli zaniku mito-
§ci i fizycznego wspoélzycia. Do tych krajéw nalezy: Szwajcaria, byly Zwigzck
Radziecki, Jugostawia, Polska, RFN, kraje skandynawskie, nicktére stany w
Stanach Zjednoczonych AP, a od 1971 r. réwnicz Anglia i Walia.

Na przelomie XIX i XX w. w krajach europejskich i Stanach Zjednoczonych
stopa rozwodéw ksztattowala si¢ ponizej 0, 25 na tysigc mieszkaficow. W ostat-
nich dzicsigtkach lat zaznaczyt si¢ gwaltowny wzrost rozwodow, zanikla przy tym
prawie zupelnie druga forma rozpadania si¢ malzeristwa, jaka jest separacja ,,0d
mieszkania, stolu i loza” bez mozno$ci zawarcia drugicgo malzefistwa.

Tendencje wzrostu rozwod6w w Polsce ukazuje dobrze wykaz w stosunku do
ogblnej liczby malzefistw: na tysigc malzefistw w 1950 r. — bylo 41 rozwodéw,
w 1960r — 61, w 1970 r. — 123 rozwody.

Zjawisko rozwod6éw wystepuje nier6wnomiernie: wigcej rozwod6éw spotyka si¢
miastach niz na wsi, najwigcej za§ w Srodowiskach wielkomiejskich. WskazZnik
rozwodéw na 10 000 ludnosci w roku 1973 wynosil dla miast 18, 4, a dla wsi
— 4, 2 przy przecigtnej krajowej 11, 9. Z og6lnej liczby orzekanych rozwodéw
na miasta przypadalo w 1950 r. 77, 8%, w 1960 r. — 83, 8%, w 1970 r. — 85,
7%. WSr6d wielkich miast wskaznik rozwod6w wynosil w 1970 r.: w Warszawie
34, 7, w Lodzi — 29, 2, we Wroclawiu — 25, 9, w Krakowie — 22, 4, w Pozna-
niu — 17, 4. W por6éwnaniu z innymi krajami europejskimi Polska znajduje si¢
na §rednim miejscu w statystyce rozwodéw!®.

JeSli chodzi o przyczyny rozwoddw, to w subicktywnym ujeciu rozwodzjcych
si¢ najcz¢$ciej podawane s3: niewierno$¢ malzeriska czy trwale zwigzanie si¢ z
inng osobg oraz alkoholizm (gléwnie ze strony me¢za); znacznie rzadziej podaje
si¢ klopoty finansowo-mieszkaniowe, 13cznie z niekorzystnymi stosunkami wspol-
ncgo zamieszkania z teSciami, niedobrane charaktery; znecanie si¢ nad wsp6imat-
zonkiem, niedobranie seksualne. Jak widzimy, tylko cz¢§¢ przyczyn ma charakter
obicktywny o podiozu ekonomicznym, natomiast wi¢gkszo§¢ podawanych moty-
wow prowadzacych do decyzji rozwodowych dotyczy osobowoS$ci wsp6imalzonka,
zwlaszcza jego moralnoSci. TrwaltosS¢ i szczgScie malzefistwa zalezg dzi§ w wigk-
szym niz kiedykolwiek stopniu od wzajemnej miloSci, zdolnoSci wyrzeczcnia,
poczucia odpowiedzialnoSci, wyjécia naprzeciw wsp6lmalzonka i umiej¢tnosci
spelniania jego oczekiwan, poczucia obowiazku, czyli od zdrowej, dojrzalej oso-
bowoSci obydwojga matzonké6w. Tymczasem dzisiejsza cywilizacja techniczna nie
sprzyja rozwojowi osobowoSci, kladzie nacisk na wartoSci ekonomiczne i na
konsumpcje¢, w przygotowaniu za§ do zycia dojrzalego — na wiedzg¢ i wyksztal-
cenie zawodowe. Ponadto moralno$€ opiera si¢ zawsze na zyciu religijnym, a

1 por.FFAdamski Wprowadzenie. W: Socjologia malicfistwa i rodziny. Warszawa 1984 s. 269-278;
M. Z i e m s k a. Patologia rodziny. W: Zagadnienia patologii spolccznej. Warszawa 1976 s. 461-466.
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dzi§ z oslabieniem wiary slabnie réwniez poczucie moralno$ci. Statystyka rozwo-
déw z terenu naszego kraju wykazuje wyraznie, ze w okolicach, gdzie zywsze s3
praktyki i tradycje religijne oraz wyzszy poziom moralnoSci chrzeScijanskicj, tam
mnicj jest rozwodow. ReligijnoS¢ przezywana wspoélnie przez malzonkéw pomaga
przezwycigzy¢ egoizm, agresywnoS¢, zarozumialo$¢, lenistwo (wady, kt6re najcze-
§ciej niszcza wi¢z malzeriskg); pozwala w sakramencie pokuty uwolni¢ si¢ od
dotychczasowych win, daje sil¢ do przebaczenia i rozpoczynania nowego Zzycia,
ulatwia zachowanie réwnowagi zyciowej w sytuacjach trudnych i w chwilach
zagrozenia.

Obok wymienionych bezpoSrednich przyczyn podlozem rozwod6w s3 przcmia-
ny, jakie przechodzi dzisiejsza rodzina, a zwlaszcza rozluZznienie si¢ jej wigzéw
wspélnotowych. Do tej sytuacji prowadzi dzisicjszy system pracy, spowodowany
przemianami techniczno-przemystowymi i oddzicleniem miejsca zamicszkania
rodziny od miejsca pracy. Dzisiejsze fabryki i biura zabicraja nie tylko me¢zczyzn,
alc i kobiety na dluzszy czas z domu rodzinnego. Podobnie bywa ze szkola
odno$nie do dzieci i mltodziezy. W wielu rodzinach, zwlaszcza dwupokolenio-
wych, malzonkowie i dzieci spotykaja si¢ tylko w p6éZnych godzinach popotud-
niowych i wicczornych. Do tego dochodzi wciggni¢cie kobiet do pracy, co unie-
mozliwia im pelne zaj¢cie si¢ domem i rodzing; niekt6re za§ kobiety tak s3
pochlonigte zajeciami zawodowymi, ze zaj¢cia domowe wcale ich nie pociagaja.
Taka sytuacja nalczy ttumaczyC fakt, ze rodziny wiejskie, zyjace razem i najczes-
ciej we wspélnocie trzech pokolen, utrzymujg si¢ latwiej i mniej jest wSrod nich
rozwodow.

Drugi czynnik spoleczny sprzyjajacy rozpadowi rodziny stanowi swoistego
rodzaju atmosfera sprzyjajaca praktyce rozwodéw. Rozwod staje si¢ czym$ nor-
malnym, zwlaszcza w miastach, ogélnie akceptowanym przez spoleczefistwo.
Jedynie na terenie wiejskim, szczegllnie w tradycyjnie religijnych okolicach,
opinia spoleczna wywiera pewna presj¢ przeciwko rozwodom. Ten klimat spo-
leczny sprzyja rodzeniu si¢ postawy nieodpowiedzialno$ci za malzenstwo, za
wspOlmatzonka i zrodzone z nim dzieci. Prawo za$§ pafistwowe idzie tu po linii
najmniejszego oporu, niezaleznie od deklaracji ustawodawstwa, ze trwato$¢
matzefistwa i rodziny lezy u podstaw polityki rodzinnej pafistwa!’,

2. Zadania duszpasterskie wobec rodzin bez slubu koscielnego

Zagadnienie duszpasterstwa malzefistw niesakramentalnych w obecnych roz-
miarach zjawiska rozwod6w i powtérnych malzefstw cywilnych jest waznym tere-

Tpor.Z.Gawrofiska-Wasilkowsk a Maliefistwo. Istota — trwalo§é — rozwéd. Warsza-
wa 1966 s. 13-15.
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nem pracy duszpasterskiej. Nad tym problemem obradowal VI Synod Biskup6w
w pazdzierniku 1980 r., co uwidocznito si¢ nast¢pnie w wydanej po Synodzie
przez Jana Pawta II adhortacji apostolskiej Familiaris consortio'8. Posiadamy
takze doS¢ obszerng litcratur¢ teologiczng i socjologiczng na ten tcmat,
wskazania niekt6rych episkopatéw i synodéw krajowych czy diecezjalnych?®,
Nowsze synody diecezjalne w Polsce dotykaja réwniez tego zagadnicnia i
podaja odno$ne zalecenia duszpasterskie. Mozna rozr6zni¢ kilka rodzajéw mat-
zefistw niesakramentalnych w naszej rzeczywistoSci, mianowicie:
— malzonkowie rozwiedzeni po Slubie koScielnym, kt6rzy zawarli drugie
malzefistwo cywilne;
— malzefistwa wylacznie cywilne—bez przeszkéd do zawarcia Slubu koSciel-
nego;
— osoby Zyjace na spos6éb malzefiski bez zadnego lcgalnego zwigzku.
Najliczniejsza grupe¢ stanowig malzefistwa zawarte cywilnie po rozwodzie.
Inne grupy nie s liczne, ale réwniez im nalezy poSwigci€ kilka uwag,.

a) Duszpasterstwo matlzefstw zawartych cywilnie po uzyskaniu rozwodu

Duszpasterstwo o0s6b, ktore zawarly sakramentalny zwigzek malzeinski, a
potem po otrzymaniu rozwodu weszly w nowy zwigzek malzefiski cywilny, nie
jest latwe ze wzgledOw tak kanonicznych, jak i psychologicznych. KoSci6t zarzu-
ca tym malzonkom, ze w zasadniczej sprawie powolania zyciowego w malzef-
stwie nie dochowali wiernoSci przepisom Ewangelii i weszli w drugie zwigzki
malzenskie; nie udziela im rozgrzeszenia, nie dopuszcza do Komunii $w., nie
zezwala na podejmowanie funkcji rodzicéw chrzestnych i §wiadkéw bierzmowa-
nia. Oni za$ czujg si¢ skt6ceni z KoSciolem, nicraz uwazaja si¢ za odcpchnigtych
od niego. Wielu z nich oddala si¢ calkowicie od praktyk religijnych i popada
w indyfercntyzm religijny. Niekicdy dopiero po cywilnym zwigzku malzonkowie
w zetkni¢ciu z KoSciolem uSwiadamiajg sobie religijne konsekwencje swojego
czynu, usiluja prowadzi¢ nadal Zycie chrzeScijafiskie i okazuja glebokie nieraz
pragnienie uczestnictwa w zyciu KoSciola i w sakramentach §wigtych.

18 FC nr 79-84.

19 Obszerne wskazania o duszpasterstwie malzefistw niesakramentalnych wydala Konferencja Episko-
patu Wioch w kwietniu 1979 r.— La pastorale dclle situazioni matrimoniali non regolari (zob. ,,L'Ossrvatore
Romano” z 28 IV 1979). Podobnie Pastoralsynode der Jurisdiktionsbezirke in der DDR omawia zagadnienie
rozpadu rodziny i problem powtérnych matzefistw cywilnych w osobnym rozdziale (IV Kapitel: ,Die
Méglichkeit des Scheiterns”). Synod diecezji St. Gallen w Szwajcarii, z roku 1972, szeroko omawia
dopuszczenie rozwiedzionych i ponownie cywilnie zaslubionych do sakramentéw $w. (VI Ehe und Farmilie
im Wandel der Gesellschaft 6, 4).
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Zasady duszpasterskie odno$nie do tych malzefistw ujmiemy w nast¢pujace
punkty:

1. Duszpasterska postawa KoSciota

KoS$ci6l uznaje, ze stan zycia nowego malzefistwa stoi w sprzecznoS$ci z Ewan-
gelia Chrystusa i stwierdza, ze nowy zwigzek nie mégl rozwigzaé poprzedniego
sakramentalnego malzefistwa. Dlatego zrozumialy jest zal KoSciola w stosunku
do malzonkéw, ktérzy na skutek rozwodu zerwali zewng¢trzne wigzy malzerskie
i poprzez nowy zwigzek poglebili swéj stan buntu wobec przepiséw religii kato-
lickicj. Ich zycia KoSci6l nie moze uzna¢ za stan normalny.

Z drugiej strony, malzonkowie ci na mocy niezatartego charakteru chrztu i
bierzmowania sa nadal cztonkami Ciala Chrystusowego, jakim jest KoSci6l, i na
mocy wiary, ktérej si¢ nie wyparli, pozostaja czlonkami Bozego Ludu. Nie sa
wykluczeni ze wsp6lnoty KoSciota, cho€ przez swoj stan zycia sprzeczny z Ewan-
gelia nie moga w pelni uczestniczy¢ w jego zyciu sakramentalnym. Milosierdzie
za$§ Chrystusa, kt6ry nikogo nie odsadzal od mozliwoSci zbawienia, kaze KoScio-
lowi zajg€ si¢ tymi rodzinami.

Duszpasterz powinien nawigza¢ z nimi kontakt. Moze uczyni€ to osobiScie,
np. podczas wizyt duszpasterskich czy z okazji r6znych uroczystoSci rodzinnych,
jak chrzest, bierzmowanie, pogrzeb — albo przez odpowiednio przygotowane
osoby. Post¢gpowanie duszpasterza powinno by€ taktowne, petne mitoSci paster-
skiej; z drugiej strony kierowac si¢ on musi prawdg KoSciola co do tego rodzaju
malzefistw i unika¢ pozor6éw falszywego zrozumienia przez zainteresowanych lub
innych, ze Kosci6t akceptuje ich stan jako normalny?®,

Kazda rodzina niesakramentalna stanowi osobny wypadek i przedstawia od-
rebna sytuacje duszpasterskg. Gdy duszpasterz zdobe¢dzie zaufanie malzonkow
i ci szczerze otworza przed nim swoje serca, zorientuje si¢ w przyczynach roz-
padnigcia si¢ poprzedniego czy poprzednich z obydwu stron malzefistw oraz w
ich obecnej sytuacji. Ukazawszy nauk¢ Ewangelii o matzefistwie chrzeScijafiskim,
zbada starannie, czy pierwsze malzefistwo nie bylo niewazne, a w razie uzasad-
nionych przyczyn niewazno$ci dopomoze malzonkom do wniesienia sprawy do
sadu koScielnego. Powinien tez uwzgledni¢ mozliwo$¢ pojednania z poprzednim
wspélmalzonkiem i powrotu do pierwszego sakramentalnego zwigzku. Zwlaszcza,
jesli malzefistwo niesakramentalne nie uklada si¢ dobrze, a powody rozejScia si¢
w poprzednim zwiazku nie byly zbyt powazne, nalezy przedsigwzigé prébg rato-

2 Dawniej duszapsterz w czasie wizyty zwanej koledy zazwyczaj pomijal tego rodzaju rodziny dla
okazania dezaprobaty Kosciola i odstr¢czenia innych od tej drogi. Dzi§ taka metoda, zwlaszcza gdy w
rodzinie niesakramentalnej sj juz dzieci, nie zdaje egzaminu.
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wania malzcristwa sakramentalnego. Dopiero gdy te proby zawioda i rozejscie
si¢ malzefistwa niesakramentalnego jest moralnic niemozliwe, nalezy ukazaé
droge ograniczonego zycia religijnego w zwiazku niesakramentalnym.

Opisane powyzej kontakty z rodzinami niesakramentalnymi moga by¢ nieraz
zbyt trudne, dlatego trzeba do nich przygotowac duszpasterzy i doradcOw rodzin-
nych parafialnych czy diecezjalnych. Wskazane byloby réwniez otwarcie w wigk-
szych miastach specjalnej katolickiej poradni rodzinnej, gdzie urzedujacy w
okre§lonych godzinach i dniach kaplan udzielalby w indywidualnej rozmowie
odpowiednich pouczefi i porad; obok kaplana mégitby podobne zadanie spclniaé
w inne dni wykwalifikowany doradca lub doradczyni parafialna.

2. Uczestniczenie matzonk6éw nicsakramentalnych w zyciu KoSciola

Jest sprawg zasadnicza, aby rodzice z malzefistw niesakramentalnych uczestni-
czyli w zyciu religijnym KoSciola w stopniu dla nich dost¢gpnym, a ich dzieci —
w stopniu pelnym.

Szczegblnie potrzebny jest w ich sytuacji kontakt ze stowem Bozym gloszo-
nym w réznej formie przez KoSciél — tak dla podtrzymania wiary otrzymancj
na chrzcie $w., jak tez dla nawrécenia i ducha pokuty. Cho¢ matzonkowie ci nie
moga przystapi¢ do sakramentu pokuty, to jednak obowigzuje ich, jak kazdego
chrzescijanina, duch pokuty. Dlatego powinni ucz¢szcza na kazania, konfcrencje
religijne, rekolekcje. Im bardzicj slowo Boze przeniknie ich dusze, tym lcpicj
zrozumieja swoj blad. OczywiScie obok slowa Bozego gloszonego w koSciele,
pomoca bedzie osobiste czytanie Pisma $w. i ksigzek religijnych w domu.

Do zycia wiary potrzebna jest obok stuchania stowa Bozego modlitwa. Jest
ona koniecznym wyrazem zywej wiary, a w sytuacji matzefistwa nie poblogosia-
wionego sakramentalnie duza pomoca duchowg. Zachegcaé trzeba malzonkéw do
modlitwy osobistej i rodzinnej, zwlaszcza we wspélnym pacierzu wicczornym,
szczegOlnie za§ do uczestnictwa w niedzielnej i §wigtecznej Mszy §w., ktéra
stanowi podstawowy element zycia i religijnoSci Ludu Bozego.

Matzonkowie z malzefistwa cywilnego nie moga wprawdzie spciniaé poslug
liturgicznych (ministranta, lektora, akolity, ojca chrzestnego, Swiadka bierzmowa-
nia) ani zadan katechety, ale mogg spetnia¢ r6zne czynnoSci w zakresie mitosci
i spolecznej dziatalnoSci chrzeScijariskiej, a nawet apostolatu.

Szczegblng troska duszpasterska nalezy otoczy¢ dzieci urodzone w malzefi-
stwach niesakramentalnych. Nie s3 one winne sytuacji rodzinnej, w jakiej
przyszly na Swiat, i majg prawo do pelnego rozwoju religijnego. Nieraz rodzice
z tych malzefistw, w poczuciu wlasnych niedomogow religijnych, staraja si¢ jak
najlepiej przygotowac religijnie swoje dzieci; czg¢Sciej jednak zdarzaja si¢ zanied-
bania, begdace konsekwencja ich wlasnego oddalenia si¢ od praktyk wiary. Trzeba
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tym rodzicom i ich dzieciom dopoméc w wypelnianiu chrzeScijafiskich obowiaz-
k6éw wychowawczych.

Gdy rodzice z malzenistwa niesakramentalnego zawartego po rozwodzie pro-
sza o chrzest dziecka, nalezy chrztu udzieli€, skoro ponowne zawarcie zwigzku
sakramentalnego jest dla nich niemozliwe. Jezeli duszpasterz zna t¢ rodzing i
wie, ze rodzice prowadza w miar¢ swoich mozliwoS$ci zycie religijne, nie trzeba
od nich wymagaé zaSwiadczenia, ze wychowaja dziecko religijnie; jezeli nato-
miast sg religijnie oboj¢tni lub oddaleni od KoSciota, nalczy przyjgé zobowigza-
nie religijnego wychowania dziecka, plynace z chrztu, przynajmniej od jedncgo
z rodzicow.

Dzicci z malzefistw nicsakramentalnych moga nalcze€ do zespolu liturgiczne-
go dziewczat, do ministrantow, byC lektorami. Wiaczenie ich w rézne zespoly
religijne moze oddzialywal pozytywnie na calg rodzing, a w miar¢ dorastania
mlodzi ksztaltuja swojg osobowo$¢ i ich wplyw na zycie rodzinne jest jeszcze
wigkszy.

3. Dopuszczenie malzonk6w niesakramentalnych do Komunii §w.

Najtrudniejszym problemcm dla malzefistw niesakramentalnych jest niedo-
puszczanie ich do sakramentéw Sw., tj. odmowa rozgrzeszenia i udzielenia Ko-
munii Sw. Niekt6rzy odczuwaja to bardzo boleSnie, obwiniaja KoSciél o zbytnia
surowo§¢, o brak ducha milosiernego Chrystusa. Sa nawet teolodzy, ktérzy chcie-
liby ztagodzi¢ dyscypling KoSciola w tym zakresie, przynajmniej co do tych matl-
zonk6w, kt6rzy nie ponosza winy za rozejScie si¢ malzeristwa sakramentalnego,
lecz raczej sa ofiarg nieuczciwoSci drugicj strony, a nowa rodzing po zwiazku
cywilnym prowadza uczciwie i religijnie. Jednakze orzeczenie Zbawicicla jest
jasne i niezmienne, jak to stwierdza §w. Pawel: ,,Tym za$, kt6rzy trwajg w zwigz-
kach malzefiskich, nakazuj¢ nie ja, lccz Pan: zona niech nie odchodzi od swego
me¢za. Gdyby za$§ odeszla, niech pozostanie samotng albo niech si¢ pojedna ze
swoim mezem. M3z réwniez niech nie oddala zony” (1 Kor 7, 10-11). Stad jasny
wniosek, ze nowe malzefistwo cywilne, gdy zwigzck sakramentalny zachowuje swa
moc, stanowi nielad moralny, sprzeczny z wola Pana. Co za$ dotyczy winy za
rozejScie si¢ malzefistwa sakramentalnego, przewaznie trudno jest orzec, po
czyjej byta ona stronie; czg¢sto jest ona obop6lna. Czynienie wyjatku dla strony
Lhiewinnej”, otworzyloby furtk¢ wszystkim malzefistwom cywilnym po rozwodzie.

Ko$ciét w pewnych wypadkach dopuszcza do Komunii §w. matzonkéw beda-
cych po rozwodzie w zwigzku cywilnym, jeSli mianowicie ich rozejScie sig¢ jest
moralnie niemozliwe (np. z powodu wychowania dzieci lub koniecznej wzajem-
ncj opieki), a osoby te stanowczo decyduja si¢ zaprzestaé pozycia maizefiskiego
(seksualnego) i zy€ jak brat z siostra. KoSci6l moze udzieli¢ im rozgrzcszenia
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i dopusci€ ich do Komunii §w. W takim wypadku duszpasterz, zanim podejmie
decyzje, musi byC przekonany o spelnieniu nast¢pujacych warunkow:

— naprawiona zostata krzywda w stosunku do wsp6imatzonka z malzefistwa
sakramentalnego i dzieci urodzonych w tym malzefistwie; usunigcie krzywdy
stanowi warunek owocnego rozgrzeszenia,

— istnieje moralna pewnoS$¢, ze powstrzymanie si¢ obydwu stron od wspoétzy-
cia seksualnego zostanie zachowane; w wypadku o0s6b starszych mozna latwicej
przyja¢ zapewnienie z ich strony, natomiast gdy chodzi o ludzi w sile wicku,
zwlaszcza ze wspdlne mieszkanie i stale przebywanie razem bgdzie stwarzaé
ustawiczne okazje do upadku, wskazany jest pewien okres préby i dopiero po
szczg§liwym jej odbyciu mozliwe stanie si¢ dopuszczenie do Komunii $w.;

— usunigte zostanie nicbezpicczefistwo zgorszenia; w duzych miastach, gdzic
ludzie si¢ nie znajg, niebezpieczenistwo zgorszenia nie zachodzi; rodzinie i bliz-
szym znajomym powinni zainteresowani wyjasni¢ sw6j obecny spos6b Zycia i
zgode KoSciola na przyjmowanie sakrament6w $w., gorzej natomijast jest w
parafiach wiejskich i malomiasteczkowych, gdzie wszyscy wzajemnie si¢ znaja;
duszpasterz moze wtedy zezwoli¢ na przyjmowanie Komunii §w., gdzie indzie;j,
np. w innej parafii, w koSciele klasztornym lub w miejscu pielgrzymkowym;
jezeli kto§ ze znajomych zauwazy przyst¢powanie malzonkéw z malzefistwa
cywilnego do Komunii Sw. i zapyta o to duszpasterza czy samych komunikuja-
cych, trzeba mu spraw¢ wyjasnic.

Nickt6rzy moraliSci domagaja si¢, aby decyzje o dopuszczeniu do spowiedzi
i Komunii $w. podejmowal w kazdym wypadku biskup. Jednakze przepisy kos-
cielne tego nie wymagaja. Chodzi jednak o to, zeby duszpasterze dzialali w
takich wypadkach z nalezng rozwagg i roztropnos$cia i zeby postgpowanie dusz-
pasterzy bylo jednolite.

Duszpasterz wezwany do malzonka z malzefistwa cywilnego po rozwodzie w
Smiertelnej chorobie lub wypadku, nie odméwi kaplanskiej postugi. Rozgrze-
szenie moze byC jednak udziclone, jeSli chory, bedac przytomny, przyrzeknie, ze
w razie wyzdrowienia ureguluje swoje zycie wedlug nauki KoSciola. W iakich
chwilach nie ma zwykle czasu na dluzsze rozmowy i omawianie szczegolow,
jednakze wspéOlmaltzonek powinien by¢ o decyzji chorego poinformowany. Ze
wzgledu na delikatno$¢ sytuacji, niekt6rzy moraliSci radza uda¢ si¢ do chorego
najpierw na rozmowe¢ przygotowujaca go do spowiedzi i decyzji uregulowania
zycia rodzinnego wedlug zasad Ewangelii, a dopiero za drugim razem udzieli¢
mu sakrament6w $w. Nie zawsze jednak jest czas na podwOjne odwiedziny i
mozliwo§¢ dluzszych rozméw z chorym; dlatego trzeba zwykle ograniczy¢ si¢ do
jednej wizyty. Duszpasterz, kt6ry nalczycie dba o chorych, zna ich w swojcj
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parafii i juz wcze§niej powinien zabiega¢ o przygotowanie chorego z malzefistwa
cywilnego do pojednania si¢ z Bogiem w obliczu zbiizajacej si¢ wiecznoSci?!.

b) Matieristwa cywilne bez przeszkod do zawarcia $lubu koscielnego

Sytuacja tego rodzaju malzefistw jest tatwiejsza do uregulowania koSciclnego
od strony kanoniczno-prawnej, trudniejsza natomiast od strony duszpasterskiej.
Pozostawanie tych malzefistw na samym kontrakcie cywilnym wskazuje zazwyczaj
na jaki§ kryzys wiary lub przynajmniej staboS§¢ wiary wobec tak zasadniczej spra-
wy, jaka jest powolanie do zycia rodzinnego.

Dla katolika jedyng wazng formg zalozenia rodziny jest §lub koScielny. Jest
to konsekwencja i wymaganie chrztu $w., aby chrzeScijanin swoje zycie indy-
widualne i spoteczne ukladal z Chrystusem. Rodzina ze swej natury i ze wzgledu
na swéj poczatek ze stworczej mocy Bozcj ma znaczenie religijne, a w KoScicle
— mistycznym Ciele Chrystusa — spelnia podstawowy obowigzek powolywania
do zycia i wychowania nowych pokolefi dzieci Bozych. Dlatego u§wigceniec same-
go Zrodla zycia rodzinnego przez sakrament malzefistwa jest podstawa dla dal-
szego religijnego zycia rodziny.

Duszpasterz powinien zna drogi dotarcia do malzeristw wylacznie cywilnych
— czy to osobiScie przez wizyty duszpasterskie, czy to poprzez ich rodzing i
bliskich, by nawigzaé¢ z nimi dialog. Te kontakty powinny by¢ nacechowane
prawdziwie kaplafiska troska, powaga wiary i zbawienia czlowieka, ale zarazem
miloScia pasterskq, zrozumieniem dla ludzkich bledéw i cierpliwoScia. Trzeba
najpierw pozna¢ stan religijnoSci poszczeg6lnych malzefstw cywilnych oraz moty-
wow, ktére spowodowaly zaniedbanie czy odrzuccnie Slubu koScielnego. Motywy
tc moga by€ rézne: utrata wiary w mtodym wieku, niezrozumienie dla religijnego
znaczenia matzeristwa, wplyw laickiego czy antyreligijnego Srodowiska, zaanga-
zowanie zyciowe po stronie pradéw antyrcligijnych itp. Odpowiednio do rodzaju
motyw6w musi by¢ dostosowane oddzialywanie duszpasterskie, ktére nic moze
zadowoli€ si¢ doprowadzenicm do samej formalnoSci zawarcia §lubu koScieinego,
ale powinno zachgci€ i wdrozy¢ mlodych malzonkéw do praktykowania wiary.

Podobnie nalezy post¢gpowaé w wypadku, gdy matzonkowie po dluzszym pozy-
ciu w zwigzku wylacznie cywilnym sami zglosza si¢ do §lubu koSciclnego. Sam
fakt odwlekania §lubu koScielnego jest sygnalem dla duszpasterskiej troski ka-
plana i zaproszeniem go do odpowiednicgo przygotowania mlodych do wprowa-
dzcnia ich malzeniskiego i rodzinnego Zycia na droge Boza.

Jest rzecza jasng, ze malzonk6éw zyjacych w zwigzku cywilnym nie mozna
rozgrzeszy€ ani dopuSci¢ do Komunii §w. Zdarzy¢ si¢ moze wypadcek, ze jedna
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strona bardzo pragnie $lubu kosciclncgo i gotowa jest speini¢ wymagania Kos-
ciola co do chrztu dzieci i ich rcligijncgo wychowania, druga za§ opicra sig
stanowczo koSciclnemu zawarciu malzchstwa, cho¢ pragnie zy¢ ze wspolmal-
zonkicm przcz cale zycie i nie przeszkadzac€ religijnemu wychowaniu potomstwa,
W takim wypadku byloby mozliwe zastosowanie §rodka kanonicznego, zwanego
,sanatio in radice” (uzdrowienie malzefistwa w zawigzku)

Jezeli malzonkowie ze zwigzku cywilnego prosza o chrzest swego dziccka,
nalczy stara¢ si¢ o doprowadzenie ich najpierw do wzigcia Slubu koSciclnego,
wykazujgc sprzeczno$¢ mig¢dzy ich Zzyczeniem a wlasnym stanem zycia. Chrzest
dzicci i konsckwentnie religijne ich wychowanie zaklada wiar¢ i jej prakty-
kowanie u rodzicéw. Gdyby rodzice dziccka nie chcieli mimo wszystko zdccydo-
wac si¢ na §lub koSciclny, mozna zgodzi¢ si¢ na ich proSbg, ale jedynic pod
warunkiem zapewnienia dziccku religijnecgo wychowania. Odpowicdnic zobowia-
zanic pisemne powinni zlozy¢ rodzice dziecka oraz dziadkowie czy chrzcstni,
dajgc gwarancj¢ dopilnowania czy osobistego wykonania tego zadania. Gdy dzie-
cko p6zniej w latach szkolnych bedzie ucz¢szczac na katechizacj¢ czy na przygo-
towanie do sakramentow Sw., nalezy poSwigciC mu wigcej uwagi i staran, by je
bardzicj umocni¢ w wierze. S3 wypadki, ze stopniowe wprowadzanie dziecka w
zycie wiary przyczynia si¢ do nawrécenia rodzicOw i powrotu do zycia wiary.

Szczegblny problem przcdstawia sytuacja, gdy po rozpadnigciu si¢ zwigzku
cywilncgo osoba rozwicdziona pragnie zawrze€ §lub koSciclny z inng osoba.
Wprawdzie z punktu widzenia prawa koScieclnego jest ona wolna, ale od strony
moralnej moga pojawic si¢ zastrzezenia. Ta osoba wyrazala przecicz przy zwiaz-
ku cywilnym wole¢ zawarcia malzciistwa i zalozenia rodziny z inng osobga. Nasuwa
si¢ wiec w tym wypadku szereg pytafi: czy nowego zwigzku malzenskiego, tym
razcm blogostawionego w KoScicle, nie b¢dzie ona pojmowac w ten sam sposéb?
Czy z punktu widzenia moralnego nie skrzywdzila drugiej strony w zwigzku
cywilnym i ewentualnie dzieci z tamtego zwiazku? Czy nie bedzie to jaka$ forma
uznania dla ,wyprébowania si¢” przyszlych malzonkéw i jakiego$§ ,malzefistwa
na préb(;”? Duszpasterz, kt6ry by bral pod uwage wylgcznie prawng strong za-
gadnienia, a pomijal jej aspckt moralny, nie spelnilby swego zadania wobec
sakramentu i troski o dusz¢ czlowieka. Obowigzck odniesienia si¢ w takim
wypadku do ordynariusza o wyrazenie zgody na malzcistwo koScielne po
uprzednim zwigzku cywilnym prawnie rozwiedzionym — jest wezwaniem do dusz-
pasterzy o odpowicdnie przygotowanie religijno-moralne Slubu koScielnego.

c) Osoby zZyjgce na sposéb matzieriski bez zadnego legalnego zwigzku

Zjawisko os6b zyjacych z soba na spos6b malzefiski bez zadnego zwiagzku
lcgalnego (ani sakramentalncgo ani cywilnego) wystepuje dzi§, szczcgblnic w
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wiclkich miastach, wyraznicj niz w przeszloSci. Powodem tego bywa najczeScicj
wspoélczesna swoboda seksualna, gdy chwilowe stosunki przcradzajg si¢ w dluzsze
wspOlne pozycie, nieraz z przyjSciem dziecka na Swiat. Niekicdy stan taki jest
wynikicm ducha kontestacji typu anarchistycznego przeciwko odziedziczoncj kul-
turze, odrzucajacego malzefistwo jako instytucj¢ prawa publicznego; motywacj¢
tego rodzaju spotyka si¢ zwlaszcza w krajach zachodnich.

Spoteczno$C chrzeScijafiska nie moze pozostawac oboj¢tna na takg sytuacje.
Dojscie kaplana do takiego Srodowiska odsuwajgcego si¢ od zycia religijncgo
jest zazwyczaj utrudnione. Dlatego wigkszy obowigzek spada tu na apostolstwo
§wicckich (u nas rézne zespoly parafialne, zwlaszcza rodzinne). Praktycznic w
dialogu z tego rodzaju osobami trzeba si¢ zoricntowaé w racjach i sytuacjach,
ktére doprowadzily je do takicgo stanu zycia; nast¢pnic przekonaé je o nic-
stuszno$ci takiego postgpowania i naklania¢ do wlaSciwcgo uregulowania swego
zycia. Po wstepnej i przygotowawczej pracy apostolsko nastawionych katolikéw
Swicckich powinno nastapi¢ spotkanie z kaptanem i kontynuowanie wysilkéw
nad religijnym ulozeniem drogi zycia malzenskiego i rodzinnego.



