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NIEWIARA W PERSPEKTYWIE HISTORIOZBAWCZEJ

Swiat, w ktérym zyjemy, coraz czesSciej dzieli sie¢ na wierza-
cych i niewierzgcych. Obecnosé niewiary w tym Swiecie, jej czeste
przeciwstawianie wierze a nawet dostrzeganie w niewierze pew-
nych wartoéci pozytywnych, stanowi dostateczne uzasadnienie py-
tania o historiozbawczy sens niewiary.

Perspektywa historiozbawcza to perspektywa Bozego objawie-
nia, zakorzenionego i dopelniajgcego sie w okres§lonych warunkach
historyczno-kulturowych, ale majacego powszechny wymiar obo-
wigzujacy. W dodatku przedluzeniem tej perspektywy jest aktual-
ny wymiar wiary, ktoéra dopelnia si¢ w wspdlnocie Kosciola i sta-
nowi odpowiedz na jedno i to samo slowo Boga, ktére zrodzilto wia-
re biblijng. Slowo to réwniez dzisiaj zachowalo swéj charakter
normatywny i zobowigzujacy dla wszystkich wierzacych. Jako
stowo objawione Boga domaga sie ono odpowiedzi i wypelnienia.

Zaréwno wiara jak i niewiara, ogladane w tej wlasnie perspek-
tywie historiozbaweczej, réznig sie znacznie od tresci przypisywa-
nych im w naszym bezposrednim doswiadczeniu. Do$é wspomnie¢,
ze Biblia nie zna niewiary jako zaprzeczenia czy przeciwstawienia
wiary. Przeciwienstwem wiary jest nie ateizm a balwochwalstwo,
czyli kult oddawany falszywym bogom. Nawet jezeli Psalmista
stwierdza: ,,Mo6wi glupi w sercu swoim: «Nie ma Boga»” (Ps 14, 1;
33, 2) nie chodzi mu o kwestionowanie istnienia Boga, a jedynie
o niewycigganie wlasciwych wnioskéw z faktu Jego istnienia,
nieliczenie sie z Nim, takie postepowanie jak gdyby Go nie bylo
(por. Ps 10, 4. 11. 14; 1z 32, 6; Jr 5, 12). Niewiara jako kategoria
pozytywna w Biblii w ogdle nie istnieje. Stary Testament nie zna
osobnego wyrazenia na oznaczenie niewiary. Niewiara jest od -
wrotnos$cig albo tez brakiem wiary. Niewiara jest wigc
w pierwszym rzedzie brakiem dostatecznego zawierzenia Bogu na
miare Jego wszechmocy albo tez falszywg ufnoscig lub szukaniem
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pelnego oparcia lub zabezpieczenia w jakiejkolwiek innej rzeczy-
wistoSci poza Bogiem.

Na oznaczenie wiary Stary Testament uzywa giéwnie dwoch
okreslen: ne’eman (Ni — od ’aman — byé¢ stalym, mocnym, nie-
zmiennym, niewzruszonym) — godny zaufania, wierny oraz batach
(LXX — oddaje ten wyraz zar6wno przez pepoithenai — zdac sig
na kogos jak i elpidzo — zaufaé¢) — zaufaé, zawierzyé komus, po-
legaé, opieraé sie na kims§. Od tego samego rdzenia 'mn (‘aman),
pochodzi zaré6wno starotestamentalne: ’emet — prawda jak i ’emu-
nah — ufno$é. Przeciwienstwem prawdy nie jest blad a klam-
stwo, falsz, podstep (hebr. Seqer). Dane etymologiczne przytoczone
wyzej, ukazujg dwa istotne znamiona niewiary w Starym Testa-
mencie. Ma ona najpierw charakter osobowy: jest odmoéwieniem
zaufania, zawierzenia naleznego najpierw Bogu i Jego stowu (por.
Pwt 7,9; 1 Krl 8, 26; 1 Krn 17, 23 i in.) a nastepnie takze i ludziom
(por. Lb 12, 7; 1 Sm 3, 20; 22, 14 i in.). Podstawa zaufania, jaka
czlowiek powinien darzy¢ Boga, jest Jego wiernosé, wyrazona
i uobecniona w sposéb szczegélniejszy w instytucji przymierza.
Z tym wigze sie bezposrednio drugie znamie niewiary, ma ona
mianowicie charakter wybitnie praktyczny. Jest to prawie zawsze
niewierno$é wyrazona czynem a nie tylko slowne zakwestionowa-
nie zbawczego dzialania Boga.

Stary Testament dostarcza wiele przykladéw zar6wno niewia-
ry, czyli odrzucania slowa i znakéw Jahwe jak i niedowierzania,
czyli powatpiewania w dobro¢ i potege Boga i to tak w wymiarze
wspdlnotowym jak i indywidualnym.

Wyrazem niewiary jest ,,szemranie” ludu Bozego na pustyni
(Wj 15, 24; Lb 14, 2). Pomimo rozlicznych znakéw, ktérymi Bog
na pustyni potwierdza swojg obecnosé wsréd ludu, tenze wlasnie
lud pyta: ,,Czy tez Pan jest rzeczywiscie wsrod nas, czy nie?” (Wj
27, 7; Lb 11, 21-23). Pan sam w slupie ognia i obloku wskazuje
Wybranemu Narodowi droge do wyzwolenia, tymczasem lud od-
mawia zaufania Bogu, ktéry ,,idzie przed nimi” (Pwt 1, 32), nie
stucha Jego glosu (Lb 14, 22), odmawia Jemu wiary (Lb 14, 11)
i ,kusi” Go, czyli stawia pod znakiem zapytania Jego dobroé
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i zbawcze zamiary wzgledem Izraela (Wj 17, 7; Ps 78, 18. 41. 56;
95, 9; 106, 14; Hbr 3, 9).

Takie ,,wotum nieufnosci” w stosunku do Boga, ktory objawil
sie jako ,,B6g wierny, zachowujacy przymierze i milos¢ do tysigcz-
nego pokolenia” (Pwt 7, 9), jest cigzkim przewinieniem, gdyz sta-
nowi czynne zaprzeczenie Jego najgiebszej istoty.

Przykladem heroicznego zawierzenia Bogu nawet ,,wbrew na-
dziei” i wiernosci wobec objawionego slowa Bozego jest w tradycji
biblijnej najpierw Abraham (Rdz 12, 4; 15, 6; Ga 3, 6. 9; Rz 4, 3.
16-22; por. jednak Rdz 17, 17) a nastepnie Maryja, ktéra ,,uwie-
rzyla, ze spelnig sie slowa powiedziane od Pana” (Ek 1, 45);
nawet wbrew wlasnemu doswiadczeniu (por. £k 1, 34-38). Ich
przeciwienstwem jest Sara, zona Abrahama, a nastepnie Mojzesz
i ojciec sw. Jana Chrzciciela — Zachariasz. Sara poddaje w wat-
pliwos¢ obietnice Boga (Rdz 18, 10) jako wypelnienie zawartego
przez Boga z Abrahamem przymierza (Rdz 15, 7-20; 17, 15-21),
pytajac: ,,Czy naprawde bede mogla rodzi¢, gdy sie juz zestarza-
tam?” (Rdz 18, 13). Takie powagtpiewanie w wszechmoc Boga,
u ktorego nie ma nic niemozliwego (Rdz 18, 14) jest razaca nie-
wiarg na progu wielkiej tajemnicy, ktérg B6g pragnie daé¢ poznaé
przez wiare.

Podobnie réwniez Mojzesz w obliczu wielkiej proby poddat
w watpliwosé slowa Bozej obietnicy pytajac: ,,Czy potrafimy z tej
skaty wyprowadzi¢ dla was wode?” (Lb 20, 10). Spotyka go za to
surowa kara w postaci Smierci u progu Ziemi Obiecanej, ktorg
autor kaplanski (P), jakiemu zwyklo sie przypisywaé¢ fragment
Lb 20, 1-12, wigze wyraznie z faktem, ze zaré6wno Mojzesz jak
i Aaron ,nie uwierzyli slowom Jahwe” i dzieki temu ,,nie obja-
wili Jego swietoSci” wobec calego Izraela (Lb 20, 12). W pojeciu
autora kaptlanskiego, ktéry wykazuje juz wysoki stopien refleksji
teologicznej, niewiara przywodcéw Izraela, jest zaprzeczeniem
Swietosci samego Boga. Sami otrzymali liczne ,,znaki uwierzytel-
niajgce” Bozego dzialania (Wj 4, 1-9; 7, 3; 7, 10; 7, 14-29 i in.)
i dlatego ich zywa wiara stanowila niejako legitymacje ich boskie-
go poslannictwa wobec reszty ludu Bozego. Stad brak tej wiary
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jest zaprzeczeniem doskonalosci i swietosci nie ludzi a Boga sa-
mego.

Podobne rozumowanie lezy réwniez u podstaw surowej kary,
ktéra spotyka Zachariasza u progu Nowego Testamentu. Niewinne
na pozér pytanie: ,,Po czym to poznam? bo juz jestem stary
i moja zona jest w podeszlym wieku” (Ek 1, 18), rozumie Autor
jako wyraz ,niewiary wzgledem stowa” Boga (Ek 1, 20). Pelne
zdanie sie na slowo Boze i zawierzenie Bogu zywemu wymaga
niekiedy rezygnacji z innych ludzkich zabezpieczen. Dopiero taka
niepodzielna ufnosé wobec Boga i Jego stowa, bedacego nosicielem
Jego potegi, pozwala doswiadczy¢ wielkosci i wszechmocy Jego
dzialania. I odwrotnie brak takiej ufnosci wobec Boga i Jego slo-
wa stanowi wykluczenie sposréd wszystkich zbawezych doébr,
ktore sg owocem wiary.

Niedowierzanie jako swoisty rodzaj niewiary, ktéra polega na
szukaniu Boga i stluzeniu Jemu polowicznym, podzielonym ser-
cem, pietnujg w sposob szczegdlniejszy prorocy Izraela (por. 1 Krl
18, 21; Oz 10, 2). Jedynie w Bogu czlowiek znajdzie pelne oparcie
(Oz 7, 11-12). Wszystkie inne rzeczywistoSci a zwlaszcza przy-
mierza, z ktéorymi czlowiek wigze swoje nadzieje (por. Iz 28,
14-14), sg z goéry skazane na niepowodzenie. Przeciwienstwem
serca wiernego i oddanego bez reszty Bogu (por. Pwt 18, 13; 1 Krl
8, 23; 11, 4) sg ,,serca zatwardziale, uszy nieczule i oczy zaslepio-
ne” (Iz 6, 10), ktére odmawiajg postuszenstwa i wiernosci Bogu.

Wsréd wszystkich prorokow Starego Testamentu szczegdlniej-
szym ewangelistg wiary jest Izajasz. W obliczu wojny syryjsko-
-efraimskiej krél Achaz szuka ocalenia w umocnieniu fortyfikacji,
miejskich i w przymierzu politycznym z Asyrig. Podejmuje wy-
sitki, ktére pochwalilby prawdopodobnie kazdy rozsadny maz sta-
nu. Tymczasem prorok Izajasz przeciwstawia sie mu w sposdb
gwaltowny i po ludzku malo zrozumialy. Jedyng gwarancja oca-
lenia w obliczu grozacego niebezpieczenstwa jest heroiczne zaufa-
nie Bogu: ,,Jezeli nie zawierzycie — wola prorok — nie ostoicie
sie” (Iz 7, 9). Znakiem uwierzytelniajacym tej wiary jest zapo-
wiedz narodzenia Emmanuela z dynastii Dawidowej, jako widome
znamie trwalosci uzyczonej jej przez Boga (por. 2 Sm 7, 11-17).
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Pozniejsze teksty Nowego Testamentu — jak wiadomo — odno-
szg ten znak wyraznie do osoby Mesjasza (Mt 1, 22-23).

Calo$ciowy kontekst historiozbawczy, zwlaszcza Sciste powig-
zanie 1z 7, 9 z przepowiednig 0 Emmanuelu nadaje calej tej wy-
powiedzi charakter bardziej ogélny, wskazujac na koniecznosé
wiary jako pierwszy i nieodzowny warunek uczestnictwa w przy-
sztych dobrach mesjanskich.

Fundamentalny charakter wiary jako podstawowej kategorii
historiozbawczej, ktéra jedynie daje oparcie i ocalenie, symboli-
zuje kamien wegielny zalozony przez Boga samego na Syjonie
jako podwalina spolecznosci czaséw eschatycznej peini. Tylko ten
»kto uwierzy, nie potknie sie” (Iz 28, 16) i przetrwa Smiertelne za-
grozenie sil przeciwstawnych Bogu, usymbolizowanych w potedze
$mierci i szeolu (Iz 28, 15).

W obliczu inwazji babilonskiej prorok Habakuk przypomni
w imieniu Jahwe jeszcze raz podstawowg prawde calych dziejow
zbawienia, ktérg nalezy ,,zapisa¢ i wyry¢ na tablicach”, mianowi-
cie: ,,Kto czyni zlo nie uratuje przez to duszy swojej

sprawiedliwy za$ zy¢ bedzie dzieki swojej wierze” (Ha 2, 4) 1.

Prawda wyrazona w tym wersecie stanie sie w przyszlosci
podstawa nauki o usprawiedliwieniu z wiary rozwinietg gléwnie
przez Sw. Pawla (por. Rz 1, 17; Ga 3, 11 a takze Hbr 10, 38).

Cale dzieje Izraela ogladane w tej perspektywie sg ustawiczng
oscylacjg pomiedzy wiarg wzywajacego Boga a niewiarg odpowia-
dajgcego Jemu ludu. Niewiara ta przyjmuje rézne formy: niedo-
wierzania, czyli odmawiania Bogu naleznego Jemu zaufania, nie-
wiernosci, czyli odrzucania znakéw i swiadectw dawanych przez
Boga i stawiania pod znakiem zapytania dobroci Boga i Jego zbaw-
czych intencji w odniesieniu do Izraela i wreszcie forme wiary
polowicznej, ktéra podzielonym sercem przyjmuje oredzie prze-
kazane przez Boga. Wszystkim tym formom niewiary wspdlne
jest odmawianie Bogu naleznej Mu czci i chwaly. Odmawianie
bowiem zaufania, wzglednie kwestionowanie dobroci Tego, ktory
nie tylko objawil sig, ale uprzednio dat sie poznaé w dzialaniu
jako Bog ,laskawy, milosierny i wielkiej dobroci” (Ne 9, 17), sta-
nowi zniewage Jego $wietosci i najglebszej istoty.
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Ta postawa czynnej niewiary stanowi wylaczenie sie spod sfe-
ry zbawczego dzialania Bozego. Z powodu niewiary pokolenie
pustynne Izraelitéw nie weszlo do ,,odpoczynku’” Boga, symboli-
zujacego peilnie zbawczych débr (Hbr 3, 19; 4, 9). Odméwienie
Bogu naleznego Jemu zaufania wzglednie odrzucenie Jego zbaw-
czego oredzia, pocigga za sobg z konieczno$ci utrate oparcia i bez-
pieczenstwa, ktére plynie z osobowej, intymnej wspélnoty z Bo-
giem, zrodzonej przez wiare. Jedynie Bo6g, od ktérego pochodzi
wszelkie zbawienie, jest ostateczng gwarancjg pokladanej w Nim
nadgziei, gdyz tylko w Nim mozna znalezé pelny pokéj i zbawienie.

W Nowym Testamencie zaré6wno wiara, jak i niewia-
ra wykazujg to samo osobowe znamie zawierzenia Bogu lub Jego
odrzucenia, ktére ukazane zostalo juz w Starym Testamencie.
Termin pisteuein otrzymuje jednak S$cisle powigzanie z Osobg
Chrystusa jako ostatnim Stowem Ojca, czyli pelniag Bozego obja-
wienia udzielong w swoim Synu (Hbr 1, 1-4). Specyficznie chrze-
Scijanski aspekt wiary i niewiary wyraza sie w tym, ze od mo-
mentu Wcielenia spotkanie z Bogiem w akcie wiary dokonuje sie
juz przez Chrystusa i w Chrystusie. Niewiara, czyli odrzucenie
oredzia Bozego w Jego stowie i dzialaniu dokonuje sie réwniez
poprzez odrzucenia slowa i postannictwa Jezusa Chrystusa. Pod-
czas swojego ziemskiego zycia Chrystus domaga sie wiary w slowo
przez Niego gloszone (J 8, 37-47. 48), w znaki, ktérych dokonuje
mocg Bozg (Mk 3, 22; £k 11, 20); i w poslannictwo, ktére otrzy-
mal od Ojca (J 5, 36-47; 6, 36-40; 14, 1; 16, 3). Niewiara jako
zaprzeczenie i odwrécenie wiary polega na odrzuceniu slowa
Chrystusa jako slowa Boga samego (J 8, 37. 43. 47; 12, 48), na
odrzuceniu Jego swiadectwa (J 3, 32-34), znakéw przez Niego do-
konanych (Mt 13, 54-58; Mk 3, 22; kk 4, 23; J 12, 37-38), na nie-
przyjeciu Jego godnosci prorockiej (Lk 4, 24; J 4, 44) i mesjanskiej
(Mt 27, 42-43; Mk 15, 32) czy tez na kwestionowaniu w calosci po-
stannictwa Chrystusa, ktére otrzymal od Ojca (Mt 11, 16-19; J 5,
38; 16, 3).

Niewiara ta, okreslana najczesciej terminem apistia cechuje
w spos6b szczegdlniejszy Zydéw. Na wzér pokolenia pustynnego
,,szemrajg przeciwko Chrystusowi” (J 6, 41; 7, 32), zadajg od Niego
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znakéw uwierzytelniajgcych z nieba (Mt 16, 1; Ek 11, 29), a kon-
frontowani z cudami Chrystusa jako znakami obecnos$ci Bozego
Krolestwa odmawiajg im wiary (J 5, 38; J 16, 3) albo nawet tlu-
maczg je przewrotnie jako wyraz mocy Belzebuba (Mk 3, 22-27;
par. Mt 12, 22-30; £k 11, 15-22).

Chrystus zarzuca Zydom zatwardzialo§é¢ serca, niewiernos¢
i przewrotnosé: ,,Jezeli znakow i cudéw nie zobaczycie — moéwi
— nie uwierzycie” (J 4, 48). Tymczasem wszystkie te znaki s3
zrozumiale i czytelne dopiero w $wietle tego jedynego znaku, ja-
kim jest znak ,,Jonasza proroka”, ktory Zydzi w ogélno$ci odrzu-
cili (Mt 12, 38-42; £k 16, 29-32). Tym znakiem jest wlasnie Chry-
stus — ostatni i najwiekszy z prorokéw na wzoér Jonasza (bk 11,
30) a w poglebionej, popaschalnej perspektywie Mateusza jako
Zmartwychwstaly (Mt 12, 40).

Zydzi nie chcg przyjaé, ze Chrystus zostal postany przez Boga,
odrzucajg takze Jego slowa i znaki jako swiadectwo Bozego po-
slannictwa. Chrystus nazywa ich: ,,Plemieniem niewiernym (gr.
apistos) i przewrotnym’” (Mt 17, 17; par. Mk 9, 19; £k 9, 41). Ich
niewiare przeciwstawia wierze cudzoloznikéw i celnikéw: ,,Przy-
szedl bowiem do was Jan drogg sprawiedliwosci, a wysScie mu nie
uwierzyli. Celnicy za$ i nierzgdnice uwierzyly mu. Wy patrzy-
liscie na to, ale nawet péziniej nie opamiegtaliscie sig, aby jemu
uwierzy¢” (Mt 21, 32).

Zatwardzialo§¢ Zydoéw, przynajmniej czesSciowo, wigze sie
z falszywa ufnoscia i pewnoscig, jakg pokladali w prawie Mojze-
szowym i uczynkach wyplywajgcych z niego. W pojeciu Chrystu-
sa wiara w Zakon Mojzesza stanowila bezposrednie przygotowanie
wiary mesjanksiej: ,,Nie mniemajcie, ze ja was oskarzam przed
Ojcem — moéwi Chrystus — Waszym oskarzycielem jest Mojzesz,
w ktéorym wy nadzieje pokladacie. Gdybyscie jednak uwierzyli
Mojzeszowi, to byscie i mnie uwierzyli, gdyz on o mnie pisal”
(J 5, 45-46). Korzenie niewiary mesjanskiej siegajg wiec juz Sta-
rego Testamentu. Tkwig one w postawie negacji wobec znakdow
Bozych, w braku postuszenstwa i gotowosci przyjecia slowa Boze-
go 1 wreszcie w falszywej pewnosci i ufnosci pokladanej w Prawie
Mojzeszowym. Ta postawa stala sie gléwng przeszkoda w przy-
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jeciu przez wiare Chrystusa jako wyslannika Bozego i Mesjasza.
W tym tkwi réwniez gléwna wina i grzeszno$é niewiary Zydow
(J 8, 21).

Brak gotowosci zaakceptowania Chrystusa jako wysltannika
Bozego, uniemozliwia odczytanie cudow Chrystusa jako znakow
Bozej mocy i Bozego dzialania. Brak wiary przekres§la bowiem
calg tres¢ historiozbawczg tych znakéw, pozbawia je znamion
oredzia Bozego i redukuje je do rangi magii. Stad Ewangelie nie-
jednokrotnie podkreslaja, ze z powodu niewiary Chrystus nie mogt
czynié znakéw wobec Zydéw. Szczegélnie bolesne zetkniecie sie
Chrystusa z niewiarg mieszkancow Nazaretu, gdzie ,nie mogl
zdziala¢ zadnego cudu, jedynie kilku chorych uzdrowil przez wto-
zenie rgk” (Mk 5, 6) i to — jak zaswiadcza Mt 13, 58 — ,, z powodu
niedowiarstwa” jego mieszkancow. Dla usprawiedliwienia tej nie-
wiary wskazujg na znajomos¢ ziemskiego pochodzenia Jezusa:
»okad on to ma? — pytaja Jego ziomkowie. I c6z to za madrosé,
ktora jest mu dana? I takie cuda dziejg sie przez jego rece? Czyz
nie jest to ciesla, syn Maryi a brat Jakuba, Jézefa, Judy i Szymo-
na...? I powgtpiewali o Nim” (Mk 6, 2-4).

Powagtpiewanie mieszkancéw Nazaretu wspomniane w tym tek-
Scie, to rodzaj swoistego zgorszenia (gr. skandalidzein) wspélziom-
kow Jezusa. Plynie ono z faktu, ze czlowieka, ktorego tak dobrze
znali z codziennych kontaktéw, Bog wyposazyl az w tak wielkg
moc. Ta znajomos¢ z Jezusem stanowi rodzaj zasadzki dla ich
wiary. Nie moga sie wznie$¢é ponad $wiat codziennych doswiad-
czen i dlatego wielkie dziela Boze dostepne jedynie na drodze
wiary, pozostaly zapewne dla wiekszosci z nich na zawsze niedo-
stepne i ukryte.

Jedynie wiara wprowadza czlowieka w Swiat Boga i pozwala
doswiadcza¢ Jego mocy, ktéra jest nieskonczona. Poprzez uczest-
nictwo w wierze otwierajg sie przed czlowiekiem wprost nieskon-
czone mozliwosci, na miare wlasnego zawierzenia i gotowosci ich
przyjecia. Na prosbe ojca epileptyka: ,,Jesli mozesz, zlituj sie nad
nami i poméz nam” (Mk 9, 22), Chrystus odpowiada: ,,[C6z znaczy]
jesli mozesz? Dla tego ktory wierzy, wszystko jest mozliwe” (Mk
9, 23). Nielatwo przychodzi jednak ograniczonemu czlowiekowi
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dorasta¢ do wielko$ci wezwania Bozego, ktére w kazdym znaku
Boég kieruje do niego. Wiara wprowadza we wspanialy i fascynu-
jacy $wiat Bozego dzialania a poprzez osobowe zawierzenie urze-
czywistnia sie najbardziej intymna wspélnota Boga z czlowiekiem.
Do tej pelnej wspélnoty z Bogiem wzywal Chrystus réwniez Zy-
dow. Niestety dzieki ich zatwardzialosci, braku wiary i gotowosci
znaki Jezusa, ktére mialy poglebi¢ i poszerzy¢ ich wiare, staly
sie okazja do poglebienia ich wlasnej niewiary. ,,Chociaz czynil
przed nim tak wielkie znaki — stwierdza sw. Jan — nie uwierzyli
w Niego” (J 12, 37). Ogrom niewiary, z ktorym spotyka sie Chry-
stus, wprowadza Jego samego w zdumienie (Mk 6, 9). Sw. Jan
za§ stwierdza wrecz, ze dzieki takiej postawie ,,nie mogli” oni
nawet ,,uwierzy¢” (J 12, 39). W tym wlasnie fakcie niewiary,
ktéra doprowadzi do odrzucenia Chrystusa jako Mesjasza, dostrze-
ga §w. Jan ostateczne konsekwencje zatwardzialoSci i zaslepienia,
przepowiedzianych przez proroka Izajasza w Iz 51, 1 oraz Iz 6,
9-10 (J 12, 37-40).

ZatwardzialoSci i niewierze Zydéw przeciwstawia Chrystus
otwarcie sie i gotowos¢ pogan na przyjecie i wypelnienie oredzia
Bozego, gloszonego przez Niego: ,,Gdyby w Tyrze i Sydonie dzialy
si¢ te znaki, ktore u was si¢ dokonaly — stwierdza Chrystus —
juz dawno by sie nawrécily, siedzgc we wlosiennicy i popiele”
(Mk 10, 13; par. Mt 11, 21). Gotowos¢ pogan uwypukla jeszcze
bardziej wing Zydéw jako Wybranego Narodu, ktéry Bog przez
wieki sposobil na wlasne przyjscie w Osobie swojego Syna i uza-
sadnia straszne ,,biada’” Chrystusa wobec miast, ktéore jak Kafar-
naum, Korozain czy Betsaida, byly uprzywilejowanymi swiadka-
kami cudéw Chrystusa. Zatwardzialo§é i zlosé ich mieszkancow
przewyzsza w swojej winie nawet grzechy Sodomy (Mt 11, 20.
22-23).

Przedluzeniem niewiary Zydoéw, ktorzy spotykali sie za zycia
ziemskiego z Jezusem, jest niewiara i odrzucenie §wiadectwa apo-
stoléw, ktorzy glosza Chrystusa Zmartwychwstalego jako jedyne-
go Zbawiciela i Pana. Wedlug Dz 19, 8-9 $sw. Pawel rozprawia
w synagodze w Koryncie o ,,krélestwie Bozym”. Ten jego wysilek
misyjny spotyka sie jednak ze zdecydowanym ,uporem w nie-
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wierze” ze strony Zydéw. Twierdzenia o niewierze Zydéw nie
mozna jednak w zadnym wypadku uogélnia¢. Te same Dzieje
Apostolskie zaswiadczajg bowiem, ze w Ikonium ,,wielka liczba
Zydow i pogan uwierzyla” Ci jednak z Zydoéw, ,ktorzy nie uwie-
rzyli, podburzali i zle usposobili pogan wobec braci” (Dz 14, 1-3).
Podobny los spotyka $w. Pawla rowniez w Rzymie. W odpowiedzi
na jego przepowiadanie, ,,jedni dali sie przekona¢ o tym, co méwil,
drudzy natomiast nie uwierzyli” (Dz 28, 24). Za przykladem
Ewangelistow (por. Mt 13, 14; Mk 4, 12; J 12, 40), w odrzuceniu
Swiadectwa o zmartwychwstaniu Chrystusa, sw. Pawel dostrzega
wypelnienie przepowiedni Iz 6, 9-10 o zatwardzialosci, zaslepieniu
i duchowej gluchocie ludu, ktérego ,,serce otepialo” w obliczu ra-
dosnej nowiny gloszonej jemu przez Apostola.

Dla nalezytej oceny nalezy jednak uwzgledni¢, ze zar6wno sw.
Jan, jak i autor Dziejéw Apostolskich spisywali swoje Swiadec-
twa o niewierze Zydéw juz w perspektywie dokonanego roztamu
pomiedzy synagoga a Kosciolem apostolskim, stad swiadectwa te
nie moga by¢ bez zastrzezen traktowane jako odbicie faktycznego
stanu niewiary Zydéw juz w okresie ziemskiego zycia Jezusa.

Niewiara w Ewangeliach nie jest jednak wylacznym przymio-
tem Zydéw. Wiara jako forma egzystenciji tych, ktérzy odpowie-
dzieli na stowo i dzialanie Boga objawione w Jezusie Chrystusie,
dopuszcza roézine stopnie nasilenia, zywotnosci i nie wyklucza
w zadnym wypadku niedowierzania ani tez niewiary. Slusznie
pisze: X.L.-Dufor: ,linia dkzielaca wiare od niewiary przebiega
nie tyle pomiedzy sercami poszczegélnych ludzi, ile raczej jest
wyznaczona w sercu kazdego czlowieka (Mk 9, 24)” 2. Od niewiary
nie sg wiec wolni ani uczniowie, ani tez wyznawcy Chrystusa.

Z powodu ,,malej wiary” (gr. oligopistia), w ktdrej wiara w nie-
ograniczone mozliwosci Bozej mocy i Bozego dzialania miesza sie
z doswiadczeniem wlasnej niemocy, uczniowie Chrystusa nie mo-
gli wypedzi¢ zlego ducha, ktéremu przypisywano chorobe epilepsji
(Mt 17, 19). Wiara wiec uczniéw jest zbyt slaba, aby mogli sta¢
sie narzedziem objawienia wszechmocy Boga. Dzieki temu zastu-
gujg na slowa surowej nagany ze strony Chrystusa. ,,O plemie
niewierne (gr. apistos), jak dlugo mam was cierpie¢? Jak dlugo
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mam by¢ z wami” (Mk 9, 19; par. Mt 17, 16; £k 9, 41) — wbrew
pozorom stowa te nie odnoszg sie do niewiernych Zydéw a do
uczniéw Chrystusa. Znamienne, ze nie uczniowie a ojciec uzdro-
wionego chlopca, ktory zapewne nie nalezat do grona najblizszych
wyznawcow Chrystusa, w nawigzaniu do stéw Chrystusa: ,,wszy-
stko jest mozliwe dla tego kto wierzy” (Mk 9, 23), wyznaje: ,,Wie-
rze, pomdz mi w moim niedowiarstwie” (Mk 9, 24). To pozornie
sprzeczne wyznanie ukazuje niezmiernie trafnie samg istote aktu
wiary, ogladanej od strony podmiotowej. W poréwnaniu z nie-
skoficzonymi mozliwos$ciami dzialania Bozego, ktére otwierajg sie
przed wierzacym, kazda ludzka wiara bedzie zawierala jednoczes-
nie pewien cien niewiary. Kazde ludzkie dzialanie silg rzeczy jest
bowiem czyms$ ograniczonym i skonczonym. Tymczasem wilasnie
w akcie wiary Bog wzywa do przekroczenia granic naszych skon-
czonych mozliwosci i do wejsScia w swiat Boga, ktory nie zna juz
granic. Potege i sile dzialania Bozego, w ktorym czlowiek uczest-
niczy przez wiare, trafnie charakteryzuje hiperboliczna przypo-
wies¢ Chrystusa o ziarnku gorczycy. Ta wlasnie przypowiesé sta-
nowi odpowiedz Chrystusa na malg wiare apostoléow, z powodu
ktérej nie mogli uzdrowié¢ cztowieka chorego. ,,Jesli bedziecie mie¢
wiare jak ziarnko gorczycy — czytamy tutaj — powiecie tej gorze:
«przesun sie tam» i przesunie sie. I nic niemozliwego nie bedzie
dla was” (Mt 17, 20-21).

Jezus celowo ilustruje dziatanie i potege Boga poznane przez
wiare w oparciu o przyklad, ktéory catkowicie przekracza przyro-
dzone mozliwosci czlowieka. Wersja Lukasza tej samej przypo-
wiesci sprowadza poréwnanie wrecz do absurdalnosci. ,,Gdybys-
cie mieli wiare jak ziarnko gorczycy — czytamy w Ek 17, 5-6 —
powiedzieliby$cie morwie: «<wyrwij sie z korzeniami i przesadz sie
w morze», a bylaby wam postuszna”. Paradoksalno$¢ tego stwier-
dzenia polega na tym, ze wystarcza nawet najmniejsza miara
prawdziwej wiary, ktérej obrazem jest ,najmniejsze ze wszyst-
kich ziaren”, aby do$wiadczyé najwiekszych czy wrecz niemozli-
wych do oczekiwania dziel Boga, jak przesuniecie sie gory czy
przesadzenie sie drzewa, ktore w dodatku rosnie na wodzie. Praw-
dziwa za$ wiara to taka wiara, ktéra odrywa wzrok od czlowieka,

68



NIEWIARA W PERSPEKTYWIE HISTORIOZBAWCZEJ

zapomina o jego ograniczonych mozliwosciach a calg swojg ufnosé
pokiada w Bogu, w Jego dzialaniu i w Jego wszechmocy, ktora
przeciez jest nieograniczona.

Nauke udzielong przez Chrystusa apostolom w tej przypowie-
$ci mozna by stresci¢ w nastepujacych stowach: Przestancie sig
leka¢ o to, czy wystarczy wam wiary, aby doswiadeczy¢ wielkich
dziel Bozych. Nawet najmniejsza miara prawdziwej, ufnej w
wszechmoc Boga wiary, wystarczy, abyscie nie tylko doswiad-
czyli i stali sie narzedziami Bozego dzialania. Cala wiec wasza
troskg niech bedzie, aby wasza ufnos$é¢ i wasze zawierzenie Bogu,
dorastaly do Jego nieskonczonych mozliwosci. Wiara nie jest bo-
wiem zrodlem cudéw a jedynie Srodkiem i narzedziem do ich
poznania. Ich Zrodiem jest wszechmoc i taska Boga. Whrew po-
wszechnemu twierdzeniu to nie wiara czyni cuda a jedynie Bog,
ktéry poprzez wiare pozwala czlowiekowi uczestniczyé w Jego
wlasnej mocy i w Jego dzialaniu.

Ukazanie zbawczej mocy i dzialania Bozego przez wiare stuzy¢
ma oczywiscie temu, aby wiara apostoléw ustawicznie wzrastala
ze stanu poczatkowego, przypominajgcego ,,najmniejsze ze wszy-
stkich ziaren” (Mk 4, 31) do stanu pelni na miare Boga, w ktérej
czlowiek uczestniczy dzieki wiezi Zycia zrodzonej przez wiare.
Ten zbawczy akcent wiary podkresla w spos6b szczegdlniejszy sw.
Lukasz, ktory — jak sie wydaje — przedstawia w tym wypadku
pelniejszg forme refleksji nad wiarg i jej soteriologiczng funkcjg.
Znamienne, ze przyrownanie wiary do ziarnka gorczycy nie na-
stepuje u Sw. Luukasza jako rodzaj dopowiedzenia do napomnienia
stabej wiary apostoléw, jak to ma miejsce w Mt 17, 20, a jako
odpowiedZz na prosbe apostoléw: ,przymnédz nam wiary” (Ek 17,
5). Wobec zgorszen, ktére Chrystus zapowiada (Ek 17, 1-2), i w
obliczu wymagan, ktére stawia (Lk 17, 3-4), apostotowie doswiad-
czajg niewystarczalnosci wlasnej wiary i dlatego kieruja prosbe
do Pana: ,przymnéz nam wiary” (Ek 17, 5). Ta wlasnie prosba
wskazuje, ze apostolowie oderwali juz swoj wzrok od siebie i ocze-
kujg oparcia i pomocy wylgcznie od Boga, ktory jest ich jedynym
oparciem i mocg. Ta wiara ma juz znamiona pelnej, aczkolwiek
jeszcze niedoskonalej wiary. Jej pelnia polega na tym, ze nie wia-
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sna niemoc a Bég i Jego dzialanie stanowia jej osrodek i punkt
ciezkosci. Jedynie taka wiara daje czlowiekowi wierzacemu trwa-
le oparcie wsréd przeciwnosci i trudnosci zycia.

Niedoskonalo$¢ tej wiary zas wyraza sie w tym, ze nawet pelna
wiara nigdy nie jest wolna od niebezpieczenstwa ostabienia a na-
wet utraty i nie wyklucza Swiadomej czy nieSwiadomej intere-
sownosci czlowieka, ktéra przeciwstawia sie z kolei bezinteresow-
nemu poszukiwaniu Boga i Jego chwaly. Jedynie w Jezusie Chry-
stusie objawia sie catkowite i niepodzielne zawierzenie Ojcu, kto-
remu pozostaje wierny nawet w obliczu meki i Smierci. Jedynie
Chrystus, ktory sam szedl! drogg zawierzenia, i odrzucil droge
cudownych znakéw jako pokuse szatanska (por. Mt 4, 4. 7. 10),
jest doskonalym ,przywédcg (a zarazem i sprawcg) na drodze
zbawienia” (Hbr 2, 10).

Apostolowie jeszcze za zycia Chrystusa mieli niejednokrotnie
doswiadczyé stabosci wlasnej wiary. Pomimo licznych znakéw,
ktéorych byli §wiadkami, ich wiara ciggle jest jeszcze niedosta-
teczna a ufnosé¢ niepeina. Wystawiona na prébe, jak to ma miej-
sce w czasie burzy na jeziorze Genezaret, objawia calg swojg ma-
lodusznose¢ i slabosé. Najwyzszy stopien niebezpieczenstwa, gwal-
towny sztorm (Mk 4, 37) i fale zalewajace 16dz (Mk 4, 37; Lk 8,
23), ttumaczg po ludzku az nazbyt dobrze przerazenie apostolow.
Obecnos¢ $pigcego u wezglowia todzi Jezusa (Mk 4, 38), uzasadnia
— jak sie zdaje wystarczajgco — wolanie apostoléw: ,Panie,
ratuj bo giniemy” (Mt 8, 25).

Tymeczasem w oczach samego Jezusa zadna z tych okolicznosci
nie usprawiedliwia postawy apostolow, ktérg sam Chrystus ocenia
jako niedowierzanie: ,Dlaczego boicie sie, ludzie slabej wiary?”
(gr. oligopistoi — Mt 8, 26) — zarzuca im Chrystus. L.ukasz formu-
luje to samo pytanie jeszcze dosadniej: ,,Gdzie pozostala wasza
wiara?” (Ek 8, 25). Dla Marka z kolei punktem wyjscia dla tego
samego pytania jest wezwanie do pelni wiary. W nieco swobod-
niejszym tlumaczeniu, pytanie w wersji Marka, mozna by odda¢:
»Jak to [mozliwe], ze [ciggle jeszcze] nie macie [wystarczajgcej]
wiary?” (Mk 4, 41). Slaba wiara (Mateusz), chwilowe zwatpienie
w moc Boga w obliczu grozacego niebezpieczenstwa (Lukasz),
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wzglednie brak jeszcze pelnej wiary na miare oczekiwania samego
Chrystusa (Marek) wyplywa stad, ze apostotowie zbytnio polegali
na wlasnej ocenie. Zasadzkg bylo dla nich — by¢ moze — ich
wlasne doswiadczenie rybakéw, ktére pozwolilo oceni¢ sytuacje
jako beznadziejng. Tymczasem Chrystus oczekuje od nich wznie-
sienia sie ponad wlasne do$wiadczenie i wlasna ocene i oparcie
sie oraz zawierzenie Bogu takze w sytuacji po ludzku beznadziej-
nej. Dla Boga nie ma bowiem sytuacji beznadziejnych, dla Niego
wszystko jest moZliwe. Jedynie czlowiek, ktéry zdobedzie sie na
takg postawe i takie zawierzenie w obliczu niebezpieczen-
stwa, moze doswiadczy¢, jak daleko siega moc Boga. Lek
uczniéow Jezusa o wlasne zycie, strach i zwgtpienie w obliczu nie-
bezpieczenstwa, sg wyrazem niepelnej wiary w Boga, jedynego
Pana zycia i $mierci, oznaczajg kwestionowanie Bozej wszechmo-
cy i dobroci, ktére przeciez zmierzaja do ocalenia, zbawienia a nie
zatracenia czlowieka.

Pelne zawierzenie Bogu, na miare Jego mocy i dobroci obja-
wionej w Jezusie Chrystusie, nie zna zadnych przeszkod, a w na-
stepstwie takze i leku, ktéore pochodzg od swiata stworzonego.
Wiara oznacza udzial w mocy Boga, gdzie nie obowigzujag juz
prawa natury i gdzie nie mozna polega¢ juz na doswiadczeniu.
Heroiczna ufnos$é¢ Piotra wyrazona w stowach: , Panie, jesli to ty
jestes, kaz mi przyjs¢ do siebie po wodzie” (Mt 14, 28), zostaje
nagrodzona réwnie wielkim znakiem, ktoéry oznaczal zawieszenie
praw natury, a wyrazal sie w tym, ze ,,Piotr kroczgc po wodzie,
przyszed! do Jezusa” (Mt 14, 29). Wystarczy jednak najdrobniej-
szy moment watpliwosci, ktéry wyraza sie w realnej ocenie tego,
co sie dzieje, aby Piotr natychmiast zaczgl tona¢ i doczekal sie
napomnienia Chrystusa: ,,Dlaczego zwatpites, stabej wiary” (Mt
14, 31).

Paradygmatyczny charakter obydwu przytoczonych wyzej
opowiadan, jak réwniez wyrazne podobienstwo do chrystofanii,
ktére majg miejsce po zmartwychwstaniu nad jeziorem Genezaret
(por. J 21, 7-8) wskazuje, ze opowiadania te obok istoty i natury
wiary, pragng rowniez ukazaé¢ chrystologiczny i soteriologiczny
charakter wiary, pojetej juz w duzym stopniu jako retrospektyw-
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ne spojrzenie na rzeczywistos¢ wiary w $wietle zmartwychwsta-
nia. Przy tym bardziej anizeli sam fakt kroczenia Piotra po wo-
dzie, nalezy $ladem samego ewangelisty dostrzec réwniez ,kieru-
nek” wiary ku Chrystusowi oraz moc zbawczego dzialania Chry-
stusa, ktéry ,,wyciagnietg reka” ratuje Piotra od odmetéw otchiani
i $mierci (Mt 14, 28-19). Trudno trafniej wyrazi¢ zbawczy charak-
ter wiary jako ocalenia przed zatraceniem i Smiercig. Jeden
i drugi aspekt streszcza trafnie §w. Jan w zdaniu: , Kto wierzy
w Niego, nie podlega potepieniu, a kto nie wierzy, juz zostal po-
tepiony, bo nie uwierzyl! w imie Jednorodzonego Syna Bozego”
(J 3, 18). Pod wzgledem przedmiotowym, wiara w ostatnim wy-
padku oznacza juz pelng wiare w Jezusa Chrystusa, Syna Bozego,
ktoéra pocigga za sobg wspoélnote wiecznego zycia z Nim (por. J 3,
16-17). Niewiara, pojeta w tym wypadku jako odrzucenie Jezusa,
Odwiecznego Slowa Bozego, oznacza wykluczenie z tejze wspélno-
ty zycia z Nim.

Zarowno wiara jak i niewiara sg3 w Nowym Testamencie nie-
rozlgcznie zwigzane ze zmartwychwstaniem. Jak widaé na przy-
kladzie Mt 14, 22-33, nawet wydarzenia z okresu przedpaschalnego
podlegaja ocenie w Swietle zmartwychwstania. W odpowiedzi na
znak ocalenia, ktory dopelnit sie w sferze zjawisk natury, sw.
Piotr wyznaje prawde: ,, Prawdziwie jestes Synem Bozym” (Mt 14,
33), ktoérej poznanie lezy juz wylacznie na plaszczyznie wiary,
a ktorej tres¢ zostala w pelni objawiona dopiero przez zmartwych-
wstanie.

Bezposrednio prawdy o zmartwychwstaniu, jako gléwnym
przedmiocie wiary chrzescijanskiej, dotyczg juz wszystkie $wia-
dectwa Nowego Testamentu z okresu popaschalnego. Wedlug
Swiadectwa Ewangelii uczniowie Chrystusa przyjmujg prawde
o zmartwychwstaniu z ust pierwszych swiadkéw zmartwychwsta-
nia z najwyzszym niedowierzaniem. Uslyszawszy z ust Marii
Magdaleny, ze Jezus zyje, uczniowie ,nie chcieli wierzyé¢” (Mk
16, 11) i faktycznie tez ,nie uwierzyli” (Mk 16, 12). Wedlug sw.
Y.ukasza slowa niewiast o tym, ze Jezus zyje, wydawaly sie im
wrecz ,,niedorzecznos$cia” (Lk 24, 10). Jeszcze po zmartwychwsta-
niu Chrystus wyrzuca swoim uczniom ,,nierozumnos¢ i brak go-
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towosci serca do uwierzenia” w rzeczywistosé zmartwychwstania
(Lk 24, 24) a nawet ,,up6r i brak wiary” (Mt 16, 14).

Momentem decydujacym w przelamaniu tej niewiary ucznioéw
sa chrystofanie Zmartwychwstalego lgcznie z tre$ciami historio-
zbawczymi, objawionymi przez Chrystusa. Sam Zmartwychwstaty
jawi sie posrodku apostoléw jako Zyjacy pytajac: ,,Czemu jestes-
cie zmieszani i dlaczego watpliwosci budza sie w waszych sercach”
(Ek 24, 38). Wskazuje na swojg rzeczywista, chociaz przekracza-
jaca doswiadczenie historyczne obecnosé (por. £k 24, 39-43). Do-
pelnieniem a zarazem i konsekwencjg tej obecnosci jest otwarcie
pelnego sensu Pisma $w. w $wietle zmartwychwstania (bk 24,
44-47) oraz zeslanie Ducha Swietego jako wypelnienie obietnicy
Ojca (Ek 24, 48) i wprowadzenie w pelnie prawdy objawionej
przez Chrystusa (J 14, 26; 16, 13).

Symptomatyczny charakter ma w tym wzgledzie opis nawré-
cenia niewiernego Tomasza, ktére ilustruje jak niedowierzanie
przeradza sie stopniowo w wyznanie wiary. W dniu samego zmar-
twychwstania Tomasz jest przedstawicielem tych, ktorzy wotajg:
»jezeli nie zobacze... nie uwierze” (J 20, 25). Zaledwie po oSmiu
dniach ten sam Tomasz, jako odpowiedZz na wezwanie Zmartwych-
wstalego: ,,nie badz niedowiarkiem ale wierzgcym!” (J 20, 27) wy-
znaje, w duchu Kosciola popaschalnego, Chrystusa swoim ,,Pa-
nem i Bogiem” (J 20, 28). Za jego poSrednictwem wszystkie poko-
lenia Kosciola wyznajgce swojg wiare w Zmartwychwstatego, do-
czekaly sie blogostawienstwa Chrystusa: ,,blogostawieni, ktorzy
nie widzieli a uwierzyli” (J 20, 29).

Wsrod tych, ktérzy uwierzyli w Zmartwychwstalego jako je-
dynego Zbawiciela, poczatek i kamien wegielny wszelkiego budo-
wania (Dz 4, 11; Rz 9, 33; 10, 11), sg przede wszystkim sami apo-
stolowie, ktérzy w nastepstwie tego faktu stali sie uprzywilejowa-
nymi $wiadkami zmartwychwstania. Ich §wiadectwo spotyka sie
z postawa niedowierzania i niewiary zaréwno wsréd Zydéw (Dz
14, 2; 19, 9), jak i pogan (Dz 26, 8. 23. 24). Sami apostolowie sg
jednak nieustraszonymi swiadkami wiary w zmartwychwstanie
jako pelnie i o$rodek dziejow zbawienia (por. Dz 2, 22-24; 3, 25-26;
4, 11-12; 10, 37-43) i za te prawde oddajg ostatecznie swoje zycie.
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Droge od niewiary ku pelni zjednoczenia z zyjacym Chrystu-
sem najpelniej wyraza zycie Szawla. Wielka chrystofania pod
Damaszkiem (Dz 26, 12-18) i darmowos¢ otrzymanej laski wiary
sprawily, ze Pawel stal si¢ niestrudzonym glosicielem usprawie-
dliwienia przez wiare jako jedynej drogi zbawienia (por. Dz 26,
19; Rz 3, 28; Ga 2, 16 iin.).

Droga, ktérg przebyl Pawel, najpierw gorliwy faryzeusz,
obronca doskonalosci legalnej i zaslepiony przesladowca chrzesci-
jan a pézniej apostot i uczen Chrystusa gloszgcy darmowosé zba-
wienia i urzeczywistniajacy w wlasnym zZyciu najpelniejszy wy-
miar wspolnoty i zjednoczenia ze zmartwychwstalym Chrystusem
przez wiare (por. Ga 2, 20), ukazuje w sposéb najdoskonalszy
dynamizm wiary chrzescijanskiej i jej kierunek rozwoju od nie-
wiary ku pelni wiary. Na przykladzie sw. Pawla wida¢, ze drogi
niewiary $ledzone w Biblii nie muszg z koniecznosci prowadzié
do odrzucenia i zatracenia, ale mogg by¢ drogami rozwoju
1 wzrostu.

Podstawg chrzescijanskiej nadziei jest bowiem nie czlowiek
i jego wierno$¢ a Boég, u ktérego niewiernos¢ cztowieka nie niwe-
czy Jego wlasnej wiernosci, ktéra zmierza do ocalenia i zbawienia
kazdego czlowieka (por. Rz 3, 3; 2 Tm 2, 13). Bolesne — byé moze
— odkrycie ze w Biblii niewiara jest nie tyle kategorig wlasng
pogan, ile przymiotem samego Ludu Bozego Starego i Nowego
Przymierza, rekompensuje fakt, ze od wspdlnoty wiary i zycia
Bég nikogo nie wyklucza, chyba ze czlowiek sam zamknie sie
przed zbawczym dzialaniem Boga. Przed kazdym czlowiekiem
otwiera sie w kazdej chwili w sposéb zupelnie niezastuzony i dar-
mowy droga wzrostu: od niewiary do wiary; od niedowierzania
do pelnej ufnosci i od stanu oddalenia do najglebszej i najbardziej
intymnej wspélnoty zycia ze Zmartwychwstalym.

Zycie za$ chrze$cijanina, ktére ustawicznie oscyluje pomiedzy
wiarg a niewiarg jest niczym innym jak ustawicznym odkrywa-
niem na nowo tajemnicy Chrystusa zmartwychwstalego’ 3.

1 Wiersz Ha 2, 4 nie zostal w sposéb jednolity przekazany w hebr. tra-
dycji tekstu. Dopuszcza on rézne tlumaczenia, stad w nowozytnych prze-
kladach wystepuja niekiedy znaczne réznice. 2 X. L.-Dufour, Niedowie-
rzanie, w: Stownik Teologii Biblijnej, thum. Ks. K. Romaniuk, Poznati—
Warszawa 1971, s. 541. 3 Tamze, s. 545.
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