KS. ADAM NOWAK

DUSZPASTERSKA TROSKA O GLUCHONIEMYCH W DIECEZJI
TARNOWSKIEJ

My$l nauczania i wychowania gluchoniemych w Polsce przedrozbiorowej
zrodzila sie na gruncie idei oSwiecenia. Inicjatorem jej byl Stanistaw August
Poniatowski. W kilka lat po utworzeniu Komisji Edukacji Narodowej, do-
kladnie w 1778 roku, pisal ostatni kro6l Polski do przebywajacego w Paryzu
ks. Kossakowskiego co nastepuje: ,,Brat two6j, eksjezuita, mieszka w Paryzu
i zajmuje si¢ pisaniem gramatyki jezyka polskiego, jest tych juz kilka, niech
pozna sie raczej z ksiedzem de 1’Epée i nauczy sie sztuki nauczania moéwienia
z urodzenia gluchoniemych, tym pozyteczniejszy stanie sie ojczyznie” 1. Nie-
stety, adresat nie skorzystal z cennej rady kroéla.

Tworca trwalego dziela na polu nauczania i wychowania gluchoniemych
jest p nas ks. Jakub Zebedeusz Falkowski (1775—1848)2. W pracy kaptan-
skiej zetkngl sie z gluchoniemym chlopcem Piotrem Gagsowskim. Postanowil
poswigci¢ sig temu nieszcze$Sliwemu dziecku i wkrétce osiagnal powazne re-
zultaty. Chlopiec ,,mowil jako tako” i moég! przyja¢ Sakramenty sw. OSmie-
lony tymi osiggnieciami, przy poparciu szkolnych wladz Kroélestwa Kongre-
sowego, udal sie do Wiednia, gdzie w Instytucie dla gluchoniemych, prowa-
dzonym przez ks. Maya, ucznia ks. de 1’Epée, przygotowywal sie do systema-
tycznej pracy w tej dziedzinie. W drodze '‘powrotnej zatrzymal sie w Krako-
wie i tu w Uniwersytecie Jagiellonskim doktoryzowal sie z filozofii. Po po-
wrocie do Warszawy zalozyl w 1817 r. Instytut dla gluchoniemych, z czasem
1 dla niewidomych, w palacu kazimierzowskim, ktéry w 1821 r. przeniesiono
do klasztoru PP. Wizytek. Dzieki subwencji cara Aleksandra w 1822 r. wy-
kupiono grunt pod wlasny budymnek przy pl. Trzech Krzyzy. Cztery lata poz-
niej poswiecono kamien wegielny. Po ukonczeniu budowy rozpoczeto prace
nad dzieémi gluchoniemymi i niewidomymi. Z powodu stabego zdrowia ks.
J. Falkowski usunatl sie od kierowania zakladem. Cale jednak zycie stuzyl mu
teoretycznie i praktycznie, byl zawsze jego dobrym duchem. Mimo Zze znatl
metody Heinicke’go, to jednak za posrednictwem szkoly wiedenskiej stosowatl
metody ks. de I’Epée. Napisal m.in. ,,O Instytucie Gluchoniemych Warszaw-
skim” 3, | O poczatku i postepie Instytutu Warszawskiego Gluchoniemych’ 4.

1 Za W5 Nowicki, Ks. Jakub Falkowski, Warszawa 1917 s. 5.

2 Literatura o ks. J. Falkowskim jest bogata. Wymienimy niektére pozycje:
K. Cyganek, Przyczynek do biografii ks. Jakuba Falkowskiego. — Naucz. Glu-
chon. i Niewid. R. 11:1934 nr 4 s. 62—64; T. F(irsiuk owski), Przyjaciel i ojciec
gluchoniemych ks. Jakub Falkowski Warszawa 1850; J. G (linsk i), Jakub Falkow-
ski. W:K. Wojcicki, Zyciorysy znakomitych ludzi, t. 2, Warszawa 1851 ss. 321—332;
A. Manczarski, Ks. Jakub Falkowski i pierwsza szkota dla gluchoniemych w

Polsce, — Swiat Gluchon. R. 1:1927 nr 8 s. 2—3; M. Mant_eu.fflowa, Falko_w—
ski Jakub. — Polski Slownik Biograficzny, t. 6 ss.361—362, bibliogr., Wi. Nowic-
ki, jw.

34 Wyd. Warszawa 18189. ) . .
1 Wyd. Warszawa 1829. Warszawski Instytut Gluchoniemych interesowal wielu
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Zmarl w Warszawie w 1848 r. Pochowany w podziemiach kosciota §w. Alek-
sandra.

Z tym Instytutem zwigzaly si¢ mazwiska wybitnych pedagogéow sSwieckich
i duchownych: Jana Paplonskiego ®, Jana Siestrzynskiego®, Jozefata Szczy-
gielskiego 7, ks. Jozefa Hollaka 8, dlugoletniego katechety w Instytucie, poz-
niejszego biskupa sufragana w Sejnach, autora kilku pozycji zwigzanych z glu-
choniemymi 9, ks. Teofila Jagodziniskiego 19, nastepcy ks. Hollaka na wspom-
nianej katecheturze, czlowieka szerokich zainteresowan, redaktora Przegladu
Katolickiego. Kilka prac z zakresu surdologii wydal wspélnie z ks. Holla-
kiem 11, O wiele wiecej pisal pod wlasnym nazwiskiem ma tematy z réz-
nych dziedzin.

Dzieki tym postaciom i ich wspotpracownikom Instytut Warszawski wy-
chowal wielu zastuzonych gluchoniemych i mimo kordonéw granicznych wy-
znaczonych rozbiorami, oddzialywal na wszystkie ziemie polskie. Wplyw ten
wywieral gléwnie przez dobrze redagowany ,,Pamietnik Warszawskiego Insty-
tutu Gluchoniemych i Ociemnialych”, wydawany w latach 1870 do 1887, kté-
rego redaktorem by! m. in. Teofil Jagodzinski.

Mniej wiecej w polowie drogi pomiedzy Warszawa a Berlinem lezy Po-
znan, ktoéry stal sie stolica nauczania i wychowania gluchoniemych w zabo-
rze pruskim. PoloZenie miasta wyznacza krzyzowanie sie wplywow Warszaw-
skiego Instytutu dla Gluchoniemych i metod ks. Falkowskiego oraz Instytutu
Berlinskiego z osiggnieciami S. Heinicke. Problem gluchoniemych byl szeroko
dyskutowany w Zgromadzeniu Prowincjonalnym w Poznaniu jeszcze przed
rokiem 182512, chociaz do zorganizowania zakladu doszlo dopiero w 1832 r.

autoréw. M. in., pisali o nim: A. Manczarski, Rys historyczny Instytutu Giu-
choniemych i Ociemniatych w Warszawie od roku 1817 do 1917. — Jest to cykl
artykuléw zamieszczonych w Kwart. Stow. Naucz. Szk. dla Gluchon. i Niewid. w
11. 1926—1929 i Odbitka. Warszawa 1929; Wi Nowicki, Dzieje Instytutu Glucho-
niemych i Ociemniatych w Warszawie 1817—1917. Warszawa 1918; J. Paplonski,

Historia Warszawskiego Instytutu Gluchoniemych i Ociemniatych. — Pam. Warsz.
Inst. Gluchon. i Ociem. R. 3:1871/2 s. 1—40:1872/3 s. 4—100; R. 6:1874/5 s. 1—56.

5 Wi. Nowicki, Charakterystyka Papitonskiego. — Klosy, t. 41: 1885 nr 1066
s. 366; Tenze, Jan Paplonski. Zyciorys. — Klosy, jw., nr 1068 s. 390—391; Tenze,
Johann von Paptonski. — Organ der Taubstummen-Austalte in Deutschland. Frank-
furt a.M. 1886 nr 8.

6 Por. Z. Biernacka, Dr Jan Siestrzynski — pionier fontatrii i pierwszy li-
tograf polski. — Stuzba Zdrowia. R. 7:1955 nr 11 s. 4; L. Jenike, Dr Jan Sie-
strzynski.. — Biblioteka Warsz. 1856, t. 3. s. 205—232; J. Mukowski, Jan Sie-

strzynski — pierwszy litograf polski. — ELO6dZ 1949.
7 Pisal o nim A. Manczarski, w dziele Rys historyczny Instytutu..., jw. od-

syl4, — Ks. J. Sczygielski, wyd. Ksigzke do mnabozenstwa dla gluchonie-
mych. — Warszawa 1841; drugie wyd. Warszawa 1855 oraz Metoda praktiyczna na-
uczania gtuchoniemych jezyka polskiego., Cz. 1. — Pam. Warsz. Inst. Gluchon.

i Ociemn. R. 13:1881/2 s. 1—268.
8 A Romanczuk, Hollak Jézef. — Polski Stownik Biograficzny, t..9 ss. 583—

584, bibliogr.; por. tez art. i nekrol. Fr. Augustajtys, Holleak Jézef... — Podr.
Encykl. Kos§¢., t. 15—16 ss. 323—333; Encykl. Powsz. Orgelbr.,, t. 7 s. 125—126; —
Czas 1890 nr 254; — Kronika Rodzinna 1890 s. 704; Kurier Warsz. 1890 s. 300,

Przegl. Katol. 1890 s.721 i nn.; Tygodn. Ilustr. 1890, t. 2, s. 292 nn., fotogr.

? 7 ks. T. Jagodzinskim wydal ,,Stownik mimiczny dla gluchoniemych Warsza-
wa 1879. Sam wydal ,,Systematyczny sposdb wykladu gluchoniemych religii i mo-
ralno$ci”. Warszawa Cz. 1. 1874, Cz. 2. 1876.

10 I. Lapinowa, Jagodzinski Teofil (1835—1907). — Polski Stownik Biograficz-
ny, t. 10 s. 323, bibliogr.

11 Por. odsylacz 9.

2 Matuszewski, Historia Poznanskiego Instytutu Gtuchoniemych. — Pam.
Warsz. Gluchon. i Ociem. R. 9:1878 s. 187.
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Charakterystyczne dla tego zakladu bylo powijzanie go z dwoma instytucjami
nadrzednymi: Instytutem Berlinskim dla Gluchoniemyech, ktérego byl filig 13,
i Seminarium Nauczycielskim w Poznaniu, ktérego dyrektor Nepelly byl za-
razem dyrektorem Instytutu Gluchomniemych 14. Przeszkolony w tym celu w
Berlinie nauczyciel muzyki Sikorski byl tylko kierownikiem zakladu.

Symbioza z Seminarium Nauczycielskim byla podyktowana teoria Grase-
ra, ktora glosila, ze nauczyciele szkél! ludowych powinni takze znaé sztuke
uczenia ghuchoniemych 15. Teori¢ te nazwano wtedy utopijng. Tymczasem wy-
przedzila ona o .prawie 150 lat dezyderaty wspodiczesnych nam surdopedago-
gow 16,

Inng csobliwo$cig zakladu bylo to, ze po wybudowaniu wlasnego gmachu
wprowadzono dwa jezyki wykladowe: polski i niemiecki. Dlatego tez spro-
wadzono drugiego nauczyciela z Gdanska dla oddzialu niemieckiego 17.

W 1871 r. oddzial niemiecki przeniesiono do Pily, a Seminarium Nauczy-
cielskie do Rawicza. Pomieszczenia po tym ostatnim otrzymalt zaklad dla glu-
choniemych 18. Zaczal sie on teraz szybko rozwijaé, ale po $mierci dyrektora
F. Matuszewskiego kierownictwo przeszlo w rece Niemecow, ktoérzy usunegli je-
zyk polski, germanizujac szkole. Wprowadzono coraz to nowe =zarzadzenia,
krzywdzace polskie spoleczenstwo i polskg dziatwe 19. Polsko$é wrocila tu do-
piero w 1918 r. po uzyskaniu niepodlegtlosci.

Klimat panujgcy w Poznanskim Zakladzie dla Gluchoniemych, Scieranie
sig, ewentualnie wspélistnienie dwoéch zywiolow: polskiego i niemieckiego,
a zwtlaszcza stan religijno-moralny, dobrze naswietla ks. dziekan Kotecki
w artykule ,,Duszpasterstwo nad gluchoniemymi’”, zamieszczonym w czaso-
pisSmie Unitas 20. Poswieca tez sporo uwagi zakladom specjalnym w Bydgo-
szczy 1 Pile.

Przez wiele lat na ziemie polskie zaboru austryjackiego oddzialywatl Insty-
tut Gluchoniemych w Wiedniu. Z naddunajskiej stolicy plynely sugestie, aby
biskupi wysylajacy klerykéw na studia teologiczne do Wiednia, polecali im
zapoznawa¢é sie z metodami nauczania gluchoniemych w tamtejszym Instytu-
cie. Stynal on zwtaszcza w latach 1818—1841, kiedy godno$¢ katechety pia-
stowal w nim Franciszek Herman Czech, autor slynnego dziela ,,Versinnlichte
Denk-und Sprachlehre”, ale o tym wspomnimy nieco pézniej. Biskupi gali-
cyjscy na ogoél chetnie korzystali z tej mozliwosci chege uczyni¢ zados¢ dusz-
pasterskim potrzebom quchoniemfch swoich diecezji. Bylo to tym bardziej
wskazane, ze do 1830 r. gluchonieme dzieci z Galicji kierowano do wieden-
skiego. zaktadu.

Dopiero w 1830 r. zorganizowano zaklad specjalny we Lwowie 2! przezna-
czony dla gluchoniemych dzieci z Galicji, Bukowiny, a nawet odleglego Sla-
ska 22,

B F. Matuszewski, art. cyt., s. 191,

4 Tamze, s. 188. )

15 J Pawlowczak, Opieka nad gluchoniemymi w bytej prowincji poznan-
skiej. — Naucz. Gluchom. i Niewid. R. 8:1931 nr 3 s. 74.

18 Por. K. Kirejczyk, Nauczanie dzieci gtuchych razem ze styszqcymi, War-
szawa 1970.

7E Krzysztofiak, Schronisko dla gtuchoniemych w Poznaniu. — Naucz.
Gluchon. i Niewid., jw. nr 2 s. 62. '

18 F. Matuszewski, art. cyt., s. 192.

1 W. Jarecki, Szkoly dla dzieci gluchoniemych i ociemniatych. W: Higiena
Szkolna. Warszawa 1921 s, 457,

20 R. 1:1909 s. 302—308.

2 Por. J. Kaliniewicz ks.,, Mowa przy zalozeniu kamienia wegielnego i po-
$wieceniu zakladu dla gtuchoniemych Lwoéw 1841.

2 J Chotodecki-Bialtymnia, Poczqtki zakladu gluchoniemych we Lwo-
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Pierwszym rektorem lwowskiego Instytutu byl Dominik Wichitil, Czech,
byly nauczyciel w Pradze 23. Wiele pracy i serca po$wiecili wychowankom te-
go zakladu Tomasz Chocholouszek, autor podrecznika ,,Obraz i stowo” 24, Teo-
fil Gerstman, Antoni Mejbaum i inni. Nauka trwala tu 6 lat, a program na-
uczania byl podobny do tego, ktéory obowigzywal w Instytucie Warszaw-
skim 25, Ujemnym zjawiskiem byl fakt, ze jezykiem wykladowym byt jezyk
niemiecki, obcy uczniom i ich rodzicom. Tym prawdopodobnie i brakiem od-
powiednich podstaw finansowych nalezy tlumaczy¢ mala liczbe wychowan-
kéw, bo okolo 20. Jezyk ojczysty wprowadzono dopiero po 1848 roku 26.

Od 1876 roku dziatalo we Lwowie stowarzyszenie gluchoniemych ,Na-
dzieja”.

Sprzyjajacy klimat sprawil, ze problemem gluchoniemoty zainteresowal sie
tez Uniwersytet Jagiellonski, w ktéorym swego czasu doktoryzowal sie ks.
J. Falkowski. W 1840 r. uchwalg Wielkiej Rady U.J. nauczanie gluchoniemych
wyniesiono do rangi przedmiotu wykladowego. Wykilady te zlecono ks. Leono-
wi Laurysiewiczowi na Wydziale Teologicznym jako ,,sztuke ksztalcenia glu-
choniemych” i byly gloszone do chwili aneksji Krakowa przez Austrig w 1848
r. 27,

Jak widaé z tego krotkiego przeglagdu zaréwno wladze centralne w Wied-
niu, jak tez gubernialne we Lwowie poswiecaly gluchoniemym stosunkowo
duzo uwagi. Nie pozostawal w tyle Koscidl, a biskupi poszczegélnych diece-
zji w mniejszym lub wiekszym stopniu starali sie zapewni¢ minimum troski
duszpasterskiej swoim gluchoniemym diecezjanom. Przekonywal do tego
wspomniany podrecznik ks. Czecha: ,,Versinnlichte Denk-und Sprachlere” —
,sUzmystowiona nauka myslenia i mowy w zastowaniu do nauki religii i oby-
czajow, jako tez i zycia”.

Ksigzka ks. Czecha — mowa o wydaniu wiedenskim z 1836 r. — zawie-
ra XXI plus 441 stron i 64 miedzioryty. Podaje przekonywujace motywy pra-
cy mad gluchoniemymi. Wychodzi z przesianek teologicznych, jurydycznych,
psychologicznych, nakres$la cele, podaje sposoby i $rodki do ich osiggniecia.
Dla przykladu przypomnijmy tres¢ 158 § zatytulowanego: ,,Wskazowki dla
pielegnowania moralnosci gluchoniemych i pelmozmystowych dzieci”.

Na wstepie tego paragrafu stwierdza ks. Czech, ze ghluchoniemy nosi wy-
pisane przez Stworce na sercu prawo, ale z winy bledéw wychowania ulega
ono zapomnieniu. Owe biedy wychowawcze rozpoczynaja sie ma tonie ro-
dziny, za ktére uwaza z jednej strony zbytnia surowosé, bezlitosng twardose,
pogardliwe traktowanie, z drugiej strony jeszcze szkodliwsza S$lepa miloseé,
przez ktorg dzieci dochodzg do przerostéw zadz i popedow.

Poniewaz rodzice mapotykaja ma drodze do duszy dziecka przy budzeniu
zmyslu moralnego na trudnoSci porozumienia sie, pozostaje im to tylko, by
dziecko gluchonieme przyzwyczajaé¢ do moralnego postepowania.

Natomiast zadaniem nauczyciela jest zbudowaé stopniowo od fundamen-

wie. Lwow 1912 s. 16; A. Manczarski, Zaklad dla gtuchoniemych we Lwowie.
Naucz. gluchon. i niewid. R. 7:1930 nr 4—5 s. 76.

2 Tamze, s. 14; WlaSciwie Wichitil byl tylko nauczycielem. Nadzér nad zakla-
dem mial sprawowaé konsystorz rzym.-kat. we Lwowie i Wtadze Gubernialne. Por.
A. Manczarski, jw. s. 75.

24 Wyd. we Lwowie 1852,

%5 GoSciem Instytutu lwowskiego w 2 polowie XIX w. byl ks. Teofil Jagodzin-
ski i swoje wrazenia opisal w artykule: Wycieczka do Lwowa w miesigcu lipcu
1877 roku. Pam. Warsz. Inst. Gluchon. i Ociem. R. 8:1876/7 s. 116—157.

2 A, Manczarski, art. cyt. s. 76.

27 T. Glemma ks, Wydziat teologiczny Uniwersytetu Jagiellonskiego w latach
1795—1847. Krakéw 1949 s. 1.
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tow, wedlug dobrze obmys$lanego planu gmach moralnosci przez: 1) wprowa-
dzenie wychowanka na droge samopoznania, 2) nauczenie poznawania i oce-
ny wartosci moralnej pobudek ludzkiego dzialania, 3) prowadzenie do religij-
nosci 28,

Dzielo ks. Czecha, jeSli chodzi o nauczanie religii, jest jedynym dzielem,
ktore par excellence omawia to zagadnienie i podaje jasne rozwigzania. Dla
Czecha nauka religii jest szczytem, najwyzszym celem nauczania i wychowa-
nia 29.

,Dzielo to jednoczy w sobie tak praktyczne zalety szkoly niemieckiej, jak
tez gruntowmosé psychologicznej glebi szkoly francuskiej. W dziele zawarta
jest postepowa mys$l rozwijania gluchoniemych poprzez mowe graficzng
i dzwiekowa z zatrzymaniem naturalnej mowy migow. Zachowano rdéwniez
pomnozony jeszcze przez miego alfabet palcowy... Tak wiec dzielo to zajmuje
pierwsze miejsce wsréd metodycznych prac z zakresu gluchoniemoty ze wzgle-
du na swoja gruntowna i nieuprzedzong postawe, swoja specjalng celowos$é,
sw0j — mimo wszelka naukowos¢ — latwo uchwytny, praktyczny wyklad
i tak bogata grafike miedziorytniczng, jakiej dotychczas nie posiadalo zadne
dzielo, tak pod wzgledem ilosci jako tez i jakoéci obrazkow’ 30,

Po reerekcji diecezji tarnowskiej w 1827 r. jej biskupi od poczatku poswie-
cali sporo uwagi gluchoniemym swoim owieczkom. Jak dowiadujemy si¢ z ma-
terialow archiwalnych Archiwum Diecezjalnego w Tarnowie, ks. Czech w
pierwszych miesigcach 1835 r. powiadomil Konsystorz tarnowski, ze wkroétce
ukaze sie wyzej wymienione dzielo i ze 4 egzemplarze tegoz przeSle ,gratio-
se” Kurii diecezjalnej w Tarnowie 31. Franciszek Pisztek, biskup tarnowski
w latach 1832—1836 zachecal pismem konsystorskim kaplanéw do korzysta-
nia z podrecznika ks. Czecha ,,..ad suggerendam informationem circa instru-
endos surdo-mutos in Moralibus et Religionibus Officiis” 32, Ponadto biskup
Pisztek zadecydowal, aby ofiarowane 4 egzemplarze autorskie przekazaé¢ pa-
rafiom czterech miast powiatowych w diecezji, a po przestudiowaniu prze-
syla¢ do nastepnych dekanatéw. Po przestudiowaniu przez ksiezy nalezy je
umiesSci¢ w ktérej§ z bibliotek dekanalnych 33. By¢ moze, ze biskup ten za-
poznal sie z problemem gluchoniemoty jeszcze jako sufragan w Pradze, by¢
tez moze, ze dzialal tu pod wplywem swego rodaka, ks. Andrzeja Ostrawskie-
go, przelozonego Seminarium Duchownego, ktéry zapewne juz wtedy prze-
jawial zainteresowanie gluchoniemymi.

Roéwniez nastepca Fr. Pisztka bp Franciszek Zachariasiewicz (1836—1840)
okazal sie¢ gorliwym o duchowe dobro gluchoniemych swojej diecezji.

Duszpasterski program tego biskupa w tym =zakresie poznajemy z listu
adresowanego do Gubernium Lwowskiego pod data 25 stycznia 1839 r. Mozna
go ujac w trzy zasady: 1. zainteresowanie wszystkich ksiezy problemem gilu-
choniemoty, 2. przygotowanie kilku duszpasterzy specjalistoéw, 3. przygoto-
wanie alumnéw w seminarium do duszpasterskiej postugi gluchoniemym 34,

2 F. H. Czech, op. cit, s. 374 nn.

2 Por.: T. Wielob6b ks.,, Praca duszpasterska nad gluchoniemymi. (Prze-
myS$l ok. 1960) s. 20 Skrypt. Maszynopis.

3 J Handschuch, Ein Wort ueber den Unterricht der Taubstummen. Wie-
den 1836. Za ks. T. Wielobobem, op. cit.,, s. 206.

31 Protocollum Gestorum Consistorii Episcopalis Tarnoviensis 1835 nr 1898.

32 Pismo wyszlo pod datg 30.VII. 1935 Nr 1898.

# Protocollarum Gesorum Consistorii Episcopalis Tarnoviensis 1835 nr 1898.
Jeden z tych egzemplarzy zostal przekazany w roku 1972 przez Biblioteke Deka-
nalng w PilZnie Bibliotece Seminarium Duchownego w Tarnowie i znajduje sie
w niej pod sygnaturg 43 103.

34 Archiwum Diecezjalne w Tarnowie. Acta Episcopalia a. 1839.
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Zasady te nie pozostaly tylko na papierze, ale byly konsekwentnie reali-
zowane.

Odnosnie do pierwszej — bp Zachariasiewicz w miesige po przestaniu
wspomnianego listu do Gubernium, dokladnie 15 lutego 1839 wystosowal do
ksiezy list pasterski, ktory jest dowodem postawy tego pasterza w tym wzgle-
dzie. Na poczatku listu ordynariusz tarnowski zbija bledne przekonania wie-
lu duszpasterzy, jakoby a) mauczanie gluchoniemych nie nalezalo do obo-
wigzku kaplanéw, b) nakladanie tej powinnosci, ktérej ani jezyka, ani zasad
nauczania nie znajg, przewyzszalo ich mozliwosci. Podaje motywy, ktore win-
ny duszpasterzy nakioni¢ do podjecia tak trudnego, ale koniecznego zadania.
Oto mocny spos6éb argumentacji: ,,Surdo-muti sunt homines et membra Eccle-
siae christianae, auditu et loquela destituti non tamen destituti juribus huma-
nitatis... Quocumque igitur curatorum amimarum, quovis speciose praetextu
ab ea obligatione se eximit, non adimplet parte vocationis suae”’. W dalszej
czeSci listu wylicza obowigzki duszpasterzy wzgledem gluchoniemych wier-
nych oraz podaje polecenie ksiezom dziekanom dopilnowania tej sprawy pod-
czas wizytacji dziekanskich. Konczy stowami serdecznej zachety zaczerpnigtej
z Pisma $w.: ,,Euge serve bone et fidelis...” 35,

Anmnalizujac powyzszy list pasterski zauwazamy, ze jego autor znal dobrze
ksigzke ks. Czecha, na nig wyraznie sie¢ powolywal i z niej zaczerpnal wiele
mysli i argumentow.

Nieco dluzej wypada zatrzymaé sie nad druga zasada programu.

Skutkiem reformy Joézefa II bylo zniesienie diecezjalnych seminariow
duchownych, a w ich miejsce utworzenie seminariow generalnych. Dla Ga-
licji takie seminarium zorganizowano we Lwowie przy tamtejszym Uniwer-
sytecie. Biskupi jednak nie byli obowigzani posyla¢ alumnéw swojej diecezji
do seminarium generalnego danej prowincji, lecz mieli pozostawiona mozli-
wosé wyboru. Owszem, dobrze bylo widzianym przez rzad austryjacki, jesli
posylali klerykéw na studia teologiczne do Wiednia. Nie brak bylo tez zache-
ty, aby ci w Instytucie dla gluchoniemych uczyli sie pracowa¢ nad tymi nie-
szczeSliwymi.

Z tej mozliwosci korzystali i biskupi tarnowscy kierujgc niektérych alum-
noéw na studia do Wiednia. Z listu bpa Zachariasiewicza do wtadz gubernial-
nych dowiadujemy sie, ze dwom sposroéd studiujacych tam polecit nauczyc¢ sie
»in hac methodo proficiendi”. Byli to: ks. Wincenty Sptawinski i ks. Teofil
Jaworski 36, .

Pierwszy z nich pracowal po $wieceniach jako wikariusz w Nowym Saczu
i zapewne korzystal ze zdobytych umiejetnosci, gdyz w okolicach gorzystych
zyje duzy procent ludzi gluchych. Wkrétce jednak z powodu pogladéw pairio-
tycznych narazil sie wladzom austryjackim, ktére obawiajac sie jego wplywu
na milodziez, nakazaly usungé¢ go i przenie$¢ na placowke, gdzie nie ma gim-
nazjum. Wladza diecezjalna bronila dzielnego kaplana. Z czasem jednak prze-
niesiono go do Radlowa 37. Bp J. Wojtarowicz (1840—1850) skierowal go poz-
niej do Tarnowa. Tu zostal dyrektorem szkoly meskiej i profesorem kate-
chetyki w Seminarium Duchownym 38, ktore od 1838 r. po wybudowaniu
wlasnego gmachu ksztalcilo i wychowywalo kaplanow dla diecezji.

Drugi, tj. ks. Teofil Jaworski po wiedenskich studiach i Swigceniach pra-
cowal jako wikariusz przy katedrze i stosunkowo duzo zrobil na- odcinku

35 Omawiany list pasterski zostal przedrukowany w Notificationes (Urzedowe
Pismo Diecezji Tarnowskiej) a. 1839.

3¢ Schematismus Diaec. Tarn. a. 1836 p. 9:sq.aa.

37 Archiwum Diecezjalne w Tarnowie. Acta Episcopalia a. 1839.

38 Schematismus, a. 1850 p. 10/11.
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duszpasterstwa gluchoniemych. Samo wyszukiwanie gluchoniemych w tere-
nie kosztowalo nie malo zabiegobw. Zapewne na informacjach zaczerpnietych
od tego kaptana oparl sie bp Zachariasiewicz, ktéry we wspomnianym liscie
pasterskim podaje, ze w roku 1838 w powiecie tarnowskim bylo 117 ghlucho-
niemych.

Osobng karte w historii duszpasterstwa gluchoniemych — i tu dotykamy
irzeciej zasady programu bpa Zachariasiewicza — stanowi przygotowanie do
obowiazkéw na tym odcinku alumnéw w seminarium duchownym, przy-
sztych kaplanéw. Niestety, nie mamy dostatecznych zrédel, ktére by nas wy-
czerpujaco informowaty o tej sprawie. Do 1838 r. przygotowywano do tych
zadan najstarszych alumnéw, tzw. pastoralistow, ktérzy od jesieni 1822 r.
studiowali przy boku biskupa najpierw tynieckiego w Bochni, a od 1826 r.
tarnowskiego w Tarnowie. Nizsze kursy studiowaly nadal w seminariach ge-
neralnych. Najprawdopodobniej do pracy wsréd gluchoniemych przygotowy-
wal alumnéw ks. Andrzej Ostrawski, ojciec duchowny i profesor katechetyki,
a pozniej, w latach 1834—1837 rektor seminarium. Zainteresowanie ghlucho-
niemymi mogl wynie$¢ z rodzinnych Moraw i do konca zycia pozostal wier-
ny tym nieszczesSliwym. W 1837 r. opuscit Tarnéw i udal sie za bpem Piszt-
kiem do Lwowa, gdzie wiele grosza, czasu i pracy pos$wiecal gluchoniemym.
Z mys$la o nich wydat dzietko pt. ,, Katechetik fiir Religionslehrer der Taub-
stummen” 39, w ktérym przepieknie wylozyl przymioty, jakimi winien odzna-
czaé¢ sie katecheta mauczajacy gluchonieme dzieci. Byl opiekunem lwowskie-
go Zakladu dla Gluchoniemych i przez pewien czas jego dyrektorem 4. Omn
tez z okazji srebrnego jubileuszu lwowskiego Instytutu napisal w jezyku nie-
mieckim krotka jego historie 41,

Po odejsciu ks. Ostrawskiego do Lwowa, bp Fr. Zachariasiewicz polecil
przygotowywa¢ alumnéw do pracy nad giluchoniemymi znanemu nam juz ks.
T. Jaworskiemu, wikariuszowi katedralnemu. Dowiadujemy sie¢ o tym ze
wspomnianego listu tego biskupa do Gubernium lwowskiego, w ktérym in-
formuje, ze polecit ks. Jaworskiemu: ,,..ut in seminario Tarnoviensi quibus-
dam horis per septimanas infamationem methodi instructionis surdomutos
alumnis dare soleret”. Szkoda, ze biskup tarnowski byl tak oszczedny w slo-
wach, bo wiecej wiedzielibySmy dzisiaj o tym specjalistycznym przygotowa-
niu w tarnowskim seminarium duchownym. Informacje te bylyby tym cen-
niejsze, poniewaz o przygotowywaniu alumnéw do pracy wsréd gluchonie-
mych nie wzmiankowano w dostepnych nam obecnie zrodilach, konkretnie
w Matricula Auditorum, ani w Schematyzmach diecezjalnych.

Ogoblne sformulowanie w liScie ordynariusza tarnowskiego: ,,..quibusdam
horis per septimanas” nie informuje nas dokladnie w jakim wymiarze go-
dzin miescit sie kurs przygotowawczy przysziych duszpasterzy dla gtucho-
niemych. Prawdopodobnie ks. Jaworski mial do dyspozycji 2—3 godzin przez
kilka tygodni na ostatnim, tj. czwartym kursie pastoralistow 42.

Jeszcze mniej wiemy o sposobie i zakresie nauczania omawianego przed-

3% Ksigzka liczyla 79 stron i byla drukowana u Pillera we Lwowie w 1846 r.

10 Z ramienia Konsystorza rzym.-kat. we Lwowie. Por. R. Banach, Poczqtki
Seminarium Duchownego w Tarnowie. Lublin 1971. Maszynopis. Znajduje sie w
Bibl. Sem. Duch. w Tamowie, sygn. 021,

1 Tytul dzietka: Geschichtliche Darstellung des galizischen Taubstummen-Insti-
tuts zu Lemberg... wihrend dessen anfinglichen finf und zwanzig Jihnigen Fort-
bestandes vom J. 1830 bis zum Jahre 1855. Lemberg 1855, Riller s. 25.

12 Ze uczono tego przedmiotu na IV kursie takze po 1838 r. tj. po wybudowa-
niu gmachu i sprowadzeniu do Tarnowa alumnéw wszystkich kurs6w dowiaduje-
my sie¢ z korespondencj wladz seminaryjnych 2z o0o0. Bernardynami pod koniec
1846 r. Por. odsylacz nastepny.
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miotu. Wydaje sig, ze i ks. Jaworski korzystal z podrecznika ks. Czecha, kto-
ry, jak zauwazyliSmy wczesniej, byt wéwczas w Austrii w powszechnym uzy-
waniu, a takze obowigzujacym podrecznikiem na Uniwersytecie Jagiellon-
skim.

Odejscie bpa Zachariasiewicza na biskupstwo w Przemy$lu w 1840 r.,
a ks. Jaworskiego na probostwo w Rajbrocie w nastepnym roku, spowodo-
walo zapewne przerwe w nauczaniu omawianego przedmiotu.

Brak specjalisty, ktory by przygotowywal alumnéw do trudnej pracy nad
gluchoniemymi, niepokoil jednak wiladze diecezjalne i seminaryjne. Podjety
one w trudnym dla seminarium roku 1846 probe zaangazowania do pracy na
tym odcinku o. Pawla Rusinskiego, z konwentu bernardynéw tarnowskich,
ktory widocznie w Wiedniu, ewentualnie we Lwowie zapoznal sie ,,z sztukj
ksztalcenia gluchoniemych”. W odpowiedzi ma propozycje rektora gwardian
tarnowskich bernardynéw O. Jan Kanty Rutowski przedlozy! warunki w imie-
niu zainteresowanego o. Pawla Rusinskiego. Bylo ich dwa: 1. ,Methodum
surdomutorum theoreticam sine praxi existere non posse, hinc necessariae
sunt proles surdomutae, cum earundem concernenti sustentatione”; 2. ,..ad
1d megotium... libri varii coemendi sint, hinc P. Paulus Rusinski indiget pro
illis, et negotio scholastico administrando... ad minimum florenos ducentos
Mon. Con.” 43,

Z powyzszej odpowiedzi wynika, ze o. Rusinski orientowal sie w sztuce
nauczania gluchoniemych, gdyz rzeczywiscie nauczanie to ,sine praxi’ jest
co majmniej problematyczne. Postawione jednak warunki byly 'dla seminarium
nie do spelnienia. Nie tatwo bylo zdobyé¢ owe ,florenos ducentos”, gdyz wszel-
kie wydatki seminaryjne byly pokrywane z funduszu religijnego, a wydoby-
cie stamtad pieniedzy na nowe ,,pozycje”’ przychodzilo ogromnie trudno. Gdy-
by nawet wygospodarowano wymagany grosz, to gorsza byla sprawa ze zdo-
byciem ,,proles surdomutas”, gdyz w Tarnowie nie bylo szkoly specjalnej ani
zakladu dla tego rodzaju kalek. Sprawa zatem kandydatury o. Rusinskiego
na wykladowce omawianego przedmiotu upadla z powodu postawionych przez
niego warunkow. Widocznie o. Rusinski nie mial ochoty uczyé. Ostatecznie
przy dobrych checiach mozna bylo jakos poradzié¢. Przeciez uczyli klerykow
wezesniej, prawdopodobnie ks. Ostrawski, a na pewno ks. Jaworski i nie mo-
gli tez czynié¢ tego ,,sine praxi. W Tarnowie i okolicy byli gluchoniemi w licz-
bie okolo 117 os6b. Praca nad nimi dawala praktyczne przygotowanie do
przyszlego duszpasterstwa giuchoniemych.

Bp J. Wojtarowicz rozwigzal problem o wiele prosciej. W 1848 r. sprowa-
dzit z Radlowa do Tarnowa ks. Wincentego Splawinskiego, ktoéry, jak wspo-
mnieliSmy, 'miat polecenie bpa Zachariasiewicza w czasie wiedenskich stu-
diéw ,jin hac methodo proficiendi”. Juz w jesieni 1848 r. ks. Splawinski
podjal wyklady katechetyki i prowadzil je do 1855 r. W ramach tych wykla-
dow, a moze i osobno ,,..quibusdam horis per septimanas” udzielal elementar-
nych wiadomos$ci nawiazujagc do pieknych tradycji dawamia ,,informationem
methodi instructionis surdo-mutos™.

Zapewne w spos6b mniej systematyczny informowali swoich shtuchaczy
w tym zakresie profesorzy teologii moralnej i pastoralnej. Wiadomo, ze przez
caly wiek XIX przyszli profesorowie seminarium duchownego w Tarnowie
udawali sie do stolecznego Wiednia po wiedze, gdzie madal mieli okazje
przygladaé sie pracy w wiedenskim Instytucie dla gluchoniemych.

3 Tst jest datowany 7.XI1.1846 r. i znajduje sie w Archiwum Seminarium Du-
chownego w Tarnowie. Acta Rectoratus. a. 1846.
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Na pewno tak czynil ks. Adam Kopycinski, profesor teologii pastoralnej
w tarnowskim seminarium duchownym w latach 1879—188844 o czym
s$wiadezy podrecznik ,,O sakramencie pokuty 45, ktory jest odbiciem jego wy-
kladéw. Znajduje sie w nim wiele pouczen dotyczacych spowiedzi glucho-
niemych itp. Dowodem zainteresowania tego profesora sprawami gluchonie-
mych sa opracowane przez niego hasta: ,,Gluchoniemi” i ,,Spowiedz glucho-
niemego” w Podrecznej Encyklopedii Ko$cielnej 46,

Jeszcze mniej uwagi poswieca sig gluchoniemym w Tarnowie po odejsciu
ks. Kopycinskiego na probostwo w Radomyslu Wielkim. Sprawa ta jest trak-
towana w seminarium juz tylko marginesowo. Dzialo sie tak dlatego, ze die-
cezja nie posiadata wiekszych skupisk gluchoniemych. Nie bylo w niej spe-
cjalnych zakladow dla gluchoniemych. Nieliczni tylko wybrancy z okoto 1000
zyjacych w rozleglych granicach omawianej diecezji trafiali do zakladow
specjalnych, gdzie otrzymywali wyksztalcenie religijne i doskonals opieke
katechetow. Po ukonczeniu szkoly podejmowali prace zwykle w wiekszych
miastach Galicji, w ktoérych powoli wypracowano metody duszpasterskie dla
starszych grup. Miasta te byly poza obrebem jurysdykecji biskupéw tarnow-
skich.

W diecezji pozostawala wiekszo$¢ bez zadnego wyksztalcenia — analfa-
beci. Ci zyli rozproszeni ,,w pojedynke” w parafiach przy swoich najblizszych
rodzinach. Gléwnym ich zajeciem na wsi bylo pasienie bydla. Duszpasterska
troska ksigzy proboszczéw ograniczala sie do minimum. Zazwyczaj byli oni
przygotowywani do spowiedzi i Komunii sw. przy pomocy kogo$ najblizsze-
go z rodziny i do sakramentéw sw. przystepowali w okresie wielkanocnym.
Rzadko wstepowali w zwigzki malzenskie. Liczni, zwlaszecza uposledzeni
umystowo (debile) i tego byli pozbawieni, — ,,aequiparantur pueris” 47. W go-
dzinie $mierci udzielano im absolucji i namaszczano olejami $Swietymi.

Taki stan trwal do drugiej wojny S$wiatowej. Duszpasterstwo gluchonie-
mych na mowych zasadach ustawil bp Jan Stepa (1946—1959). W 1954 r. wy-
stal dwéch ksiezy na dwumiesieczny kurs specjalny do Panewnik kolo Ka-
towic. W nastepnych latach przygotowywano do tej pracy coraz to nowych
kaptan6w, dzieki czemu mozna bylo zorganizowaé¢ duszpasterstwo gluchonie-
mych w calej diecezji. W 1960 roku wprowadzono w seminarium duchownym
wyklady w tym zakresie na sz6stym kursie w wymiarze jednej godziny ty-
godniowo. Sg to sprawy zbyt $Swieze, by im poswiecaé wiecej uwagi, a mate-
rialy z nimi zwigzane przechowywane s3 w Kurii Diecezjalnej zwlaszcza
w Referacie Duszpasterstwa Specjalnego w Tarnowie.

Na zakonczenie pragniemy podkresli¢, ze rok 1954, w ktérym wystano
pierwszych kaplan6éw ma specjalistyczny kurs do Panewnik i w $§lad za tym
zorganizowano specjalne duszpasterstwo gluchoniemych, stanowi date wy-
rézniajaca, cezure zasadniczg, inicjuje nowy rozdzial w historii duszpaster-
stwa gluchoniemych w skali ogoélnodiecezjalnej., W 1974 roku S$wieciliSmy
dwudziestolecie tego wydarzenia. Ten skromny ,jubileusz” dal okazje do
opracowania niniejszego artykutu.

4 A, Nowak ks, Sylwetki biograficzne profesoréw saminarium duchownego
w Tarnowie. Teologia pastoralna i homiletyka. — Currenda. Urzedowe pismo diec.
tarn. R. 109 ; 1959 s. 324.

4 Wyd. I w Tarnowie Cz. 1 w 1883, cz. 2 w 1884 r.; wyd. 2 tamze w 1885 r.;
wyd. 3 w Przemy$lu w 1900 r.

46 T. 13—14. Warszawa 1907 s. 171—173.

47 Tak podawaly dawne podreczniki teologii moralnej. Nowsze ujecie tego pro-
blemu wykazuje B. H. Merkelbach: Summa Theologiae Moralis. Wyd. 11, t. 3 Bru-
gis 1962 s. 621.
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Zusaemmenfassumng

Den ersten Anstoss die Taubstummen in Polen zu unterrichten wurde zwar
schon im Jahre 1817 in Warschau gegeben. In Tarnéow ist doch dieser Gedanke ein
bisschen spiter untermommen worden. Ftliche Priesterkandidaten von hier hatten
sich ja in Jahren 1836—1840 an dem Dr May’s Institut in Wien dazu vorbereitet.
Aber sie unterrichteten nachher die mit den Taubstummen Verstindigungskunst
im Rahmen der Momnal- und Pastoraltheologie. Erst im Jahre 1954 organisierte
Bischof Johann Stepa die Seelsorge der Taubstummen, die er auf ganz neuem
Prinzip griindete. Vom Jahre 1960 werden im Priesterseminar in Tarnéw regel-
missige Vortridge jener Spezialitdt gehalten, denen sich Priesterstudenten des VI,
Kursus im Abmass der einen Stunde woéchentlich zuhoren.



