KS. EDWARD ELOMNICKI

MECZENSTWO
JAKO ZNAK PRAWDZIWOSCI RELIGII CHRZESCIJANSKIEJ
W UJECIU APOLOGETOW STAROCHRZESCIJANSKICH

Religia chrzes$cijanska w bardzo krotkim czasie zyskala sobie wielu zwo-
lenniké6w i rozszerzyta sie po calym niemal, znanym w I i II w. $wiecie,
rownoczesnie jednak niezwykle szybko stala sie takze przedmiotem niena-
wisci ze strony swego otoczenia. Poczgtkowa rezerwa, czy tez nawet posta-
wa negatywna pogan wobec niej, wyrazajgca sie w potwarzach i szyder-
stwach, przeksztalcila sie niebawem w jawne, mniej lub wiecej krwawe
przeSladowania 1.

Liczba meczennikoéw jest ogromna i nie ogranicza sie tylko do jakiejs
grupy elitarnej. Starczy wczyta¢ sie uwaznie w akta meczennikéw i pisma
apologetow, by bez trudu stwierdzi¢, ze na Smieré¢ szli nie tylko ludzie sta-
rzy, ale takze i mlodzi, nie tylko prosci, ale réwniez wyksztalceni, zar6wno
wolni jak i niewolnicy, mezczyzni, kobiety, dzieci?. Nie bez znaczenia jest
rowniez fakt, iz te przesladowania nie trwaly tylko jaki$ krotki okres czasu,
ale objely przestrzen kilku wiekéow.

Mimo rozlicznych cierpien, ktore ponosili chrzescijanie i mimo latwosci,
jezeli mozna tak powiedzieé¢, z jakg mogli sie od nich uwolni¢ — wystar-
czylo tylko wyprze¢ sie Chrystusa — jego wyznawcy woleli raczej wybraéc
Smier¢, niz wyrzec sie swej wiary.

Tego rodzaju heroizm 1 stalo$¢ we wierze byly niezrozumiale i trudne do
wyjasnienia w Swietle przyczyn czysto naturalnych. Dla apologetow fakty
te stanowily kryterium wiarygodnosci chrzescijanstwa.

Stawiajgc sobie za cel okreSlenie waloru motywacyjnego meczenstwa
w systemie argumentacyjnym apologetéw starochrzes$cijanskich, wydaje sie
konieczne ustali¢ wcze$niej pojecie meczenstwa i przeanalizowaé wypowie-
dzi apologetéw na temat jego motywoéw, a nastepnie zwroéci¢ uwage na przed-
miot i skutki s§wiadectwa meczennikow.

POJECIE MECZENSTWA

Greckie terminy ,,H%pTUG” i , HxpTOELOV” przeszly dluga ewolucje pod
wzgledem semantycznym. Poszczegdlne etapy tej ewolucji przedstawiaja
w swoich pismach Ph. Martin 3, H. Delehaye 4, a p6zniej N. Brox5 i H. A. M.

Por. QS.F. Tertullianus, Ad nationes, I, 7, 10.

Por. Ioustinos, Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 121,

Qu’est-ce qu’'un martyr?, Revue augustienne 11(1907)30 - 59; 297 - 320.
Sanctus, essai sur le culte des saints dans lUantiquité, Bruxelles 1927.
Zeuge und Mdrtyrer, Miinchen 1961,
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Hoppenbrouwers 6. Pierwszy z wymienionych autoréw wykazuje, ze w staro-
Zzytnej literaturze poganskiej termin martys mdgl oznacza¢ $wiadka w po-
tréjnym znaczeniu: sagdowniczym, czyli czlowieka, ktory zeznawal w sadzie
"W obronie lub przeciw oskarzonemu; historycznym, czyli czlowieka, ktéry
.potwierdzal pewne wydarzenia natury historycznej i wreszcie moralnym,
Jesli ktos zaswiadczal o czyich$§ zastugach lub cnotach?.

W PiSmie Sw. Swiadkami nazwani sg Apostolowie (Dz 2, 33). Przedmio-
tem ich Swiadectwa bylo zycie, Smier¢ i przede wszystkim zmartwychwsta-
mie Jezusa Chrystusa, a wiec fakty, ktorych dokonal Chrystus, aby daé do-
wod boskiego charakteru swej nauki 8.

Od II w. terminy martys i martyrion uzywane s3 na okreSlenie $wiadka
1 Swiadectwa w znaczeniu specjalnym. Oznaczajg one mianowicie ludzi, kté-
rzy cierpieli 1 oddali swe zycie za wiare w Jezusa Chrystusa lub tez za ja-
k3as prawde stanowigca czes$¢ objawienia chrzescijanskiego. Po raz pierwszy,
wedlug H. Delehaye’a 9, w tym znaczeniu termin martys zostal uzyty w lis-
«ie KosSciola Smyrnenskiego, dotyczacym $mierci Polikarpa.

Takze w literaturze apologetycznej, ktéra jest przedmiotem naszego zain-
teresowania, terminy martys i martyrion sa zarezerwowane wylacznie dla
-wiernych, ktorzy przelali swa krew za wiare w Jezusa Chrystusa 10. Wpraw-
dzie znajdujemy teksty, ktéore moga Swiadczyé¢, iz meczennikami zwano row-
mniez tych, ktoérzy za wiare cierpieli, choé¢ ostatecznie $mierci nie poniesli1,
1o jednak dla tego rodzaju swiadkow starozytno$¢ chrzeScijanska zarezer-
‘wowala termin specjalny, mianowicie homologetes, confessor, czyli wyz-
nawca 12,

Przed chrzeScijanstwem meczenstwo w S$cislym tego slowa znaczeniu nie
bylo znane nie tylko wséréd pogan 13, ale réwniez wéréd Zydow. Nie mozna
wiec moéwié nie tylko o meczennikach poganskich, ale takze zydowskich,
<hociaz mamy przyklady, iz Zydzi niejednokrotnie ponosili $émieré w obronie
swej wiary i wierno$ci swej religii. Ich $mier¢ byla bowiem tylko dopuszcza-
na a nie akceptowana, jak to mialo miejsce w przypadku chrzeScijan 14.

MOTYWY I CEL MECZENSTWA

Cierpienie w ogole, a $mieré w szczegolnosci, stanowily dla czlowieka sta-
Tozytnego, i to nie tylko poganina ale réwniez chrzescijanina, bardzo trud-
ny do rozwigzania problem. O ile pierwszy zastanawial sie przede wszystkim
nad tym, dlaczego istnieje na Swiecie cierpienie i $mieré¢, to drugiemu na-
suwalo sie jeszcze nieodparcie pytanie, dlaczego Pan Bég dopuszcza prze-
$ladowania, wyszukane cierpienia i meczenska $mieré¢ wtasnie na wyznaw-
c6w Chrystusa. Pytanie to stanowilo niewatpliwie wyzwanie dla wiary
chrzescijanskiej i domagalo sie odpowiedzi ze strony Kosciota.

6 Recherches sur la terminologie du martyre de Tertullien d Lactance, Nijme-
Een 1961,

7 Por. Ph. Martin, art. cyt., s. 77.

8 Por. H Delehaye, dz. cyt, s. T7.

9 Por. tamze, s. 80.

10 Por. QS.F. Tertullianus, Apologeticus, 5; 31; tenze, Scorpiace 1; Tousti-
nos, Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 35, 109; 121; A. Kubi§, La théologie du
martyre au vingtieme siecle, Roma 1968, s. 39.

11 Por. QS.F. Tertullianus, Ad uxorem, 2, 4, 2; De corona, 2.

12 Por. M. Delehaye, dz. cyt.,, s. 85.

13 Por. Ioustinos, Apologia, 1I, 10.

4 Por. P. Allard, Dix legons sur le martyre, Paris 1930, s. 1-3.
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Apologeci starochrzescijanscy nie tylko prébowali w roézny sposéb uzasad-
ni¢ celowosé cierpienia, ale nawet wykazywali jego potrzebe i koniecz-
nosc 15,

W pierwszym rzedzie zwracali oni uwage na te prawde, ze meczenstwo:
jest naSladowaniem Chrystusa 16, chrzescijanin za$, jako uczen Chrystusa,
ma obowigzek zyé wedlug wzoru wskazanego przez swego Mistrza. Naslado-
wanie to winno objaé calego czlowieka i w kazdym czasie. W okresie wiec,
kiedy trzeba bylo cierpie¢, a nawet umiera¢, aby pozosta¢ wiernym nauce
i przykladowi Chrystusa, jego czciciele i wyznawcy nie mogli nie podjaé i tef
ofiary. W konsekwencji ich $mieré stanowila jakby punkt kulminacyjny
wiernego nasladowania Chrystusa, bedacego prototypem kazdego meczenni-
ka. Wskazywano ponadto na $cisty zwiazek miedzy ofiarg Chrystusa i ofiara
meczennikow 17,

Zestawienie meczennika i Chrystusa stalo sie bardzo popularne w litera-
turze martyrologicznej. Utarlo sie nawet adagium, ze we wszystkich okre-
sach czasu sprawiedliwi byli prze$ladowani 18.

Wyznajge Chrystusa wobec wiadz poganskich, chrzescijanie byli przeko-
nani, ze s3 oni w szczegdlny sposéb nosicielami Ducha Swietego 19, ponie-
waz on datl im moc odwaznego wyznawania swej wiary. I tu, jak sie wy-
daje, lezy racja, iz wychodzac z wiezienia uwazani byli niekiedy za ludzi,
ktérzy majg charyzmat kaptanstwa, bez wlozenia rak.

Drugim motywem, dla ktérego chrzesScijanie podejmowali cierpienia
1 Smier¢ meczensks, bylo ich przeswiadczenie, iz w ten sposdéb oddaja oni
chwale Panu Bogu i zaslugujg sobie na nagrode w niebie 20, Nadzieja zmart-
wychwstania do zycia w wiecznej szcze$liwo$ci dodawala im sit i odwagi
potrzebnej do przezwyciezenia wszelkich przeciwnosci, ktére staly na drodze
do tego celu 21,

Ponadto, cierpienia znoszone nieslusznie, mialy, =zdaniem apologetéw
i pierwszych chrzescijan, charakter ekspiacyjny. W pierwszym rzedzie mialy
one moc ekspiacyjng dla samego meczennika 22, ktory dobrze zdawal sobie
sprawe, ze jest czlowiekiem grzesznym i potrzebuje odpuszczenia swoich
win. Meczenstwo bylo wiec jakby nowa laska chrztu, ktéra te grzechy zmy-
wala. Dlatego, o ile z jednej strony nie przestawano podkres$laé, iz przez
chrzest z wody czlowiek zostal powolany i zobowigzany niejako do znosze-
nia cierpien i podjecia nawet meczenstwa 23, to z drugiej zaczeto znéw mo-
wi¢ o meczenstwie jako o powtornym chrzcie lub tez chrzcie z krwi 24,

Wiez z Chrystusem zadzierzgnieta przez cierpienie, stanowila racje, dla
ktorej meczennicy stali sie po$rednikami miedzy Bogiem i ludzmi. Stad tez
twierdzono, iz meczenstwo posiada walor ekspiacyjny takze dla innych lu-
dzi 25, Podstawg takiego przekonania byla §wiadomo$é, ze meczennik, odda-
jac Chrystusowi $Swiadectwo wobec $wiata, w dalszym ciagu pozostawal

15 Por. M. Lods, Confesseurs et martyrs, Neuchéitel 1958, s. 18 -27; 36 - 56.

16 Por. QS.F. Tertullianus, De fuga, 12, 7; Scorpiace 9.

17 Por. tenze, Scorpiace, 9, 9 - 10.

18 Por. Theophilos, Pros Autolikon, III, 30.

15 Por. QS.F. Tertullianus, Ad martyres, 1, 3.

20 Por. tenze, De fuga in persecutione, 1, 5.

2l Por. tenze, Ad nationes, I, 19, 2.

22 Por. tenze, Apologeticus, 50, 16,

23 Por. tenze, Ad martyres, 3, 1.

24 Por. tenze, Scorpiace, 6, 9 - 11.

25 Por, tenze Ad martyres 1,4; M. Pellegrino, Le sens ecclesial du martyre,
Recherches de smence re11g1euse 35(1961) 151 - 175.
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«<zlonkiem KosSciola i reprezentowalt swych braci. Tak wiec, z jednej strony,
Kosciél przygotowywal go do meczenstwa stowem Bozym, sakramentami,
a w czasie meki pomagal mu modlitwa, z drugiej za§, meczennik, stwier-
-dzajgc swa przynalezno$¢ do Kosciola, cierpial i modlil sie réwniez za Kos-
ciél, swa odwaga i swymi slowami zachecal innych do wytrwania we
wierze i wyznawania Chrystusa az do przelania krwi, natomiast wobec
przeciwnikéw manifestowal, ze jest znakiem obecnej w nim mocy Bozej.
"W ten spos6éb realizowal sie cel pedagogiczny i protreptyczny meczenstwa,
zarowno odnosnie chrzescijan jak i niewierzacych.

Meczenstwo podejmowane przez chrzesScijan bylo przejawem walki mie-
.dzy dobrem i ziem, miedzy Bogiem i szatanem, ktéry, w przekonaniu apo-
logetéw starochrzescijanskich, byl przyczyna sprawcza prze§ladowan 26, Po-
niewaz przez Smier¢ Chrystusa dokonalo sie zwyciestwo nad szatanem, kaz-
dy meczennik, nasladujac Chrystusa w cierpieniu, ponawia to zwyciestwo 27
Aby zobrazowaé¢ intensywnos$¢ tej walki, apologeci porownuja chrzescijan do
zolnierzy wyruszajacych na wojne i do zapasnikéw walczacych na arenie 28,

Przygotowaniem do meczenstwa i préba hartu woli meczennikéw byly
-cierpienia ponoszone przez nich juz w wiezieniu 29,

Dalsza racja, ktéra uzasadniano teologicznie sens podejmowania meczen-
skiej Smierci, byl jej aspekt eschatologiczny. Meczennicy umierali nie tylko
jako swiadkowie dzialania Bozego w Kosciele za ich czaséw, ale réwniez
_jako swiadkowie permanentnej ingerencji Bozej w dzieje $wiata, az do mo-
mentu, kiedy Chrystus przyjdzie powtérnie. Przez poniesione wiec cierpienia
i smier¢ oraz slowa, ktore wypowiadali podezas meki do swych braci i prze-
.Sladowcéw, nie tylko utwierdzali krélestwo Boze na ziemi, ale réwniez za-
powiadali majacy nadej$é¢é sad Bozy 39,

Ostatnim wreszcie motywem i celem zarazem, przytaczanym przez apolo-
getow, dla ktorego wierni podejmowali meczenska Ssmieré¢, byla cheé odby-
«cia proby wiary oraz pragnienie oddania przez nia Chrystusowi $wiadec-
twa 31, Meczennicy bowiem, ponoszac S$mieré¢, zar6wno wyznawali swa nie-
zlomna wiare w boskos§é Jezusa Chrystusa i nieSmiertelno$¢é duszy, ktéra
.zostanie przez niego po S$mierci nagrodzona zyciem wiecznym, jak tez sta-
wali sie $wiadkami tej wiary wobec innych 32,

Zwiezle i trafne podsumowanie przytoczonych wyzej rozwazanh moga sta-
nowic¢ stowa Tertuliana: ,,Cum enim exurimur persecutionis ardore, tunc pro-
bamur de fidei tenore” 33.

PRZEDMIOT SWIADECTWA MECZENNIKOW

Z kolei nasuwa sie pytanie, co, zdaniem apologetéow, bylo przedmiotem
swiadectwa meczennikow? Zanim jednak na nie odpowiemy, wcze$Sniej mu-
simy sobie uswiadomié, ze inny mialo charakter swiadectwo tych meczenni-
kow, ktorzy widzieli Chrystusa, stuchali jego nauki, ogladali jego cuda, asys-
towali przy jego Smierci, a inny tych, ktérzy nie zetkneli sie nawet z ucznia-

2% Por. Ioustinos, Apologia I, 44.

" Por. Q. S. F. Tertullianus, Ad martyres 1, 4.

28 Por. tamze 3, 4.

23 Por. tamze 3, 3.

3 Por. M. Lods, dz cyt. s. 4.

31 Por. Q.S. F. Tertullianus, De fuga in persecutione, 2, 1.
32 Por. tenze, Apologeticus, 21, 25.

33 Por. tenze, De fuga in persecutione, 3, 1.
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mi Chrystusa, jakkolwiek jedni i drudzy moga byé nazwani i s3 nazywank
prawdziwymi $wiadkami. O ile bowiem pierwsi sg $wiadkami faktu chrzesci-
janskiego, to drudzy potwierdzaja tylko zyjaca w Kosciele tradycje.

Wnikajagc w podawane przez naszych autoréw przyczyny przesladowan,.
z latwoScig zauwazymy, ze gléwna z nich byla wiara w Jezusa Chrystusa 34..
Skoro za$ nienawidzono imie i osobe Jezusa Chrysusa, nic dziwnego, ze nie--
nawidzono réowniez jego wyznawcow 35,

Meczennicy umierali jednak nie tylko za swa wiare w Jezusa Chrystusa,
ktory dal poczagtek wyznawanej przez nich religii, ale takze za jego nauke 36.
Ich swiadectwo w tym wzgledzie obejmuje nie tylko te prawdy w ktoére trze-
ba wierzyé¢, ale réwniez te, ktore nalezy realizowa¢ w praktyce codziennegor
zycia 37,

Powracajgc obecnie do postawionego wyzej pytania, mozemy powiedzie¢,
iz przedmiot swiadectwa meczennikéw ma swoj aspekt historyczny i dok--
trynalny. Meczennicy bowiem, ponoszgc $mieré, wyrazali przez to nie tylko-
swa wiare w béstwo Chrystusa i boskie pochodzenie Kos$ciola, ale takze-
w boskie pochodzenie nauki Chrystusowej i wszystkich jej prawd. To prze-
konanie wyznawcow Chrystusa oparte bylo na kryteriach zewnetrznych,
mianowicie na niezwyklych czynach, ktérych dokonywatl Chrystus, a po jego-
Smierci, w jego imie, uczniowie 38,

SKUTKI SWIADECTWA MECZENNIKOW

Stosunek pogan do faktu meczenstwa byl bardzo rézny. Jedni z nicha
uwazali chrzeécijan, ktoérzy szli na $mieré, za ,stracencow i szalencow’ 39,
inni traktowali cierpienia meczennik6w jako efekt ich ,,prostego uporu’ 40
Byli i tacy, ktorzy posadzali ich o cheé samobo6jstwa 41,

Mimo tych nieprzychylnych dla wyznawcéw Chrystusa opinii i obok nich,.
mamy wielkg liczbe swiadectw, ktore wskazuja, iz sposob, w jaki oni umie-
rali, robil na poganach wielkie wrazenie. W konsekwencji zaczeli sie oni
zastanawia¢ i pytaé¢, czy wiara chrzescijanska, ktéra dawata tyle odwagi na-
wet najprostszym i najpokorniejszym wyznawcom Chrystusa, rzeczywiscie
nie posiada glebszych Zrédel, niewidzialnych okiem, ktérych nie dostrzegatlo
i nie uwzglednialo otoczenie. Okoliczno$¢ ta powodowala, iz apologeci dosé
czesto odwolywali sie do niezwyklej postawy meczennikow i wykazywali,.
ze im chrzesScijanie sg bardziej przesladowani i karani, tym szybciej wzra-
sta ich liczba. Fakt ten uwazano za znak niewatpliwej ingerencji Boga. Zda--
nie takie wypowiada autor ,Listu do Diogneta’” 42, z podobnym stwierdze-
niem spotykamy sie réwniez w ,,Apologetyku’” Tertuliana. Méwi on miano-

3 Por. Ioustinos, Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 121; tenze, Apologia,.
1,39; Q. S. F. Tartullianus, Ad nationes, I, 3.

% Por. Ioustinos, Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 133.

36 Por. tamze.

% Por. Tatianos, Pros Hellenas, 22.

% Por. loustinos, Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 11.

¥ Por. Q. S. F. Tertullianus, Apologeticus, 50, 4, Minucius Felix,
Octavius, 12. 2; Ioustinos, Apologia, II, 5, R. Paciorkowski, Z badan nad
ideq heroizmu religijnego w chrzescijanskiej starozytnoéci, Collectanea Theologican
28(1957) 533.

9 Por. M. Aureliusz, Rozmyélania, Warszawa 1958, s. 131.

1 Por. Toustinos, Apologia, 1I, 4; Q. S. F. Tartullianus, Apologeticus,
50, 1; tenze, Ad mnatiomnes, 1, 18.

42 Por, Pros Diogneton 7.
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wicie, ze wielu filozofé6w poganskich zachecalo do cierpliwego znoszenia-
cierpien i $mierci, ale zaden z nich, przez swe wywody, nie zyskal dla swej’
nauki tylu zwolennik6w, co chrzescijanie przez swe nauczanie przykladem
zycia i cierpienia. Postawa chrze$cijan nie mogla nie zdumiewaé i nie pro-
wadzi¢ do zastanowienia, jaka jest ostateczna przyczyna nieztommnosci wy--
znawcéw Chrystusa 4. Réwniez $w. Justyn, ktory sam zreszta poniést $mieré:
jako meczennik, wyznaje, ze przyjal chrzescijanstwo pod wplywem wrazenia,.
jakie wywarlo na nim meczenstwo uczniéw Chrystusa 44,

WALOR APOLOGETYCZNY MECZENSTWA

Dotychczas rozwazaliSmy meczenstwo w jego aspekcie, jak to okresla
J. Riviére, materialnym, méwigc czym ono jest, jaki jest jego przedmiot, mo-
tywy, cel i skutki 45,

Teraz pragniemy spojrzeé¢ na ten problem z punktu widzenia jego przy--
datnosci w procesie wykazywania boskiego charakteru chrzescijanstwa.

Z tego, co powiedzieliSmy wyzej, juz nie trudno jest doj$¢ do wniosku,.
iz apologeci uwazajg fakt meczenstwa za co$ niezwyklego i przywiazuja do
niego wielkie znaczenie, albowiem pozwala ono na wykazanie wyzszoSci:
chrze$cijanstwa nad innymi religiami.

W czym wiec przejawia sie owa niezwyklosé swiadectwa krwi?

W pierwszym rzedzie nasi autorzy zwracaja uwage na nadludzki sposéb:
znoszenia cierpien, ktéry uwidacznial sie w niezwyklej stalosci we wierze,
przy réownoczesnej cierpliwo$ei i umiarze w reakcjach meczennikéw. Oko-
licznos¢é ta jest dla nich tym bardziej zdumiewajgca, ze cierpienia, ktorym
chrzescijanie byli poddani, byly niezwykle wyszukane. Bardzo plastycznie
przedstawia to $w. Justyn 46, natomiast Minucjusz Feliks konstatuje, ze cier-
pieli nie tylko mezczyzni, ale i kobiety oraz dzieci, znoszagc bolesci z boska
cierpliwoscia 47.

Niewatpliwie ta nadzwyczajna stalo$é chrzeScijan we wierze musiala su--
ponowaé¢ u nich nieztomne przekonanie o boskosci Chrystusa i jego nauki,
w ktoérg uwierzyli.

Ponoszac cierpienia, chrzescijanie stawali sie znakiem prawdziwosci chrys-
tianizmu. Znak ten byl o tyle bardziej wyrazisty i przekonywujacy, ze nie
ograniczal sie do teorii, ale uwidacznial w fakcie najbardziej egzystencjal-
nym, mianowicie w ofierze z zycia.

Oproécz heroicznej stalosci meczenniké6w we wierze, apologeci podkreslaja
niezwykly umiar, z jakim odnosili sie oni do faktu meczenstwa. Charakte—
rystyczna jest tutaj najpierw okolicznos¢, iz przyjmujgc chetnie $Smier¢, dla
racji, ktore oméwiliSmy juz weze$niej, nie narazali sie¢ jednak na nig lekko--
mySlnie 48,

Takze ich pogarda dla dobr doczesnych, ktorych si¢ wyrzekali, nie byla
absolutna, lecz tylko wzgledna, tzn. o ile stanowily one przeszkode do osiag--
niecia krolestwa niebieskiego 49.

13 Por. Apologeticus 50, 14 - 15.

44 Por. Apologia II, 12.

5 Autour de la question du martyre, Revue Pratique d’Apologetique 4(1907)326..

46 Por. Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 110.

47 Octavius, 37, 5-6.

% Por. Q. S. F. Tartullianus, Apologeticus, 16, 6-8;, M. Minucius Fe--
lix, Octavius 29, 6.

9 Por. Ioustinos, Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 127.



Nie mozna réwniez méwi¢ u nich o przejawach pychy, skoro nieustannie
podkreslaja, ze nauka, dla ktéorej umierajg, jest Boza, a oni sami sg zdolni
do cierpien tylko dlatego, ze wspiera ich moc Boza 59,

Wprawdzie spotykamy wiele tekstow, ktére wskazujg, ze przesladowani
zwracali sie nieraz do przeSladowcoéw grozac im sgdem Bozym, ktory ich
czeka, nigdy jednak nie przejawiali nienawiSci w stosunku do nich, prze-
ciwnie, modlili sie, by i oni mogli dostgpi¢ laski nawrdcenia i poznania
Chrystusa oraz jego nauki’l, Taka postawa byla niejednokrotnie powodem
krytyki ze strony pogan, a czasem nawet drwin. Wyraz temu daje $§w. Ju-
styn, ktéory musi tlumaczyé, dlaczego chrzeScijanie nie zadajg sobie S$mierci
sami 52,

Obserwacja dyspozycji wewnetrznych i sposobu, w jaki wyznawcy Chry-
stusa dawali $wiadectwo krwi, musiala nasuwaé i faktycznie nasuwala py-
tanie: Gdzie lezy zrddlo sily i stalo$ci przekonan chrzescijan? Takie pytanie
stawiali sobie poganie, takie pytanie kierowali do przesladowcéw meczen-
nicy i apologeci, ktéorzy rownoczesSnie dawali jednoznaczna odpowiedz: Bog
1 jego laska umacnia chrze$cijan we wierze, czyniac ich takze zdolnymi do
:znoszenia najstraszniejszych meczarni z milosci do Chrystusa i w nadziei
osiggniecia szczesSliwego zycia wiecznego. Poglad taki reprezentuje Tartu-
lian 93, z podobng wypowiedzig spotykamy sie w dzielku Minucjusza Fe-
liksa 54, a autor ,Listu do Diogneta’ 35 otwarcie stwierdza, ze sposéb, w jaki
‘wyznawcy Chrystusa znosza cierpienia jest znakiem obecnosci Bozej.

W $Swietle przeprowadzonej analizy wypowiedzi apologetéw starochrzesci-
janskich na temat meczenstwa nalezy stwierdzi¢, iz heroiczna stalo$¢ me-
czennik6w we wierze i sposéb, w jaki przyjmowali cierpienia i $mier¢, spo-
wodowaly, iz od poczatkow chrzesScijanstwa dopatrywano sie w meczenstwie
cudu moralnego, ktory stanowil przekonywujgcy argument uzasadniajgcy
boskie pochcdzenie religii chrzescijanskiej i jej prawdziwosé.

Twierdzac, iz meczenstwo wyznawcoOw Chrystusa jest znakiem bezposSred-
niej ingerencji Bozej i powolujac sie na nie, jako na kryterium boskiego po-
chodzenia nauki chrzes$cijanskiej, apologeci starochrzescijanscy nie wypraco-
wali jeszcze teorii argumentu na uzasadnienie prawdziwosci chrzescijan-
stwa na podstawie obserwacji sposobu przyjmowania $mierci przez meczen-
nikow.

Trzeba jednak otwarcie powiedzieé, ze takze apologetyka wspolczesna
nie dopracowala sie takiej teorii w sposoOb, ktory moégtby zadowoli¢ wszyst-
kich.

Najszerzej i réwnoczeénie najpelniej problemem tym zajmuje sie K. Rah-
ner. Stwierdza on mianowicie, ze wielka liczba meczennikéw, ich cierpli-
wo$¢, brak fanatyzmu, sprawiaja, ze meczenstwo mozna uznaé¢ za cud mo-
ralny, ktéry ma jednak tylko charakter motywu wiarygodnosci, w zadnym
zaS wypadku nie moze by¢ traktowane jako dowodzenie typu matematycz-
nego. Tego rodzaju argumentacja musi bowiem bra¢ jeszcze pod uwage wol-
ng wole czlowieka i dziatanie }aski Bozej 6.

50 Por. tenze, Apologia, 1I, 10.

51 Por. tenze, Apologia, I, 57; Pros Tryphona Ioudaion dialogos, 18; 96; 133;
1Q. S. F. Tertullianus, Apologeticus, 31.

52 Por. tamze 50, 1; Joustinos, Apologia, II, 4.

5 Por. tenze, Ad Scapulam, 5, 4.

51 Por. Octavius, 31, 6.

Por. Pros Diogneton, 7.
5 Por. Essai sur le martyre. W: Ecrits théologiques, Paris 1963, t. I1I, s. 171 - 2083.



SUMMARIUM

Auctor articuli, proponens sibi investigare, qui sit in apologetarum primaevae
christianitatis operibus valor martyrii ad veritatem fidei christianae demonstrandam,
primum quid sit martyrium exponit et id explanat quod apologetae de rationibus
dicunt, pro quibus christiani martyrium suscipiebant, deinde martyrii obiectum
et testimonii martyrum effectus determinat.

E peracta analysi sequitur heroicam martyrum in fide perseverantiam et modum,
quo christiani martyrium mortemque suscipiebant, effecisse, ut apologetae marty-
rium tamquam miraculum morale, quod indicabat religionem christianam in Deo
suum fontem habere veramque esse, tractarent.

6 — Tarnowskie Studia Teologiczne, t. VII



