KS. JAN DUDZIAK

PRAKTYKA KANONIZOWANIA SWIETYCH
PRZED OGLOSZENIEM DEKRETALOW PAPIEZA GRZEGORZA IX

Wprowadzenie

Przyznawanie przez KosSciél publicznego kultu ludziom zmarlym, wyréz-
niajacym sie wybitng Swietoscia, bo tak by mozna najogdlniej okreslié kano-
zacjeg, jest tematem, ktéry nie schodzi spod piéra autoréw roéznych specjal-
nosci naukowych. Totez obszerna jest literatura tego przedmiotu i to wrecz
do ostatnich czaséw !. W artykutach i monografiach z tej dziedziny uderza
jednak brak, jak dotad, jakiej§ proby syntezy zagadnienia, bodaj w odnie-
sieniu do pewnego bardziej zwartego etapu rozwojowego. Uczeni poddaja
wcigz poglebionej analizie raczej fragmenty, badz to historyczne, badz teo-
logiczne, czy prawne, tej zlozonej w gruncie rzeczy sprawy.

Niniejszy artykul zaklada probe uporzadkowania dotychczasowego sta-
nu badan nad praktyka kanonizacyjng, z zacie$nieniem czasowym do uka-
zania sie ,,Dekretaléw papieza Grzegorza IX”, to jest od jej poczatkéw do
1234 r2 Jest to bowiem okres najciekawszy dla tej praktyki, bo kanonizacja
swietych dobiegla w nim kresu swej ewolucji, jako praktyka prawa party-
kularnego i w duzej mierze ksztaltowana przez zwyczaj. Okres nastepny, to
juz czasy zdecydowanie odmienne, gdyz wynoszenie $§wietych na oltarze zo-
stalo juz ujete w rygory koScielnego ustawodawstwa powszechnego i natu-
ralnie pisanego. Ponadto ten punkt odniesienia w czasie ewolucji praktyki
kanonizacyjnej dotyka swym ,,terminus ad quem” zastosowania odmiennej
juz procedury, ktéora wyniosta na oltarze sw. Stanistawa Biskupa. Jego kano-
nizacja bowiem miala miejsce w 1253 r. w Asyzu, a jej dokladny pprzebieg
doczekal sie juz oddzielnej monografii 4. Tak wiec intencja nasza jest uka-
zaé, jaka droge rozwoju w czasie musiala przej$¢ praktyka kanonizacji od
swoich poczatkow, by osiggnaé dosé¢ gruntownie zwarta strukture procesowa
w zastosowanym postepowaniu wyniesienia na oltarze wielkiego Patrona
Polski, Stanistawa ze Szczepanowa.

Wypada najpierw wyjasni¢, ze na okreslenie zjawiska kanonizacji swietych
nie postugiwano sie tym terminem od razu. Owszem wyraz ,kanonizacja”
pojawil sie dopiero w XII w. Postuzyl sie nim mianowicie biskup Udalryk
z Konstancji, gdy w 1123 r. prosil papieza Kaliksta II o zezwolenie na prze-
prowadzenie kanonizacji, co rzeczywiscie uzyskatl 5. Terminologia ta nie roz-

1 Najwazniejsze pozycje bede przytaczal w miare rozwoju niniejszego studium.

2 Decretales D. Gregorii papae IX. W: Corpus Iuris Canonici, wyd. Ae. Fried-
berg, Lipsiae 1922.

1J. Lisowski ks, Kanonizacja §w. Stenistawa w $wietle procedury kanoni-
zacyjnej KoSciola dzisiaj i dawniej. Rzym 1953.

5 R. Naz, Causes de béatification et de canonisation. W: Dictionnaire de droit
canonique (skré6t: DDC), t. 111, Paris — VI 1942, colL 11.
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‘powszechnila sie jednak zbyt szybko. Weszla raczej niepostrzezenie do prakty-
‘ki wynoszenia na oltarze stug Bozych, w nastepstwie stosowania jej w pozniej-
szych dokumentach koscielnych. Utrwalila sie ostatecznie w XVI i XVII w,,
po dokladniejszym wyksztalceniu sie wowczas dzisiejszej formy procesu bea-
tyfikacyjnego i kanonizacyjnego 6. Poniewaz jednak termin ,kanonizacja” jest
:zbyt gleboko zakorzeniony w naszym wspoélczesnym odczuciu, bedziemy sie
nim umownie postugiwaé w artykule, takze w odniesieniu do epoki starozyt-
no-sredniowiecznej. Nie popelnimy przez to jakiejs nieScistoSci merytorycz-
.nej, gdyz treSciowo sa to rzeczy zamienne. Uproszczenie to stosuja zreszta
i inni autorowie, nie tylko w literaturze rodzimej, lecz takze w obcej?.

Praktyka kanonizacyjna Kosciola lgczyla sie w omawianym czasie dosé
-§ciSle z elementami kultu, jaki oddawano slugom Bozym, a ktore powsta-
‘waly droga zwyczaju i w jaki§ sposéb przylegaly do kanonizacji. Pragnie-
my sie jednak zastrzec, ze nie kult Swietych bedzie gléwnym i pierwszo-
rzednym przedmiotem naszych dociekan, acz jego ksztaltowanie sie byloby
interesujacym studium. Zagadnienie kultu potraktujemy tylko ubocznie, o ile
to bedzie konieczne dla uwzglednienia wszystkich warunkéw kanonizacji.
Pominiemy tez $§wiadomie formalng i techniczna strone dowodzenia, stoso-
wang w procedurze kanonizacyjnej na tym szczeblu rozwoju, jak dokumenty,
Swiadkowie, obroncy, sedziowie, itp. Byl to bowiem okres tworzenia sie do-
/piero skomplikowanej w przyszloSci struktury procesowo-kanonizacyjnej.
Zrodla zreszta nie przekazuja na tym polu jakiej§ bardziej zwartej prawidlo-
wosci i specjalnej odrebnosci od ogoédlnej procedury koscielnej. W kazdym
razie rzecz wymagataby oddzielnych raczej badan.

Wydaje sig, ze istotng problematyke kanonizowania $wietych w zakreslo-
nym tematem czasie mozna ujgé w nastepujgcy schemat:

1. Pojecie kanonizacji.

2. Podmiot kanonizacji.

3. Sposoby kanonizowania $wietych.

4. Ksztaltowanie sie kompetencji w przeprowadzaniu kanonizacji.

Autor bedzie w pelni usatysfakcjonowany, gdy niniejszy artykul zostanie
odebrany przez Czytelnika jako skromna cegielka do uczczenia 900-lecia me-
~czenskiej $mierci §w. Stanislawa (1079 - 1979), czemu ma rowniez shuzy¢ caly
VII tom ,,Tarnowskich Studiéw Teologicznych”.

POJECIE KANONIZACJI

Przez kanonizacje we wspoélczesnym tego stowa znaczeniu rozumie-
my w sensie Scistym nieodwolalng decyzje, w ktérej Papiez oglasza, ze dany
sluga Bozy dostapil szcze$liwosci wiecznej i dlatego nalezy mu oddawaé
publiczny kult w calym Kosciele. Tego rodzaju decyzje poprzedza beaty-
fikacja. Jest ona rowniez aktem Papieza, lecz rozni sie od poprzedniego
tym, iz zawiera jedynie zezwolenie na oddawanie czci publicznej studze Bo-
zemu w jakim$ okreSlonym miejscu, regionie, czy Rodzinie Zakonnej 8.

Sama powyzszg decyzje papieska, tak beatyfikacyjna jak kanonizacyjna
poprzedza zmudny oraz skomplikowany proces sagdowy, ujety w Sciste rygo-

6 J. Zubka ks, Proces beatyfikacyjny. W: Encyklopedia Katolicka, t. 2, Lublin
1976, s. 164 - 165.
) " Np. tej miary uczony, co Antonio Amore w swoim studium: Culto e cano-
Mizzazione dei santi mell’antichitd christiana. W: , Antonianum”, 1977, s. 37 - 80.
8 R. Naz, art. cyt.,, DDC, col. 10. Por. Cz. Bartnik ks, Beatyfikacja. W: En-
cyklopedia Katolicka, t. 2, Lublin, s, 163.
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oy prawa kodeksowego?, jak réowniez pokodeksowych dokumentdéw uzupel-
niajgcych 19,

Zanim jednak doszlo do tak wyksztalconej dzisiaj procedury beatyfika-
cyjnej oraz kanonizacyjnej, musiala sie dokona¢ jej diluga ewolucja. Mozna
zatem powiedzie¢, ze pojecie kanonizacji, gdy chodzi o jej wewnetrzna treseé,
:a nie o sam zewnetrzny wyraz, przechodzilo swdéj interesujacy rozwéj histo-
ryczny. Biorac zwlaszcza pod uwage najwazniejszy element tego aktu, to
Jest hierarchiczny szczebel kompetentnej wiadzy koscielnej, ktorej byta za-
strzezona kanonizacja, mozemy wyrézni¢ dwa etapy jej rozwoju. A miano-
‘wicie okres, w ktorym kanonizacja byla pozostawiona wspodlnocie wiernych
pierwotnej gminy chrzescijanskiej, pojmowanej naturalnie z biskupem na
«<zele, oraz okres zastrzezenia jej najwyzszemu autorytetowi kosScielnemu, to
Jjest Stolicy Apostolskiej. Ten zasadniczy przelom zostal wprowadzony przez
papieza Aleksandra III (1159 - 1181), jego slynnym dekretem ,,Audivimus”.
‘Wspomniany papiez zastrzeglt w nim wynoszenie §wietych na ottarze Stolicy
Apostolskiej 11, Jednakze dekret nie od razu wszedt w zycie, bgdZz z braku
nalezyte] promulgacji, badz tez dlatego, ze nie zostal przez wspoblczesnych
zrozumiany jako powszechnie obowigzujaca ustawa. W kazdym razie dopiero
umieszczenie tekstu ,,Audivimus” w ,Dekretalach papieza Grzegorza IX”
z 1234 r. nadato mu charakter powszechnie obowigzujacej ustawy, nie mo-
gacej juz budzié zadnych watpliwosci 12, Z tych tez powoddéw nalezy w da-
cie 1234 r. upatrywa¢ moment, od ktérego w Swietle pisanego prawodaw-
sstwa ogoélnokoscielnego, pojecie kanonizacji swietych laczylo sie juz z wy-

9 De causis beatificationis Servorum Dei et canonizationis Beatorum. Codex Iuris
«Canonici, Lib. IV, pars 2, can. 1999 - 2141,

10 Ticzne sg dokumenty Stolicy Apostolskiej wydane po 1917 r., ktére badz to
blizej okreslaly kodeksowy przew6d kanonizacyjny i beatyfikacyjny, badz go czeSciowo
modyfikowaty. Oto wazniejsze z nich: Dekret Kongregacji Obrzedéw z 25 listopada
1931 r.; Normy tejze Kongregacji z 15 stycznia, 11 paZdziernika 1935 r.; z 4 stycznia
1939 r.; Dekret z 9 kwietnia 1957 r.; motu proprio pap. Pawla VI ,Sanctitas clarior”
z 19 marca 1969 r.; Konstytucja tegoz papieza ,,Sacra Rituum Congregatio” z 8 maja
1969 r, (przeprowadzono w niej podzial Kongregacji Obrzedéw na: Kongregacje dla
spraw kultu Bozego oraz Kongregacje dla spraw $wietych); Dekret Kongregacji dla
spraw §Swietych z 3 kwietnia 1970 r.; Instrukcja tejze Kongregacji z 12 grudnia
1970 r. Zob. Leges Ecclesiae post Codicem Iuris Canonici editae, Xav. Ochoa o,
vol. I, Roma 1966, col. 1354, 1603 - 1604, 1640 - 1643, 1909 - 1910, n. 1061, 1255, 1290,
1462; vol. II, Romae 1969, col. 3599, n. 2646; vol. IV, Romae 1974, col. 5492 - 5494,
5536 - 5540, n. 3725, 3748.

1 A Stankiewicz ks.,, Analiza dekretu Aleksandra III , Audivimus”, (1171 -
- 1181). W: ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”, X-3 (1963) 87 - 917.

12 Poglad ten nie jest jeszcze bez reszty przyjmowany w nauce. Nalezy mu jed-
nak wreszcie przyznaé pelne prawo obywatelstwa. Ot6z do niedawna uwazano, ze to
papiez Aleksander III (1171 -1181) przez swoéj dekret , Audivimus” dokonat decydu-
Jjacego przelomu, rezerwujac raz na zawsze Kanonizacje Swietych Stolicy Apostol-
skiej. Atoli wnikliwe obserwacje uczonych, jak W. Semkowicz i S. Kuttner
przekonywajaco dowiodly, ze dekret ,Audivimus” nie miat w intencjach jego auto-
Ta powszechnie obowigzujgcej mocy, co raczej potwierdzenie utrwalajacego sie zwy-
czaju. Pap. Aleksander IIT umie$cit go bowiem w swoim prywatnym liscie do kréla
Szwecji Kola. Natomiast umieszczenie dekretu w oficjalnym zbiorze powszechnege
prawa koécielnego z 1234 r.: ,Dekretaly pap. Grzegorza IX”, przeksztalcilo go
w ustawe powszechng, ktéra swojg moc wiazaca poczeta jednak czerpaé z prawo-
dawczej woli Grzegorza IX. Zob. W. Semkowicz, Przyczynek do genezy rezer-
watu papieskiego w sprawie kanonizacji. W: ,Sprawozdanie z czynno$ci i posie-
dzen PAU”, XXX (1925) 9-10. S. Kuttner, La réserve papale du droit de canoni-
sation. W: , Revue Historique de Droit Frangais et Etranger”, XVII (1938) 172 - 228.
Por. A. Stankiewicz ks, art. cyt.,, s. 87-97. A. Petrani ks, W sprawie de-
kretu papieza Aleksandra III Audivimus. W: ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”,
XVI - 5(1969)5 - 10.

107



laczng kompetencja Papieza do jej przeprowadzenia. Pézniejsze prawodaw—
stwo dokonalo w tej materii obostrzen, usciélen i rozwinieé procedury beaty—
fikacyjnej czy kanonizacyjnej. Wprowadzilo wiec np. sam podzial na poste-
powanie beatyfikacyjne oraz kanonizacyjne, czego do XIII w. w takim uje-
ciu w ogéle nie znano. W sprawie jednak tak zasadniczej, jak calkowite uza-
leznienie kanonizacji od Stolicy Apostolskiej, nie doszlo tu juz nic istotnegec-
az do czaséw wspoéiczesnych 13,

Cdpowiadajac zatem na postawione sobie w niniejszym punkcie pytanie,
stwierdzamy, Ze przez kanonizacje rozumiano w interesujacym nas czasie
akt przyznawania komu$ przez Kosciol kultu publicznego naleznego Swietym
czyli zbawionym. Samo stowo ,kanonizacja” pojawilo sie dopiero w XII w._
i to zupelnie sporadycznie, mozna przeto powiedzie¢, ze w zasadzie nie mialo
zastosowania. Réwnowazono je wyrazeniami opisowymi, jak ,,veneratio”,
»eultus”, uzywanymi w réznych zestawieniach kontekstowych.

Nasz kréotki wywodd na temat pojecia kanonizacji mozna wiec podsumo-
waé nastepujaco:

1. W praktyce kanonizacyjnej do XIII w., jak to bedziemy ponize] $ledzie,
chodzilo zasadniczo o te same czynniki teologiczno-prawne, co i dzisiaj, to
jest o przyznanie publicznej czci studze Bozemu przejawiajacemu heroiczay
tryb zycia.

2. W dokonywaniu jednak przez Kosciél aktéow kanonizacyjnych, $ledzimy
historyczny przelom w XIII w. gdy kompetencja na tym polu przeszla
z wladzy partykularnej Biskupow do wylacznych uprawnien Papieza.

3. Wraz ze zmiang kompetencji w praktyce kanonizacyjnej, musimy juz
zanotowaé pojawienie sie nowej koncepcji tego zagadnienia. W tym miano-
wicie sensie, ze wynoszenie na ottarze $wietych stalo sie wylaczng preroga-
tywa Stolicy Apostolskiej. Kanonizacja w tym nowym ujeciu nie stanowi juz
przedmiotu niniejszego artykulu.

PODMIOT KANONIZACJI

Podmiot kanonizacji okre$la sie wspotczeénie jako ,,Sluge Bozego”, to jest
zmarlego czlowieka, ktory osiagnal szczes$liwos$é eschatologiczna, a ktéorego
cechowal w zyciu ziemskim zadziwiajgco wysoki stopien zblizenia do Boga,
czy to przez przelanie krwi z motywéw wiary (meczennik), czy tez przez
heroiczne praktykowanie cnét (wyznawca) 14,

Od najdawniejszych czaséw spoleczno$é katolicka stawiala kandydatom
na oltarze odpowiednie wymagania. Kwalifikacje okreSlajace osobe Swietego
nie zawsze byly jednak takie same w oczach wspoélnoty wiernych. Nie ulega
watpliwosci, ze starozytnosé¢ chrze$cijanska przejela tlo psychologiczno-spo-
teczne dla oddawania czci Swietym ze Srodowiska starotestamentowego oraz
grecko-rzymskiego. Na wzér uznawania SwietoSci Najwyzszego Jahwe oraz
os6b szczegdlnie z Nim zwigzanych w Starym Testamencie, a takze poprzez

13 Niezmiernie donioslym i przelomowym dokumentem, jezeli chodzi o usciSlenie
i rozwiniecie procedury kanonizacyjnej, bylo brewe pap. Urbana VIII, ,,Coelestis
Jerusalem cives” z 5 lipca 1634 r. Jego zasady weszly do Kodeksu Prawa Kanoni-
czego. R. Naz art. cyt., col. 12-13. Por. H. Misztal ks, Procedura w sprawach
beatyfikacyjnych i kanonizacyjnych. Lublin 1977 (maszynopis przygotowany do
druku).

14 P, H. Jone o, Commentarium in Codicem Iuris Canonici, t. III, Paderborn
1955, s. 302. Cz. Bartnik ks. Beatyfikacja. W: Encyklopedia Katolicka, t. 2,
Lublin 1976, s. 163.
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-analogie do apoteozy stwarzanej wokol réznego rodzaju heroséw greckich
3 rzymskich, juz pierwsi chrzeScijanie poczeli oddawaé cze§é meczennikom
Jjako swoim bohaterom 15,

Sam wyraz ,$wiety” — »Swigei” nie byl tez jednoznacznie stosowany od
poczatku chrzescijanstwa. Swietymi nazywano najpierw wszystkich ochrzezo-
nych, co znajduje oparcie w Dziejach Apostolskich i Listach Apostoléw, to
.znow meczennikéw za wiare. Dopiero w IV w. utrwala sie sens wyrazu
-»Swiety”, a zaczyna sie on odnosi¢ do tych tylko zmartych, ktérzy poboznym
i doskonalym Zyciem zastuzyli sobie na to, azeby ich Kosciét uznal za swie-
tych. To ,,uznanie” Swietosci przez Kosciot stalo sie bezwarunkowe dla uho-
norcwania kogos tym tytulem 16.

Przygladnijmy sie przeto blizej, jakie to wymagania musieli spelniaé¢
"W omawianym przez nas okresie ci, ktorych Kosciél uznawal za Swietych,
Pprzyznawal im publiczng czes$¢, czyli kanonizowal. Biorac rzecz global-
nie, byly to dwa rodzaje wymagan, tj. albo przelanie krwi za wiare (,,Me-
-czennicy”), albo tez nadzwyczajny stopien chrzescijanskiej gorliwosci w zy-
-ciu, czyli praktykowanie cnét chrzescijanskich w stopniu heroicznym (,,Wy-
znawey’’).

Kanonizacja meczennikow

Meczenstwo (,,martyrium’), czyli przelanie krwi za Chrystusa uchodzilo
-od poczatkéw chrzescijanstwa za heroiczny akt Swiadectwa danego
Chrystusowi, stad tez tak umierajacych (,,martyres”, z j. igr. $wiadkowie)
uznawano samorzutnie za Swietych juz w pierwszych gminach chrzescijan-
skich 17,

Zaznaczylo sie to juz przy Smierci Sw. Szczepana, pierwszego meczennika,
‘uznanego przez wspolczesnych swietym. Oto Dzieje Apostolskie podkreslaja,
ze: ,,Szczepana za$§ pogrzebali ludzie bogobojni i oplakiwali go wielce” 18,
Nie urzadzili mu wiec pogrzebu krewni tak, by mogla tu by¢ mowa o zwy-
czajnej czci zmarlych wilasciwej starozytnym, lecz ,,ludzie bogobojni”. Uznali
g0 wiec za wlasno$¢ publiczng, $Swietos¢ gminy 19. Pojecia te utrwalily sie
mocno w pierwotnej gminie, skoro z taka sila wystapily przy Smierci sw.
Polikarpa ze Smyrny w 155 r. Tamtejsza gmina uznala znéw jego ,Swia-
-dectwo wiary”’, przypieczetowane przelaniem krwi, za swoja wspdlng 'wias-
noéé¢. Urzadzila mu przeto wspolny — publiczny pogrzeb, a do tego jeszcze
wyznaczyta uroczysty obchdod rocznicy meczenstwa swego biskupa 20, W 258 r.
zastosowano jeszcze bardziej uroczysta aprobate meczenstwa, przy sSmierci
za wiare $w. Cypriana, biskupa Kartaginy 21.

Nalezy wiec stwierdzié, ze fakt meczenstwa, czyli poniesienie Smierci za
przynalezno$¢ do Chrystusa, byl juz w pierwotnym Kosciele nieodzowna,
.ale tez w zasadzie wystarczajgca kwalifikacja osoby zmarlej, by ja gmina
mogla uznaé za $wietg, czyli kanonizowaé¢. Wcale to nie znaczy, by kanoni-
zowano wszystkich meczennikéw bez wyjatku. Swietymi wuznawano tylko

15 J Creuzen o., De iuridica status religiosi evolutione, Romae 1948, s. 7.

16 Dz. Ap. 9, 41; Rzym. I, 7; 8, 28. J. Lisowski ks, dz. cyt., s. 72-73.

17 Spontaniczne oddawanie czci meczennikom jest tak dawne jak Ko$ciél, stwier-
dza A. Amore w swoim studium: Culto e canonizzazione dei santi nell’antichitd.
zhristiana. W: ,, Antonianum”, 1977, s. 38.

18 Dz. Ap. 8, 2.

19 H Delehaye, Les origines du culte des martyrs, Bruxelles 1933, s. 26 - 49.

20 Tamze, s. 32 - 33.

2 A, Amore, art. cyt., s. 41.
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tych, ktérzy w swoim zyciu odznaczali sie juz szczegdlnymi cnotami,,
a w obliczu ostatecznej proby — meczenstwa, okazali wielka milo§é do swe-
go Mistrza — Chrystusa i z godnoscia wytrzymali zadawane im tortury. In-
nymi stowy zdecydowali sie na meczenstwo z motywow wiary, wzbudzajge
tym spontaniczny podziw otoczenia. Dlatego tez juz woéwecezas rozroézniano
kilka kategorii meczennikdéw, a mianowicie:

a) ,,martyres designati”, to jest przeznaczeni jedynie na Smieré¢, lecz z ja-
kich§ powodéw nie umeczeni;

b) ,, martyres coronati” seu ,,consummati”, to jest zmarli wsréod zadanych:
im tortur, lecz nie koniecznie wytrzymujac je z godnosciag i radoscia
dla Chrystusa;

c) ,,martyres vindicati”, to jest uznani — zatwierdzeni przez Kosciél jako
Swieci czyli kanonizowani 22,

Fakit meczenstwa, jako wymog kanonizacji, przetrwal od starozytnosci
chrzescijanskiej az do naszych czaso6w. Nie zanotowano na tym polu jakichs:
merytorycznych modyfikacji. Zmianom zasadniczym ulegalo formalne poste-
powanie KosSciola, zmierzajagce do tego, by fakt meczenstwa oraz motyw
wiary uzasadni¢ w stopniu wykluczajacym wszelka watpliwosé. Innymi sto-
wy zmienial sie proces kanonizacyjny 23,

Kanonizacja wyznawcow

Przelanie krwi z milosci ku Chrystusowi Panu, czyli meczenstwo za wia-
re, nie bylo wylaczng i nieodzowng kwalifikacja do wyniesienia kogo$ na
oltarze w omawianym przez nas okresie czasu. Trzeba jednak przyznaé, ze
w praktyce sytuacja ta panowala wszechwladnie w Kosciele do IV w.24
W okresie przesSladowan i niewoli Kosciola, to jest do edyktu mediolan-
skiego (312 -313), w S$wiadomoS$ci gminy chrzescijanskiej pojecie bohater—
stwa zaslugujgcego na publiczng czesé kojarzylo sie nierozdzielnie z ochot-
nym oddaniem Zycia za wiare. Gdy jednak przeSladowania ustaly i zanie-
chano na skale ogélniejszg stosowania tortur za przynalezno$é do Jezusa
Chrystusa, pojecie heroizmu chrzescijanskiego poczelo sie zmieniaé. Kosciol
zyskawszy swobode dzialania i rozwoju, wnet sie przekonal, iz nadludzkicn
sit wymaga nie tylko decyzja na Smieré za wiare, lecz takze zmudne oraz
wytrwale praktykowanie tej wiary wsrod zwyczajnych trudnosci codzien—
nych. Tak zrodzil sie podziw dla bohateréw chrzescijanskich, ktérzy potra-—
fili spedzi¢ swe zycie na catkowitej wiernosci Ewangelii, wymagajgcej he-
roicznego praktykowania cnét chrzescijanskich. Poczeto wiec uznawaé god--
nymi czei publicznej wyznawcecow, i ich takze kanonizowaé¢. Nie
odrazu wszakze rozrézniano terminologie tych dwu kategorii $§wietych: me-
czennikéw i wyznawcéw. Wyraz grecki bowiem ,martyr” znaczy S$wiadek.
A wiec do o6wczesnej kanonizacji poczeto wymagaé albo Swiadectwa krwi,.
albo tez Swiadectwa ewangelicznego zycia. W terminologii tacinskiej, bar-

22 R. Naz art. cyt., col. 11.

23 Celowi temu sluzyt trend centralizacji aktu kanonizacji, od jej demokratycz-
nej nawskro$§ formy calej gminy w pierwotnym chrzescijanstwie, poprzez kompe--
tencje biskupéw, az do zastrzezenia Stolicy Apostolskiej w Dekretatach pap. Grze-~
gorza IX z 1234 r. Por. Fr. Xav. Wernz o., Ius Decretalium ad usum praelectio-
num in scholis textus canomnici sive iuris decretalium, t. III, Romae 1901, s. 382 - 383.

2% Wyjatkiem od tej reguly byla juz w I w. oddawana cze§¢ Matce Najsw.,.
$w. Janowi Ewangeliscie, §w. ELukaszowi, ktérych pod tym wzgledem mozna uznaé-
za pierwszych $§wietych wyznawcéw. Benedykt XIV pap., De servorum Dei bea--
tificatione et beatorum canonizatione, t. I, Prati 1839, cap. 5, n. 6.
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dziej niz w greckiej, wyodrebnily sie z miejsca te dwa modele Swietych:
»martyr” — meczennik, ,,confessor” — wyznaweca 25,

Aczkolwiek jest w nauce rzecza bezsporns, ze faktyczne kanonizacje wy-—
znawcow rozpoczely sie¢ w Kosciele w IV w., to grunt teologiczno-spoteczny-
dla nich wykuwatl si¢ juz w III w. po Chrystusie. Tworzyly go za§ wypo-
wiedzi Ojcéw i pisarzy koScielnych. Powolujac sie na slowa Chrystusa:...
»Krolestwo Niebieskie gwalt cierpi i gwaltownicy porywaja je” 28, rozwijali’
oni w swych licznych pismach idee meczenstwa w zyciu chrzescijanskim,
polegajacego na heroicznym zmaganiu sie z przeciwnosciami zla i diugo-
trwalym praktykowaniu cnét. Bylo to w ich mniemaniu tzw. ,,meczefstwo-
duchowe’”, ktére zastugiwalo na rowny podziw i kult publiczny, co i me-
czenstwo krwi.

Juz np. $§w. Klemens Aleksandryjski (zmarly przed rokiem 215) pisal:
»Jesli za§ wyznawanie Boga jest meczenstwem, to kazda dusza, jakkolwiek-
by si¢ wyzwolila z ciala, jest w tym znaczeniu meczennikiem, gdy przebyla
przez zycie uznajgc Boga, oraz gdy zachowywala przykazania” 2?7, Uczony"
z Aleksandrii dodat do tego lapidarmie: , Quicumque autem Servatoris man-
data exequuntur in unaquaque actione sunt martyres seu testes’ 28,

Sw. Cyprian, biskup Kartaginy (+258) w licznych wypowiedziach swej’
rozprawy ,Ad Fortunatum de exhortatione martyrii” stwierdzil, ze: , Ten:
jest zaliczony takZe przez Chrystusa w poczet meczennikdéw, kto zachowat
niezlomng wiare oraz okazal sie chrzescijaninem, idac za Chrystusem przy
porzuceniu, co witasne” 2%, Innym razem wymieniony biskup Kartaginy pisat,.
ze nie tylko czas przeSladowan ma korony dla chrzescijan, ma swoje ko-
rony takze czas pokoju, ktéorymi koronuje swych licznych zwyciezcow. Otor
mianowicie zasluguje na palme powsciagliwosci ten, kto poskramia swoje
zadze, a na korone cierpliwosci, kto zwalcza gniew i krzywde 39,

Metodiusz z Olimpu, zyjacy rowniez w III w.,, w swym traktacie pochwal-
nym na czes¢ dziewictwa, wyrazil znoéw przekonanie, Ze spedzenie zycia
w dziewictwie jest prawdziwym meczenstwem. Wymaga bowiem iscie olim--
pijskiej walki, by pokonaé wszelkie trudnosci dla zachowania czysto$ci 31,

Warto podkresli¢, ze ta koncepcja rozwijata sie juz w III w., jednoczesnie-
z przeSladowaniami. Naturalnie w IV w. utrwalila sie na dobre w nauce
ko$cielnej. Dal temu wyraz $§w. Atanazy (295 - 373), gdy wychwalal Antonie-
go, ktéry prowadzac zycie pustelnicze, uprawiajgc asceze i posty codzienne,
,conscientiae suae studio quotidie martyr erat’” 32, Analogiczng mys$l wyrazit
tez $w. Bazyli W. (+379), ktory stwierdzil, ze taka sama nagrode otrzy-
muje ten, kto ponidst meczenstwo swej woli, bez przesladowan, bez ognia,.

2 A, Amore, art. cyt,, s. 49.

26 Mt. 11, 12; Ek. 16, 15.

27 Stromata”, 1V, 4. W: PG 8, 1227.

28 Tamze, IV, 7. W: PG 8, 1255.

2 Ad Fortunatum, XII. W: CSEL, III, 345.

3  Non enim Christiani hominis corona una est quae tempore persecutionis acci-
pitur. Habet et pax coronas suas, quibus de varia et multiplici congressione victo-
res, prostrato et suacto adversario coronantur. Libidinem subegisse continentiae
palma est. Contra iram, contra iniuriam corona patientiae est”. ,,De zelo et livore”,
16, Cytuje za: A. Amore, art. cyt., s. 50 - 51.

N Quare et hic primum ordinem et horum consecratarum ipsi virginum in
requiem novorum saeculorum, tamquam in thalamum, in suo comitatu secum intro-
ducendum ex oraculo promit. Functae enim martyrio sunt non ad breve temporis.
momentum sustinentes corporum gravamina, sed quoad vita superstes fuit toleran-
tes laborum, olympiacum vere castimoniae agonem fortiter obire non formidarunt”,
sConvivium decem virginum”, VII, 3. W: PG 18, 127 - 128.

2 | Vita Antonii”, 47. W: PG 26, 911.
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‘bez tortur 33. Nauke te moZzemy takze znalezé u podzniejszych Ojcéw, jak
u $w. Augustyna (+430), u Sw. Jana Chryzostoma (-+407), $w. Hieronima
(+419), i innych 34 Sg uczeni, ktéorzy uwazaja, ze teoria o kulcie wyznaw-
cow wyksztalcita sie na kulcie meczennikow 35,

W kazdym razie pod wplywem mysli patrystycznej III i IV w., zaczely sie
‘pojawiaé¢ juz w IV w. pierwsze kanonizacje wyznawcéw. Byly to najpierw
gloéwnie dwie kategorie ludzi, a mianowicie biskupi oraz asceci — anacho-
reci. W pierwszych wykazach $wietych wyznawcéw na Zachodzie z IV w.
widnieja np-: papieze od Lucjusza (+254) do Sylwestra (+335), w wykazach
za$ wschodnich z IV w. takze, miedzy innymi, $wieci pustelnicy oraz biskupi,
jak: sw. Pawel Pustelnik (- 342), $w. Antoni (1 356), $w. Pachomiusz (- 346),
Sw. Marcin z Tours (+397), i wielu innych 36,

Oczywiscie pozniej rozszerzono zakres kandydatéw do kanonizacji na $wie-
tych wyznawcow, obejmujac wszystkich bez wyjatku chrzescijan tj. nie tylko
biskupéw i anachoretéw. Pod warunkiem jednak, ze zgodnie z przytoczong
nauka Ojcow Kosciola odznaczali sie w zyciu nadzwyczajnym, a jak to pdz-
niej poczeto okre$laé, heroicznym praktykowaniem c¢nét chrzescijanskich
oraz prawowiernym wyznawaniem nauki Kosciola. Dowodzg tego wszystkie
kanonizacje wyznawcoéw poczawszy od IV w. az do 1234 r., to jest do czasu
zakre$lonego tematem naszego artykulu 37,

Podsumowujac rozwazania na temat podmiotu kanonizacji, stwierdzmy
raz jeszcze, ze od starozytno$Sci chrzescijanskiej kanonizowano w Kosciele
zaré6wno meczennik ow, ktorzy przelali krew za wiare, jak i wyzna w-
c 6w, ktéorzy wiernos¢ Chrystusowi udokumentowali heroicznym praktyko-
waniem cnoét. Tyle tylko, ze kanonizacje meczennikdéw rozpoczely sie o wiele
wecze$niej, siegajac wrecz poczatkow Kosciola, wyznawcédw poczeto czcié na
sposob publiczny dopiero od IV w. Te dwie kwalifikacje kandydatow do ka
nonizacji, to jest meczenstwo krwi i meczenstwo bezkrwawe — duchoweq
przetrwatly cale Sredniowiecze i az do naszych czasow. Ewolucji ulegalty tylko
Sposoby wynoszenia na oltarze stug Bozych. Bedzie o tym mowa ponizej.

SPOSOBY KANONIZOWANIA SWIETYCH

Bogata jest oprawa prawno-liturgiczna beatyfikacji slug Bozych oraz ka-
‘nonizacja blogoslawionych stosowana przez dzisiejszy Kosciél. Zmudny jest

33 TLauda sincere eum qui martyrium pertulit ut efficiare martyr voluntate, ad
demum sine persecutione, sine lege, sine verberibus eandem atque illi mercedem
consequare”, ,,Homilia in Saenctos Quadraginta”, I. W: PG 31, 507.

33 Sw. Augustyn, Sermo 286. W: PL 38, 1300. Bardzo mocno podkre§la wiel-
koS¢ SwietoSei wyznawedéw §w. Jan Chryzostom, ktérego zdaniem praktykowanie
cnét chrzescijanskich réwna sie heroizmowi meczenistwa. Oto jego stowa: ,Sunt
autem aliae quoque hostiae, vere holocausta, nemque sanctorum martyrum corpora;
illic sancta et anima et corpus; illa magnum habent odorem suaveolentiae. Potes
tu quoque, si velis, tale offerre sacrificium. Quid enim, si igne corpus non combus-
.seris? Sed potes alio igne, ut puta igne paupertatis voluntariae, igne afflictionis”.
Homilia in epistulam ad Hebraeos, XI, 3. W: PG 63, 93. Sw. Hier onim, Epistula
ad Eustochium, CVII, 31. W: PL 22, 906. Por. A. Berthold — A. Stuiber,
Patrologie, Leben, Schriften und Lehre der Kirchenvédter. Herder. Freiburg i/Br.
1966, s. 322 - 331, 394 - 404, 412 - 449.

3% Np. H. Delehaye, Sanctus; essai sur le culte des saints. Bruxelles 1927,
8. 112 -113.

% A. Amore, art. cyt, s. 55. A. Berthold — A Stuiber, dz. cyt, s. 261 -
=271,

3W. M. Pléchl, Geschichte des Kirchenrechts, Wien-Miinchen, t. I, 1960,
.S, 408; t. II, 1962, s. 364 - 368.
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roéwniez przewod sadowy poprzedzajacy wyniesienie kogos na ottarze.
W omawianym mprzez nas czasie nie bylo owego dwustopniowego postepo-
wania, jak to juz wyzej wspominaliSmy. Po prostu podejmowano decyzje,
ze meczennikowi lub wyznawey nalezy sie cze§é publiczna, ktorego to aktu
nie nazywano ani beatyfikaeja ani kanonizacjg- Termin kanonizacja pojawil
sig¢ dopiero w XII w. Decyzja przyznania komu$ publicznej czci, tj. wynie-
sienia na otltarze, zapadala w rézny sposob, w zalezno$ci od okresu dziejow
Kosciota. Inaczej w samych poczatkach, gdy faktycznym podmiotem ksztattu-
jacym wszelkie Zzycie chrze$cijanskie byla cata wspélnota gminy, z jej oczy-
wiscie zwierzchnikiem — biskupem na czele. W sposéb inny za§ pdzniej,
gdy gmina chrzeScijanska sie rozrosta i gdy decydowanie w wazniejszych
sprawach stalo sie juz domena Biskupa, lub nawet Stolicy Apostolskiej,
w miare jak Papieze poczeli coraz szerzej wykonywaé swdj prymat. W tym
to kontek$cie nalezy S$ledzi¢ sposoby kanonizacji $wietych w omawianym
czasie. Biorge pod uwage ten chronologiczny rozwéj sposobu kanonizowa-
nia, mozna przyjaé, ze byl on od poczatkow do ukazania sie , Dekretalow
Papieza Grzegorza IX”, to jest do 1234 r., podwédjny, a mianowicie:

A. Przez wpisanie imion $wietych do kalendarza;

B. Przez ,translacje” czyli przeniesienie zwlok.

Omowimy teraz kolejno obydwa z wymienionych sposobéw kanonizacji.

Kanonizacja przez wpisywanie imion do kalendarza

Sposoby kanonizacji pierwszych w ogéle §wietych przekazalo nam Pismo
Swiete. Byly to pelne czci zlozenia w grobach $w. Jana Chrzciciela przez
jego uczniow, oraz Sw. Szczepana przez ,bogobojnych wiernych” 38, Byl to
spontaniczny kult, ktéry sie zrodzil u najblizszych z otoczenia dla wymie-
nionych bohateréw poleglych dla Chrystusa. Oni tez jako wyraziciele swoich
grup spolecznych (zwolennikéw Jana Chrzciciela, oraz pierwszej gminy
chrzescijanskiej w Jerozolimie), tym gestem pogrzebania ze czcig, zaliczyli
w ich imieniu w poczet Swietych czyli kanonizowali, pierwszych dwu me-
czennik6w. Najprawdopodobniej ta forma kanonizacji przetrwala przez pier-
wszy przynajmniej wiek, gdy za godnych czci publicznej uznano Apostolow
oraz wielu meczennikéw z tego czasu. Podiniej jednak ta pierwsza, naj-
prostsza procedura kanonizacji ulegla rozwojowi.

Juz z okazji Smierci meczenskiej biskupa Smyrny $w. Polikarpa w 155 r,,
ujawnila sie bardziej ztozona forma kanonizacji. KoSciél smyrnenski mia-
nowicie, nie tylko z wielka czcig pogrzebal szczatki doczesne Swietego, ,,jako
najcenniejsze perly wyprobowane w walce dla Chrystusa, jako najczystsze
zloto”. Wierni gminy powzieli ponadto decyzje zbierania sie nad grobem
swego biskupa ,,z wielkag radoscig” w przekonaniu, ze dozwolone jest od
Pana czcié ,,rocznice meczenstwa’”. Jest to bowiem zaréwno nalezne temu,
kto stoczyt walke meczenstwa, jak tez zachecajace dla tych, ktérzy musza
sie jeszcze borykaé¢’” 39, Ujawnily sie wiec juz dwa istotne elementy, a mia-

B8 .przyszedlszy uczniowie jego, wzieli cialo i pogrzebali je i przyszedlszy
opowiedzieli Jezusowi”. Mt. 14, 11-12; ,I pogrzebali Szczepana ludzie bogobojni
i uczynili nad nim wielkie ptakanie”. Dz. Ap. 8, 2. Przypomnijmy, ze podobnie
i Ciato Jezusa zlozyl w grobie bogaty czlowiek Jo6zef z Arymatei. Mt. 27, 57 - 60.
Bylo to jednak Cialo Boga Czlowieka, a wiec trudno wilgczaé ten wypadek w tg
serie, gdzie nam chodzi o §wietych. Niemniej podkresla to réwniez 6wczesny zwy-
czaj.

3‘9 »So0lo pitt tardi potemmo prelevare le sue ossa, pit preziose delle gemme
e piu provate dell’oro piu puro, e le deponemmo in luogo conveniente. La ci riunia-

8 — Tarnowskie Studia Teologiczne, t. VII 113



nowicie: pogrzebanie ze czcig zmarlego meczennika w specjalnym grobie,
oraz ustalenie uroczystych obchoddéw rocznicy jego meczenstwa. Rzecz roz-
wijala sie dalej w tym wtlasnie kierunku, skoro §w. Cyprian pisat w III w.
do duchowienstwa w Kartaginie, by zapisywali skrzetnie dzien $mierct
meczennikow, azeby mozna obchodzi¢ ich wspomnienia — ,,commemoratio-
nes” 40, Podkreslal ré6wnoczesnie potrzebe celebrowania Mszy §wietych w dni
rocznicowe $mierci meczennikéw 4. W $wietle przekazu $w. Cypriana mozna
latwo ustali¢ istotny akt prawny 6wczesnej kanonizacji. Bylo to ,zapisa-
nie” dnia zgonu meczennika — ,,wreszcie zapisujcie tez dzien ich zgonu”.
Celemm wszak tego ,,zapisania” bylo ustalenie komu nalezy uroczy$cie urza-
dzi¢ obchéd rocznicy — ,,anniversarium” — S$mierci meczenskiej, jako dnia
narodzin dla nieba — ,,dies natalis”. Bylo owo ,zapisanie”, innymi slowy
moéwige, zagwarantowaniem meczennikowi czci publicznej w postaci kome-
moracji rocznicy meczenstwa, polaczonej z uroczystym sprawowaniem litur-
gii Mszy Sw. przy jego grobie. Z zapisow tych nazwisk meczennikéw pow-
stawaly specjalne wykazy zwane ,libella”, ,,elenchi”, ,calendaria”. Byly to
po prostu pierwsze katalogi swietych. Oczywiscie zapis ten nosil na sobie
wyrazne znamie interwencji Biskupa, przez ktérego byl zalecany, jak w wy-
padku $w. Cypriana, a potem zapewne sprawdzany 42, Wpis imienia
meczennika do kalendarza byl nie tylko elementem czysto for-
malnym, prawnym Owczesnej kanonizeji. Byl to rownoczesnie jej element
merytoryczny, gdyz stanowil dla potomnych dowdd rzeczowy faktu meczen-
stwa. Do kalendarza bowiem kanonizowanych meczennikéw wpisywano tyl-
ko tych, co do ktérych istniala pewnos$é, ze ponie$li $mieré dla mitosci Chrys-
tusa.

W zwigzku z ta sprawg istnieje ws$réd uczonych réznica zdan, czy po-
wyzsza forma kanonizacji, to jest wpisanie imienia meczennika do kalen-~
darza $wietych, wyczerpywala juz to, co okre$lano w IV w. mianem ,,vindi-
catio” ,,Vindicatio” bylo to jakie$§ dochodzenie, jaki§ proces czynnikéw kos-
cielnych dla stwierdzenia faktu meczenstwa z motywu miltosci ku Chrystu-
sowi. Dotychczas przewazalo w nauce zdanie, ze zanim poczyniono taki za-
pis w kalendarzu, przeprowadzono najpierw tego rodzaju dochodzenie —
»vindicatio”. Opinia ta opierala sie na wzmiance §w. Optata, biskupa z Mile-~
ve, zmarlego przed 400 r. W slynnym dziele ,,De schismate Donatistarum?”,.
napisanym okolo 365 roku, wspomnial on wlasnie o ,,martyres vindicati”,
czyli o meczennikach uznanych przez Kosciél, po uprzednim przeprowadze-
niu dochodzen 43,

mo per quanto ci é possibile con gioa ed allegrezza: il Signore ci concedera di
festeggiare il giorno anniversario del suo martirio in memoria di quelli che hanno
gia combatutto, per l'incoraggiamento di quelli che si accingono a combattare”.
A. Hammon, Le gesta dei martiri, Milano 1958, s. 41. Por. H. Delehaye, Les
origines du culte des martyrs, Bruxelles 1933, s. 32 - 33. Ten ostatni autor nawiazuje
do podobnych spotkan nad grobami juz u Rzymian, co mogio mieé¢ pewien wplyw
na uksztaltowanie sie tej formy kanonizacji w pierwotnym KoSciele.

40 Wreszcie zapisujcie tez dzien ich zgonu, abySmy mogli uroczy$cie obchodzié
ich pamiatke, miedzy wspomnieniami o meczennikach”. List 12 z 250 r. Pisma
Starochrze$cijariskich Pisarzy, t. 1. Sw. Cyprian, Listy, ttum. O. Wi Szoldrski.
ATK Warszawa 1969, s. 56 - 57,

i1 Zawsze za nich, jak pamietacie, skladamy ofiary i obchodzimy rocznice ich.
meczenstwa”, List 39 z 250 r. Tamze, s. 115.

22 H. Delehaye, Sanctus: essai sur le culte des saints dans antiquité. Bruxel-
les 1927, s. 122 -162. A. Amore, art. cyt., s. 41.

43  Quae mulier ante spiritalem cibum et potum os nescio cuius martyris, si
tamen martyris, libere dicebatur, et cum praeponeret calici salutari os nescio cuius.
hominis mortui, et si martyris, sed nondum vindicati”. Cyt. za A. Amore, art.
cyt,, s. 42. Por. B. Altaner — A. Stuiber, dz. cyt., s. 371.
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Ostatnio jednak usiluje doj$¢ do glosu w nauce opinia odmienna. Re-
prezentuje ja Antonio Amore, ktéry uwaza, ze do III w. wlacznie nie sto-
sowano zadnej specjalnej procedury S$ledczej zwanej ,,vindicatio”. Wypadki
meczenstwa bowiem byly w gminach chrzescijanskich zbyt dobrze znanymi
faktami i nie trzeba bylo podejmowa¢ zadnego dzialania $ledczego dla ich

stwierdzenia. Natomiast w IV w, gdy i heretycy — donatysci usilowali ka-
nonizowa¢ wlasnych swietych, wytworzylo sie troche zamieszania oraz pow-
stala obawa pomieszania prawdziwych $wietych — meczennikéw z nieauten-

tycznymi. Gdy wiec w gminach katolickich wysuwano meczennikéw z prze-
szlosci do wpisania ich na liste Swietych, ktorych zaniedbano we wtasciwym
czasie kanonizowaé, przeprowadzano dochodzenia — ,,vindicatio”, azeby
uniknaé wyniesienia na oltarze meczennikéw watpliwych 44, Acz opinia Anto-
nio Amore nie jest pozbawiona podstaw i wyczucia warunkéw czasu, to
Jednak nie ma za sobg tyle przekonywajgcej mocy, by ja przyja¢ bez za-
strzezen. Rodzi sie bowiem uzasadnione przypuszczenie, ze w okresie prze-
sladowan i katakumbowego zycia chrze$cijan, dzialaly rowniez powody, dla
ktorych mogly byé podejmowane dochodzenia zanim uznano meczennikéow
Swietymi. Przeciez meczennicy gineli czesto w ukryciu, w wiezieniach, gdzie
nie docierata opinia publiczna na biezgco. Dla pierwotnego Kosciola nie bylo
wiec rzecza drugorzedna dotarcie do faktu, czy dany chrzescijanin wytrwat
rzeczywiscie do konca w mitosci Chrystusa i zachowal sie z godnoscig wsrod
tortur. Dla kwalifikacji bowiem Smierci jako meczenskiej, od poczatku ten
motyw milosci Chrystusa uchodzit za bezwzglednie konieczny 45. Nie spiera-
jac sie wszakze o to, kiedy dokladnie zaczeto stosowaé¢ praktyke okreslang
mianem ,,vindicatio”, musimy przyja¢, ze juz w starozytnosci chrzescijan-
skiej sam akt prawny o6wczesnej kanonizacji, to jest wpisanie imienia me-
czennika do kalendarza, poprzedzala jaka$ procedura kanonizacyjna. Byl to
jakby o&éwczesny ,,proces informacyjny” polegajacy na stwierdzeniu faktu
oraz motywow meczenstwa.

Z samym zaliczeniem meczennikéw do katalogu $wietych, czyli ich ka-
nonizacjg, nie nalezy utozsamia¢ — miesza¢ elementow ich kultu, ktory
sie szybko rozrastal i zataczal coraz szersze kregi, zwlaszcza po ustaniu prze-
sladowan. Na zasadzie wymiany dobr w pierwszym Kosciele, gminy chrzes-
cijanskie komunikowaly sobie kalendarze swietych oraz wszelkie informacje
o swych nowych mecznnikach. Swieci jednej gminy stawali sie w ten spo-
s6b szybko wtlasnoscia wszystkich. Dla samego zjawiska kanonizacji byl to
jakby zalazek jej pozniejszej procedury dwustopniowej, to jest beatyfikacji
oraz kanonizacji, poprzez przyznawanie sludze Bozemu najpierw kultu lo-
kalnego, pozniej za§ powszechnego. Od IV w. budowano juz dla Swietych
konfesje, martyria, bazyliki, nie tylko przy ich grobach, lecz z dala od nich,
gdzie przenoszono relikwie. Rozpoczeto spisywa¢ zyciorysy $wietych zawie-
rajace ich zycie, $mieré, zdzialane cuda. Opisy te nosily tytuly: ,,Passiones” —
,Opisy meczenstwa’’, , Miracula” — ,Opisy cudéw”, itp. Odeczytywano je
podczas uroczystych obchodow wspomnien rocznicowych (,,dies natalis”,
sanniversarium’). Z nich wyksztalcily sie podzniejsze ,,Martyrologia”, to jest
krotkie opisy zycia i Smierci $§wietych meczennikéw. Na koniec starozytnosci
oraz na poczatek Sredniowiecza przypad! tez rozwdj ruchu pielgrzymkowego
do grobow i kosScioléw meczennikéw oraz wyznawcéw, doznawanie nadzwy-
czajnych task za ich posrednictwem, rozwdj literatury panegirycznej na

4 A Amore, art. cyt,, s. 42 - 43,
4 Tamze.
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cze$¢ Swietych 46. Sg to jednak elementy kultu, ktéry zasluguje na oddzielne
opracowanie. Kult ten zresztg rozwijal sie w nastepstwie ustalonego uprzed-
nio faktu meczenskiej $mierci, gdy chodzi o meczennikow, lub tez faktu he-
roicznego zycia chrzescijanskiego, gdy chodzi o wyznawcow oraz w wyniku
przeprowadzonej w odniesieniu do obydwu grup kanonizacji.

Powyzsze opisy zycia i cudéw S$wietych utrwalily wsrod wiernych prze-
konanie, ze zar6wno zycie, $mieré, jak i pézniejszy kult meczennikow, tgczy-
ly sie z faktami cudownymi, ktore Pan Bog dzialal za ich posrednictwem.
Mozna zatem przyjaé, ze owo przekonanie wytworzone przez kult meczenni-
kow w starozytnosSci, iz Bog potwierdza cudami ich $wietosé, przetrwalo az
do wspblczesnych wymogéw beatyfikacji oraz kanonizacji. Wymaga sie w
tych procesach réwniez cudow.

Kanonizacja meczennik6w przez wpisanie ich imion do katalogu — ka-
lendarza Swietych, byla réwniez obowigzujacym sposobem dla wynoszenia
na oitarze pierwszych wyznawcdédw. Nie odnajdujemy w przeka-
zach historyeznych jakich$ innych form. Ze tak samo kanonizowano wyz-
nawcow, Swiadezy o tym fakt, iz w , Martyrologium Kosciola Rzymskiego”
z 336 r., obok wykazu meczennikéw (,,Depositio martyrum”), zamieszczono
takze wykaz imion biskupow rzymskich — ,,wyznawcow” (,,Depositio episco-
porum’). Znalezli sie tam papieze wyznawcy od Lucjusza (+254) do Syl-
westra (+335). Do tych imion dodawano z czasem nazwiska poéZniejszych
Swietych wyznawcoéw — papiezy, biskupow, ascetéw, anachoretéow, itp. 47.

O ile jednak dla kanonizacji meczennikow wystarczylo stwierdzi¢ fakt
podjetego meczenstwa z milosci do Chrystusa, to dla wpisania imienia wyz-
nawcy do kalendarza $wietych, wymagano oczywiscie czego$s innego. Tu
chodzito o stwierdzenie, czy jego zycie chrzescijanskie odznaczalo sie czyms$
nadzwyczajnym — heroicznym w zakresie praktykowania cnoét. Cala teologia
SwiegtoSci wyznawcodw stworzona przez Ojcow i pisarzy w III i IV w. posta-
wila takie wymogi, jak to wyzej wykazaliSmy 48, Ponadto domagano sie takze
od najdawniejszych czasow, by z zyciem wyznawcy laczyly sie cuda dzia-
lane za jego wstawiennictwem, badZz to za jego zycia badz tez po S$mierci.
W wypadku pisarzy katolickich, badano takze juz woéwezas prawowiernosé
koécielng gloszonej przez nich nauki. Zycie $wietego musialo byé ,norma
vivendi” dla innych, musialo stanowi¢ dla drugich wzoér, model, ktory fascy-
nowal, zadziwial, pociggal. Nie mogl to by¢ zatem czlowiek odizolowany od
wspélnoty. To nic, ze niektérzy anachoreci z tych czasow byli sSwietymi.
Chociaz zyli z dala od ludzi, w odosobnieniu, od §wiata, byli jednak przed-
miotem zainteresowania oraz podziwu wspolnoty koScielnej. Ludzie przy-
chodzili do ich pustelni, bacznie $ledzili ich zycie, otaczali ich czcig Swie-
tych juz za zycia, po $mierci naboznie grzebali ich ciala, budowali niezwlocz-
nie dla nich specjalne grobowce, kaplice, pielgrzymowali tam, spontanicznie
urzgdzali nabozenstwa dla uczczenia rocznic ich zgonu, okreslanego podobnie,
jak w odniesieniu do meczennikéw — ,,dies natalis” Tworzyl sie wiec kult,
w trakcie ktérego dochodzily nadzwyczajne laski i cuda wypraszane za po-

% H, Delehaye, Les premiers ,Libelli miraculorum”. W: , Analecta Bollan-
diana”, 29(1910)427 - 434. Tenze, Les passions des martyrs et les genres litteraires,
Bruxelles 1925, s. 336 - 309. Tenze, Les recueilles antiques des miracles des Saints.
W: ,,Analecta Bollandiana”. 43(1925)5 - 85, 305 - 325. Tenze, Les origines du culte
des martyrs, Bruxelles 1933, s. 122 - 131, 132 - 137,

17 Tak wigc ,,Martyrologia” Wschodu, jak syryjskie z V w., jerozolimskie z VI w.,,
a takze Afryki, jak kartaginskie z VI w., notuja juz z reguly obok Swietych me-
czennik6éw, réwniez Swietych wyznawcéw. A. Amore, art. cyt, s. 55,

48 Zob. wyzej, s. 109 - 110.
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Srednictwem Swietych. Nastepowal moment takiego juz nagromadzenia ele-
mentéow kultu wyznawcey oraz cudéw, ze nikt nie mial watpliwosci co do
jego krdélowania z Bogiem w niebie. Wciagano przeto imie danego wyznaw-
cy do kalendarza i ustalano raz na zawsze uroczysty obchéd jego rocznicy
zgonu jako ,,dies natalis”. Meczenstwo krwi bylo tu rownowazone prawdzi-
wym heroizmem zycia chrzeScijanskiego polgczonym 2z cudami, jako nad-
przyrodzonym potwierdzeniem Swietosci danego wyznawcy 49.

Trzeba zatem przyja¢, ze pierwotna kanonizacja wyznawcow byla proce-
sem zlozonym, byla cigglym narastaniem w $wiadomos$Sci wiernych przeko-
nania o SwietoSci danego wyznawcy. Byla to wiec kanonizacja ksztaltujaca
sie na plaszczyznie prawa zwyczajowego. Moment formalny wpisania imie-
nia swietego do kalendarza przychodzil jako konieczne usankcjonowanie
ewolucji zwyczajowej.

Warto zauwazyé, ze nie byly to kanonizacje zbyt pochopne. Spotecznosé
katolicka byla bardzo wymagajaca, a biskupi czuwali oczywiscie nad zwe-
ryfikowaniem sie calego zespolu uwarunkowan dla wyniesienia na olta-
rze danego wyznawcy. Zawsze domagano sie cudow, jako Bozej pieczeci
Swietego zycia. OczywisScie mogly sie zdarzyé¢ jakie§ niedopatrzenia i zbyt
lagodne potraktowanie wymogdéw Swietosci. Z tego zdawano sobie jednak
sprawe.

Jezeli chodzi o cuda, to ich konieczno$é wynika najpierw z opiséow zycia
Swietych pochodzacych z tamtejszych czas6w 59. Podobnie bowiem jak zy-
woty meczennikow, spisywano takze zywoty wyznawcow, w ktoérych zawsze
znajdujemy cuda przez nich dzialane, badz to jeszcze za zycia, badz tez za
ich wstawiennictwem, gdy juz odeszli do nieba. Ponadto mamy w tej ma-
terii pozytywna wypowiedz §w. Grzegorza z Tours (538 - 594), ktory stwier-
dzil, ze ,nie mozna uznaé za $wietego kogos$, kto zdzialal tylko jeden cud” 51,
Z czego nalezy wnioskowaé, ze wymagano przynajmniej dwoch cudow.

Chociaz nie czyta sie tego wyraznie w przekazach Zrédlowych, nie podobna
przyjaé¢, azeby w powyzszym sposobie kanonizacji zwyczajowej, stopniowo
narastajacej, jesli chodzi o wyznawcéw, nie stosowano jakiego§ uchwytnego,
prawnego czynnika, od ktérego danego sluge Bozego cieszacego sie opiniag
Swietosci, poczeto oficjalnie czci¢ publicznie, sprawowaé liturgie mszalng
na jego cze$¢. Dla mnie nie ulega watpliwosci, ze tym elementem bylo
wpisanie imienia wyznawcy do kalendarza $s§wietych.
Po prostu przez analogie do wpisu imion meczennikéw 52, Wiemy bowiem,
ze w Martyrologiach pochodzacych z IV -VI w. obok imion meczennikoéw,
widnieja takze imiona $wietych wyznawcéoéw 53,

Wpis imienia zatem do kalendarza $wietych, zaréwno w odniesieniu do

% A. Amore, art. cyt., s. 56 - 65.

50 Jak np. ,,Vita S. Martini” — ,Zycie $w. Marcina” (z Tours) napisane przez
Sulpicjusza Sewera, przy koncu IV w. oraz wiele innych zZywotéow Swie-
tych z tych czaséw. PL 20, 190 - 222,

51 Non potest hic haberi inter sanctos pro unius tantum operatione miraculi”.
»Vitae Patrum”, II, 2. W: PL 71, 1013. Grzegorz z Tours wypowiedzial te
norme na marginesie opowiadania o §w. Ilpidiuszu, ktéremu zreszta skadingd przy-
znal miano $wietego, z powodu licznych cudéw zdzialanych przy jego grobie. ,Pro-
fecto intelligent, quod magis proficit ad laudem virtus egressa de tumulo quam ea
quae quisquam vivens gessit in mundo”. Tamze,

52 Uczeni na ogo6! nie stawiajg tego problemu.

53 Wspominali§my juz wyzej, ze w , Martyrologium” KoSciola Rzymskiego z 336 r.
mie$ci sie zar6wno wykaz meczennikéw jak i wyznawcoéw. Podobnie miala sie rzecz
w ,,Martyrologiach” V i VI w. Zob., wyzej, s. 116, A takie A. Amore, art. cyt.,
s. 55.
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meczennikéw jak 1 wyznawcow, nalezy uznaé¢ za rownoznaczny z dopelnie-
niem wszystkich formalnosci kanonizacyjnych w pierwszych wiekach, czyli
za 6wczesng forme wynoszenia na oltarze slug Bozych.

Kanonizacja przez przeniesienie zwlok — ,translacje”

Prawie rownocze$nie z przedstawiong wyzej forma kanonizacji, to jest
wpisywaniem imion do kalendarza swietych, poczal sie tworzyé¢ inny takze
spos6b, a mianowicie: przeniesienie zwlok — ,translacja”. To
nie znaczy, by poprzedni sposob, to jest wpisywanie do kalendarza, zostat
zupelnie poniechany. Tak by¢ zreszta nie moglo, by kanonizacje przeprowa-
dzano bez sporzadzania zapisu z tego aktu w kalendarzu swietych. Ale od
V, gléwnie zas od VI w. przeniesienie zwlok — relikwii (,,translacja”) po-
czelo odgrywaé¢ coraz wieksza role w akcie kanonizacji, az uznano je za
istotny element calej procedury kanonizacyjnej na dlugie wieki.

Przez przeniesienie zwlok — relikwii, nalezy rozumie¢ wydobycie,
podjecie ciala z grobu (,elevatio”) i przeniesienie go na miejsce bar-
dziej godne. Cialo przenoszono badz to do jakiego$s kosciola, kaplicy, badz
specjalnie zbudowanego grobowca, gdzie mozna by odprawia¢ Msze Sw. na
czeSé Swietego 3. Tak wiec w zywocie §w. Marcina z Tours (+397) czyta-
my np., iz biskup Perpetuus (+4490) dokonal uroczystej jego translacji do
bazyliki %5. Zrédla zanotowaly z kolei tego rodzaju kanonizacje w odniesie-
niu do dwu dziewic o imionach Maura oraz Bryta z Tours 56,

Nalezy pamietaé¢, ze w Sredniowiecznej mentalno$ci wiernych sklonnych
do mistycyzmu, bardzo czesto te kanonizacje, na sposéb translacji zwlok, by-
1y ubierane w opowiadania cudowne, ktére mialy zastapi¢ brak bardziej
szczegélowych danych o $mierci, pogrzebie, czy samym przeniesieniu ciala
Swietego. W traktacie Grzegorza z Tours (538 - 594) ,,De gloria confessorum”
mieSci sie, miedzy innymi, opowiadanie o tym, jak cudownie otwarl sie gréb
trzech zmarlych kaplanéw. Pogrzebano ich we wspélnej mogile. Oni wnet
zaslyneli cudami, ktérych doznawali modlacy sie na ich grobie wierni. Po
pewnym czasie grob sam sie rozwarl, ukazujac trzy trumny. Przeniesiono
ich wiec na godniejsze miejsce i poczeto czci¢é jak Swietych 37, Tenze autor
opisuje, ze pierwszy biskup z Brouges, Ursinus, upomnial sie o przeniesie-
nie swego ciala opatowi Augustowi we $nie. Opat opowiedzial to zdarzenie
biskupowi, ktéry istotnie dokonal translacji, a kanonizowany w ten sposéb
Ursinus ukazal sie takze i biskupowi. Translacji Ursinusa dokonano do kos-
ciola sw. Symforiana w Brouges podczas uroczystej Mszy $w. i wobec licz-
nie zebranego ludu %8,

Jasne jest, ze ten kontekst udziwnienia faktéw translacji w opowiada-
niach z tamtejszych czas6w nie podwaza zasady, iz na 6wczesny sposob zba-
dano zawsze wymagane minimum autentycznej $wietoSci kanonizowanych

5 L. Hertling, Materiali per la storia del processo di canonizzazione. W: ,,Gre-
gorianum”, XVI (1935) 170.

% Sulpitius Severus, De vita Martini”. W: PL 71, 918 - 919,

5% Dziewice byly pochowane w okolicach Tours we Francji. Wydobycia ich ciat
(,,elevatio”) oraz przeniesienia do zbudowanego grobowca (,translatio”) dokonat
owczesny biskup z Tours Eufroniusz. Opisal te wydarzenia §w. Grzegorz z To-
urs w: ,De gloria confessorum’”, 18. W: PL 71, 839 - 841.

57 PL 71, 867.

58 ..convocatis abbatibus et clero, cum honore atque psalterio levaverunt beatum
sepulcrum et portaverunt eum in ecclesiam S. Sinforiani, ubi celebratis missis,
gaudente populo, iuxta altare sepelietur, multis se deinceps virtutibus manifestans”.
Tamze, 887 - 888,
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stug Bozych. Udziwnienie bylo tu tylko dodatkowym kontekstem. Istotna
motywacje $wietosci stanowilo zawsze powszechne przekonanie, nie tylko
Judu prostego, lecz szczytow oOwczesnej elity intelektualnej, o nadzwyczaj-
mym stopniu praktykowania cnoét przez danego kandydata na oltarze, spon-
tanicznie oddawany mu kult publiczny przez wspolnote Kosciola lokalnego,
oraz dzialane cuda przez stuge Bozego, bedace jakby ostatecznym uzasad-
nieniem dla kanonizacji. Wowczas dopiero dokonywano podniesienia ciala
z grobu (,,elevatio”) oraz uroczystego przeniesienia go (,translatio”) do spe-
cjalnie przygotowanego miejsca, jak kosSciola, kaplicy, grobowca. Celebro-
wano przy tym uroczysta Msze Sw. wobec licznie zebranego ludu wiernego.
To byl wlasnie glowny element tej formy kanonizacji (,,elevatio” — ,trans-
latio”). Sam moment translacji byl zawsze poprzedzony zespolem czynnosci
badawczych, stanowigcych 6wczesny proces kanonizacyjny. Naturalnie wpi-
sywano nastepnie imie nowego Swietego do kalendarza i ustalano obchéd je-
go dorocznego Swieta (,,dies natalis”). Akty te jednak zeszly na tym etapie
do roli podrzednej, liczyly sie jako skutki kanonizacji 9.

Zauwazmy, ze podobnie jak w kanonizacjach pierwszych wiekow, przez
wpisy imion do kalendarza, tak i przy obecnych, przez przeniesienie,
istnial pewien trend upowszechniania sie czci Swietych, czyli jej teryto-
rialna gradacja, od Kosciola lokalnego do powszechnego. Idea ta, kté-
Ta znalazla poédznie] wyraz w dwustopniowym wynoszeniu stug Bozych
na oltarze (beatyfikacja-kanonizacja), ewoluowala systematycznie na intere-
sujacym nas takze etapie. Z KoSciola powszechnego moze nam tu postuzyé
dla ilustracji przyklad sw. Batyldy, zmarlej w 662 r., ktérej zwloki wynie-
siono z grobu w 866 r. i umieszczono w kosciele, po kilkudniowym poScie
oraz modlitwach duchowienstwa i ludu wiernego. Po jakims czasie doko-
nano raz jeszcze jej translacji, wsréd wiekszych jeszcze uroczystosci zew-
netrznych 60, Podobnie dokonywano dwukrotnej translacji $w. Otmara, a to
w 824 i 864 r.%, Ale i oto w stosunku do naszych polskich §wietych notu-
jemy tego rodzaju fakty uroczystych translacji, nie wylgczajac dwustopnio-
wych. Np. cialo s§w. Wojciecha zostalo z rozporzadzenia kroéla Boleslawe
Chrobrego w 1000 r. przeniesione najpierw do klasztoru w Trzmesznie, przy
udziale wladcy, biskupoéw, nizszego duchowienstwa i licznie zebranego ludu.
Z kolei zas dokonano drugiej, jeszcze uroczystszej translacji do katedry
gnieznienskiej 2, W 1038 r. przeniesiono uroczyscie ciala pieciu braci me-
czennikéw (Benedykta, Jana, Macieja, Izaaka, Krystyna), poleglych za wiarg
w Polsce w 1005 r. 9. Ta praktyka polska byla potwierdzeniem panujgcej do
XIII w. dyscypliny ogélnokoscielnej na tym odcinku.

W zakresie Sredniowiecznych kanonizacji poprzez przeniesienie-translacje
ciala, dochodzilo nieraz do pewnych niedopatrzen. W tym mianowicie zna-

5 A. Amore, art. cyt., s. 77-80. Interesujace uwagi na temat ,elevatio” —
translatio” mozna znalezé u Ks. H. Misztala, ktéry w swoim najnowszym
studium na ten temat okre§la wydobywanie oraz przenoszenie cial jako tzw. kano-
nizacje réwnoznaczne. Zob. Ks. H. Misztal, Kanonizacja réwnoznaczna. W: , Pra-
wo Kanoniczne”, XXI, 3-4 (1978) 189 - 216.

60 Acta Sanctorium, J. Bollandus, Januarii, t. III, Parisiis et Romae 1866,
XXV1 Januarii, pag. 347 - 364.

61 J Lisowski ks., dz. cyt., s. 96 -97.

62 Jana Dlugosza, Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego.
Warszawa 1962, Ksiega 1-2, s. 297. Rok Panski 1000. Por. Vitae et miracula sancto-
rum Poloniae Patronum Adalberti et Stanislai. Wyd. W. Ketrzynski, Lwéw 1883,
5. 35.

6 Jana Dlugosza, Roczniki, j. w. s. 322, 399. Officia Propria Dioecesium
Poloniae, pars altera. Marietti 1965, pag. 170 - 171, die 12 novembris.
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czeniu, ze nie zawsze dotozono wszelkich staran, by stwierdzi¢ z calg pew-
noscig fakt Swietosci stugi Bozego, jego oddzialywanie dobrym przykladem
na wiernych, oraz dzialanie cudéw. Totez sprawa kanonizacji staje sie z cza-
sem terenem coraz czgstszych ingerencji Stolicy Apostolskiej, ktora prze-
strzega surowo dyscypliny dochodzen przedkanonizacyjnych. Doszio tu do
tego, ze acz sama translacja ciala byla praktykowana, to w caloksztalcie
procedury kanonizacyjnej istotnym oraz formalnie wigzacym etapem stal sie
dekret papieski, wienczacy poczynania zmierzajgce do wyniesienia
na oltarze slugi Bozego. Zagadnienie to oméwimy wlasnie ponizej.

KSZTALTOWANIE SIF, KOMPETENCJI W PRAKTYCE
KANONIZACYJNEJ

Chodzi o to, czy i w jakim stopniu, kanonizacja swietych, byla zastrze-
zona koscielnej wtadzy, w omawianym okresie, oraz jakiej konkretnie wita-
dzy.

Najpierw musimy pamietaé, ze koncepcja wladzy w Kosciele i jej spra-
wowanie, nie mialy od razu tych cech, ktore posiadajg dzisiaj, gdy jest wy-
raznie wytyczona linia demarkacyjna kompetencji i dziatan prawnych. Ewo-
lucja wladzy koscielnej szta w $lad za wzrostem liczby wiernych wyznaw-
cow oraz za konieczno$cig podzialu administracyjnego, przybierajacego na
sile chrzes$cijanstwa. Duzg role odgrywaly tu takze infiltrujgce idee prawne
z zewnatrz, ze spolecznosci Swieckiej, zwtaszcza od IV w., gdy Koscidl zyska-
wszy swobode rozwoju, stal sie najpierw terenem mocnej ingerencji ze strony
cesarstwa rzymskiego, a nastepnie réwnorzednym partnerem politycznej spo-
lecznosci swieckiej. Tak wiec w pierwotnej gminie chrze$cijanskiej pojecie
wladzy jej zwierzchnika, tj. biskupa, bylo catkowicie sluzebne. Wspoélnota
gminy urabiana przez Slowo Boze i Sakrament byla w pelni swiadoma swe-
go celu i obowiazkow. Biskup wybierany i akceptowany przez niag bez resz-
ty, mogl sie przewaznie ogranicza¢ do uznawania podejmowanych przez nia.
inicjatyw religijno-spolecznych, czy dyscyplinarnych. Zwolna jednak wraz
ze wzrostem Kosciola i oddzialywaniem nowych czynnikéw, jak utrata przez
gminy — diecezje pierwotnego charyzmatu, powstawania bledow doktrynal-
nych oraz reakcji poganstwa, zaréwno od wewnatrz jak i od zewnatrz, na-
rastala systematycznie potrzeba koordynacji dzialan Ludu Bozego przez jego
Pasterzy. W ten sposdéb wspdlnota Kosciota lokalnego przeksztalcala sie po-
woli z faktycznego podmiotu wtadzy, ktorym pierwotnie byla wraz ze swoim
Pasterzem-biskupem, w jej przedmiot. Pasterz-biskup coraz bardziej wy-
odrebniat sie od swoich podwladnych, jako ich rzeczywisty zwierzchnik.
Ponadto, wsr6d Pasterzy lokalnych wyrastal coraz bardziej autorytet Bisku-
pa Rzymskiego z jego wladza prymatu. Proces ten ma oczywiScie pelne uza-
sadnienie w konstytucji, jakg Kosciolowi nakreslil sam jego Zalozyciel —
Jezus Chrystus. Dal On wszak Piotrowi i Apostolom, a w nich Papiezowl
i Biskupom, rzeczywista wladze zwierzchnia, kolegialng nad Ludem Bozym.
Historia tworzyla jednak powoli uwarunkowania, w ktoérych dojrzewatla rea-
lizacja tej wladzy 4. W tej tez perspektywie powolnego wzrostu wladzy Bis-
kupa w Kosciele lokalnym oraz prymatu Papieza w Kosciele powszechnym,.
musimy $ledzi¢ ich role w praktyce kanonizacji swietych do XIII w.

Do IV w. rola Biskupéw na tym polu byla jakby ukryta, wtopiona w ini-

64 E. Sztafrowski ks., Kolegialne dzialanie biskupéw na tle Vaticanum II.
ATK Warszawa 1975, s. 16 - 30.
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cjatywe wspélnoty Kosciola lokalnego. Przy podejmowaniu decyzji o wpisie-
meczennika do kalendarza Swietych i ustaleniu obchodu rocznicy jego me-
czenstwa, co bylo istotg pierwotnej kanonizacji, nie wystepowat Biskup jako
oddzielny autorytet. Wystepowata cala gmina, ktoérej glowa by! oczywiscie-
zawsze on — Biskup. Nie mozna sie zatem dziwi¢, ze przy tych pierwszych
kanonizacjach nie widzimy Biskupa, jako kogo$ odrebnego od wspoélnoty.

Tak wiec przy kanonizacji S§w. Polikarpa, biskupa Smyrny, ktory oddat
zycie za Chrystusa okolo 155 r., wystgpila ,Ecclesia” — ,Ko$ciol”, czyli
wspoélnota gminy smyrnenskiej, ktéora ustanowila jego kult publiczny oraz
uroczysty obchéd rocznicy (,,anniversarium”) 65, Nie bylo tam zadnej wzmian-
ki o Biskupie, jako wylacznie kompetentnej wtadzy do czegos takiego. Kom-
petentna byla wspélnota gminy.

W listach biskupa Kartaginy, sw. Cypriana (+258), do duchowienstwa
mieSci sie wezwanie do zapisywania imion meczennikéw oraz daty ich zgonu,.
celem obchodzenia rocznicy ich meczenstwa %6, Mozna by w tym widzieé ja-
kas przejsciowa forme od kompetencji calej wspélnoty gminy chrzescijan-
skiej do zastrzezenia Biskupowi Owczesnej kanonizacji.

Dawniej przyjmowano w nauce opinie, ze juz w III w. Biskup decydowat
o wpisaniu do kalendarza Swietych danego meczennika, czyli on byl juz
wowczas kompetentny w sprawach kanonizacji. Utrzymujac ten poglad.
w XVIII w. Benedykt XIV (oczywisScie jako prywatny uczony, nie jako pa-
piez), twierdzil nawet, ze Biskupi dzialali w tym zakresie jako przewodni-
czacy Trybunalow, ktére juz wtedy prowadzily dochodzenia, azeby stwier-
dzi¢ pewnos$¢ poniesienia Smierci z motywow milosci ku Chrystusowi, zanim
jakiego$ meczennika wpisze sie do kalendarza swietych. Procedure te okres--
lano mianem ,vindicatio”, a meczennikéw ta droga uznanych, ,martyres
vindicati’” 67, Samo istnienie tego rodzaju Trybunaléw Windykacyjnych, przy-
najmniej w Kos$ciele afrykanskim, ktére by mozna uznaé za 6wczesne try-
bunaly kanonizacyjne, przyjmuje takze P. Monceux, przy czym przesuwa
granice czasowa pojawienia sie ich na pierwsza polowe IV w. Jego zdaniem
na ten czas przypadlo rowniez przejecie sprawy kanonizacji przez Bisku--
pow 88, Wbrew powyzszym pogladom, nowsze badania historyczne nie pot-
wierdzily faktu dzialania tego rodzaju Trybunaléow Windykacyjnych 9.
W $wietle obecnych osiggnie¢ badawczych nie podobna rozstrzygnaé sprawy-
dzialania wspomnianych wyzej trybunaléw. Musimy jednak przyja¢, ze w
IV w. Biskupi poczeli coraz bardziej decydujaco wplywaé na kanonizacje
swietych. Trend ten pojawil sie najpierw w Kosciele afrykanskim, jak wol--
no przypuszczaé, pod wplywem donatystéw, ktorzy usilowali tworzyé¢ kult
wlasnych meczennikéw. Chodzilo wiec o zabezpieczenie czci autentycznych
meczennikow przed sfalszowaniem jej kultem meczennikéw domniemanych.
Tutaj zreszta nalezy sie dopatrywaé jednej z przyczyn przeksztalcenia pier-
wotnej kanonizacji poprzez zwykle wpisanie do kalendarza $Swietych na
translacje — przeniesienie ciata. Chodzilo bowiem, miedzy innymi, o stwierdze--
nie przy okazji, autentycznosci zwlok $wietego, by nie popelni¢ pomylki co

66 A, Hammon, Le gesta dei martiri. Milano 1958, s. 41.

6 J4st 12 i 39. Sw. Cyprian, Listy, Tlum. wl. Szoldrski. W: Pisma Staro-
chrze$cijanskich Pisarzy, t. I. ATK Warszawa 1969, s. 56, 115.

67 Benedykt X1V, dz. cyt, Lib. I, Prati 1839, cap. III, n. 7-8. Por. wyzej,.
s. 14 - 15.

6 P, Monceux, Histoire littéraire de UAfrique chrétienne, t. 3, Paris 1901,
s. 10 -12,

9 Zob, H . Delehaye, Sanctus; essai sur le culte des saints dans antiquité.
Bruxelles 1927, s. 162,
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«do tak waznej sprawy. Wracajac za$ do naszego watku, to jest kompetencji
.Biskupéw, zaznaczmy, Ze dwa synody afrykanskie zabraly glos w sprawie
.kultu meczenikéw. Pierwszy z 348 r. zabronil grzebania cial meczennikow
razem z ciatami innych zmarlych oraz sprowadzania obchodéw ku czeci me-
«czennikow do nabozenstw za zwyczajnych zmarlych ludzi. Chodzito tu wiec
o zabezpieczenie kultu meczennikow. Synod nalozy! sankcje karne za nie
‘przestrzeganie tego statutu ??. Inny synod kartaginski, odbyty w tym samym
stoku (348), nakazal zburzyé wszystkie groby otaczane czcig, ktore nie zawie-
raly cial meczennikéw. Synod przestrzegl przed oddawaniem czci meczenni-
Jkom bez zbadania podstaw, jak np. w oparciu o czyje$ sny 71. Idee synodow
.afrykanskich uwypuklil tymczasem synod w Laodycei z 363 r., zabraniajac
oddawania czci pseudomeczennikom, to jest zmarlym w herezji 72

Musimy stwierdzi¢, ze powyzsza inicjatywa synodéw byla wyrazem wzra-
.stajagcej autonomicznosci Biskupéw w zakresie decydowania o kulcie $wie-
tych. Posrednio wspomniane decyzje synodalne sg dowodem przechodzenia
w ich rece samej kanonizacji. PodkreSlmy jednak, ze to przejscie, w sensie
tworzenia sie normy prawnej na tym polu, dokonywalo sie poprzez forme
edzialania kolegialnego Biskupoéw, to jest na synodach metropolitalnych.
Wspomniane bowiem synody mialy zasieg prowincjalny.

Uchwycenie wyraznego momentu czasowego przejecia kompetencji w spra-
‘wach kanonizacji przez Biskupow, jest niemozliwe. To pewne jednak, ze gdy
utrwalila sie praktyka wynoszenia na oltarze slug Bozych w drodze ,trans-
dacji” — ,,przeniesienia”, udzial Biskupow przy niej stal sie juz niezmienna
mnormga. Mozna przeto uznaé¢, ze to zwyczaj prawny usankcjonowal w ten
sposob ich kompetencje na tym polu. Tak np. przeniesienia ciala $§w. Mar-
ecina z Tours (+ 397) dokonal w V w. biskup Perpetuus, przy wspoéludziale
-okolicznych biskupéw 3. Przy translacji dwu dziewic $wietych z Tours —
Maury i Bryty byl obecny w 572 r. miejscowy biskup Eufroniusz 74, W 813 r.
synod moguncki zabronil! w 51 statucie translacji relikwii Swietych bez ze-
zwolenia Biskupow, synodu, lub panujacego 7. W kanonizacyjnych przenie-
sieniach $§w. Otmara z St. Gallen w 864 r. oraz $Sw. Batyldy francuskiej
“w 866 r. wzieli udzial, w ich decydujacych fazach koncowych, arcybiskupi 6.
Zwyczaj ten utrwalal sie coraz bardziej. Daja mu wyraz translacje §wietych
roraz postanowienia synodalne od IX - XII w. Przytoczmy np. synod londyn-
ski z 1102 r., na ktorym Anzelm, biskup z Canterbury, nakazal, azeby bez
zezwolenia Biskupa nikt nie wazyl sie oddawaé czci cialom meczennikow,
wzroédiom, czy jakim$ przedmiotom 77.

7  Martyrum dignitatem nemo profanus infamet, neque ad passiva corpora, quae
-sepulturae tantum propter misericordiam ecclesiasticam commendari mandatum est,
-redigat, ut aut insania praecipitatos, aut aliquo tali pacto, aut alia ratione peccati
disjunctos, non ratione vel tempore competenti, quo martiria celebrentur, martyrum
nomine appellet.” Sacrorum conciliorum mnova et amplissima collectio, wyd.
J. D. Mansi, vol. 3, Graz 1960, s. 145 - 164, 153 - 154,

71 Tamze.

2 11 ne faut pas permettre que les membres de I'Eglise se rendent dans les
cimetiéres ou dans ce qu’on appelle les martyria, de n’importe quels hérétiques,
‘pour y prier ou y célébrer le service divin”. Histoire des conciles, Ch. J. Hefe-
le — D. H. Lecleraq, t. 1-2, Paris 1907, s. 1002.

@ Sulpicius Severus, ,De vita Martini”. W: PL 71, 919.

" Sw. Grzegorz z Tours, ,De gloria confessorum’”, 18. W: PL 71, 839 - 841,

"5 ,51. Sans la permission du prince, des @véques ou du concile, on ne doit pas
‘transporter les saints reliques d'un endroit dans un autre.” Histoire des conciles,
*Ch. J. Hefele — D. H. Leclerq, t. III — 2, Paris 1910, s. 1142.

% J. Lisowski ks, dz. cyt., s. 96 - 97.

77 ,26. Sans la permission de l’évéque nul ne doit rendre un culte quelconque
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Jest jednak charakterystyczne, ze w miare utrwalania sie normy co do
kompetencji biskupéw w sprawach kanonizacji Swietych, poczeto wnet od-
wolywac sie o decyzje do Stolicy Apostolskiej w tym zakresie. Interesujaco
wyjasnia to zjawisko doskonaly znawca zagadnienia papiez Benedykt XIV.
-Jego zdaniem, kanonizacje biskupie mialy jedynie zasieg diecezjalny. Byly
to wiec jakby pozniejsze beatyfikacje. Jezeli zas kult Swietych przekraczal
:granice diecezji i utrwalal sie poza jej granicami, powinien zyskaé¢ aprobate
papieskg. Dekret Stolicy Apostolskiej w tej sprawie, upowszechnial niejako
-Owczesng kanonizacje biskupig 7. Nie potrzebujemy dodawaé, ze w poézniej-
:szej fazie swej ewolucji, kompetencji papieskiej zostaly zastrzezone wszelkie
:kanonizacje, nawet i te na szczeblu KosScioléw partykularnych, tj. beatyfi-
kacje.

W kazdym razie juz w 752 r. zanotowano ingerencje papieza Zachariasza
w kanonizacje $w. Kiliana, ktérego wyniosl na oltarze za aprobatg Stolicy
Apostolskiej, biskup Wiirzburga Burchard 7. Fakty tego typu ingerencji pa-
‘pieskiej powtarzaly sie raz po raz w nastepnych wiekach. Byly to poczat-
kowo ingerencje na prosbe biskupow, ktorzy chegc nadaé swym kanoniza-
cjom wiekszego znaczenia, ubiegali sie o zezwalajgce dekrety papieskie w tej
:sprawie. Wspomnijmy dla przykladu dekrety Stolicy Apostolskiej zezwala-
Jace na kanonizacje §w. Celzusa, ktorego translacji ciala dokonatl biskup Tre-
wiru w 978 r., czy tez §w. Udalryka, kanonizowanego bullg papieza Jana XV
w 993 r. 80, Pé6zniej staje sie powoli norma zwyczajowa, ze dla przeprowadze-
-nia translacji cial swietych, biskupi odnosili sie do Stolicy Apostolskiej,
a papieze w XI-XIII w. nabierali coraz wyrazniej Swiadomosci, ze tylko
-oni sa kompetentni w tej materii, z wylaczeniem biskupoéw. Przytoczmy tu
.znow pismo biskupa z Konstancji Udalryka do papieza Kaliksta II (1119 -
~1124), w ktéorym wyjednal sobie przeprowadzenie pewnej kanonizacji
vw swej diecezji 8!, Nastepnie translacje $w. Godeharda z Hildesheim, prze-
prowadzona za zezwoleniem pap. Innocentego II w 1131 r. Uzasadniono za$
przy okazji konieczno$¢ ingerencji Stolicy Apostolskiej mozliwoscia podle-
.gania ,,zludzeniom szatanskim” na tym polu 82

Wreszcie papiez Aleksander IIT (1171 - 1181) wydal stynny dekret ,, Audi-
vimus”, w ktérym kategorycznie zabronil na przyszlosé publicznie czci¢ czyli
kanonizowaé kogokolwiek, bez zezwolenia Stolicy Apostolskiej. Dyspozycyjna
«cze$¢ dekretu brzmi: ,,Cum etiamsi signa et miracula per eum plurima fie-
‘rent, non licet vobis pro sancto absque auctoritate Romanae Ecclesiae pu-

4 un mort, a une source, 3 un objet quelconque”. Histoire des conciles, Ch. J. He-
fele — D. H. Leclergq, t. V— 1, Paris 1912, s. 477 - 478.

78 De Servorum Dei beatificatione et Beatorum canonisatione, Liber I, cap. 6,
m. 1, 3, 9.

" Nalezy zauwazyé, ze opinia Ks. Jana Lisowskiego (dz. cyt., s. 99), jakoby
‘pierwszy przyklad ingerencji papieskiej w sprawie kanonizacji pochodzit z 730r., jest
juz przestarzala. Przeciwko niej wypowiedziat sie juz zresztg przedtem S. Kuttner,
La resérve papale du droit de canonisation. W: ,Revue Historique de Droit Fran-
cais et Etranger”, XVII (1938) 179. Za S. Kuttnerem poszed? takie Ch. De Cleraq,
L’établissement progressif de la procedure de la canonisation, W: ,Le Revue de
TUniversité Laval”, II (1948) 477. Por. takze A. Stankiewicz ks, art. cyt,
s. 92 -93.

80 Magnum Bullarium Romanum, t. I. Lugduni 1673, s. 44. H. Misztal ks,
.art. cyt. s. 192,

81 R, Naz, art. cyt., DDC, t. III, col. 12.

82 . propter illusiones daemonum, quae frequenter.. in talibus contingerunt,
.statutum sit, ne quis sine apostolica auctoritate canonisetur”. Monumenta Germaniae
.Historica, Scriptores, Nova Series. Berolini 1923, {. XII, s. 641.
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blice venerari” 8. Dekret ,,Audivimus” posiada juz bogaty bibliografie, nie--
rzadko polemiczng. Nie zamierzamy sie tu wdawaé¢ w te spory. W kazdyme
razie musimy podkresli¢, ze on to stal sie jakby punktem kulminacyjnym.
dotychezasowej ewolucji praktyki kanonizacyjnej, w ktéorej kompetencja te--
go aktu przechodzila stopniowo od Biskupéw na Papieza. Dekret byl czescia
pisma pap. Aleksandra IIl do kréla Szwecji Kola, ktory tendencyjnie, z po--
budek politycznych, doniést byl uprzednio Stolicy Swietej, iz w jego kraju.
oddaje sie cze$¢ swietemu, krolowi Erykowi IX, zmarlemu w stanie nie--
trzezwym. Wyjasnijmy, ze krola szweckiego Eryka IX zamordowal w latach
1160/61 wtlasnie krol Kol, by przejaé korone dla siebie. Stgd tez niechetny-
byl czci oddawanej Erykowi, jaki sie spontanicznie zrodzit. Chcial przeto-
utrgci¢ ten kult na drodze falszywego doniesienia do Stolicy Apostolskiej.
Papiez Aleksander III uznal jednak relacje Kola za odpowiadajaca prawdzie-
i w liscie ,,Aeterna et incommutabilis” napietnowal taksg praktyke, powo-
lujac sie na sw. Pawla, mowiacego, ze ,,Pijanice nie posiadg Krolestwa Bo--
zego” 84, Rownocze$nie zamknat w tymze piSmie powyzsza decyzje, znana
pod mianem dekretu ,,Audivimus”. Papiez decyzje obwarowal zastrzezeniem,.
ze chocby sie nawet cuda dzialy przez wstawiennictwo jakiegos Swietego,
to i tak nie wolno mu oddawaé¢ czci jako Swietemu, bez zgody Stolicy Apo--
stolskiej 85,

Zarzadzenie papieskie bylo wiec jasne i stanowcze. Wydawaloby sie, ze
rzecz zostala tym samym definitywnie zalatwiona i Zze dekret ,,Audivimus’”
z lat 1171 - 1181 otworzyl ostatecznie zupelnie nowy rozdzial w ksztaltowaniu.
sie kompetencji kanonizacyjnej. Przez wiele wiek6w istotnie tak utrzymy--
wano. Nawet Kodeks Prawa Kanonicznego przyjal to stanowisko 8. Jednak-
ze w ostatnim pieédziesiecioleciu poddano rzecz blizszej analizie i uczeni
doszli do wniosku, ze dekret ,,Audivimus” nie zostal odrazu jednoznacznie
uznany, jako powszechnie obowigzujgca norma prawna. Nie promulgowano go-
bowiem we wlasciwej formie. Totez wspélcze$ni potraktowali go jako norme:-
partykularng — ,norma particularis” 87. I dlatego ewolucja ingerencji pa-
piezy w sprawe kanonizacji Swietych rozwijala sie dalej tak jakby dekret
nie istnial. To znaczy nie nawiazywano do niego. Nie wspomnial nic o nim
pap. Innocenty III w bulli kanonizacyjnej cesarzowej Kunegundy z 1200 r.,
chociaz podkreslil, ze kanonizacje te przeprowadza mocg swej najwyzszej
wladzy w Kosciele 88, Nie powolal sie tez na dekret sobdr lateranenski IV

8 ¢, 1, X, III, 45. PL 200, 1261. Stusznie zauwaza Ks. A. Petrani, ie w wy-
daniu Aem. Friedberga, tekst dekretalu jest nieco znieksztatcony. Por. A. Petrani.
ks., art. cyt., s. 7, nota 9.

8 T Kor. 6, 10.

8 Roéznorodnos$é interpretacji dekretu , Audivimus” w powigzaniu z okoliczno§-
ciami jego wydania omawiaja: A. Stankiewicz ks, art. cyt, s. 88-97 oraz:
A. Petrani ks, art. cyt.,, s. 5-10,

8 Kan. 2125 § 1.

87 Warto zwré6cié uwage, ze pierwszym uczonym, ktéry zasadniczo podwazyl po--
wszchng obowigzywalno$§é dekretu byl Wl Semkowicz w swoim artykule:
Przyczynek do genezy rezerwatu papieskiego w sprawie kanonizacji. W: ,,Sprawo-
zdania Polskiej Akademii Umiejetnosci”, 7(1925) 9 - 10. Caloksztalt argumentacji w tej
sprawie zob. A. Petrani ks, art. cyt., s. 6-10.

88 Regesta Pontificum Romanorum inde ab anno post Christum natum
MCXCVII ad annum MCCCIV, t. I, wyd. A. Pothast, Berolini 1877, n. 1000. W zwigz-
ku z ta bullg kanonizacyjng istnieje polemika ws$rdéd uczonych, czy i o ile stanowi
ona zasadniczy krok na drodze do przejecia calkowitej kompetencji przez Stolice-
Apostolskg w sprawach kanonizacji. Zob. R. Klauser, Zur Entwicklung des Hei-
ligsprechungsferfahrens bis zum 13. Jahrhundert. W: | Zeitschrift des Savigny —-
Stiftung fiir Rechtsgeschichte”. Kanonische Abteilung, 40(1954) 85-100. A. Stan--
kiewicz ks, art. cyt., s. 92 - 95,
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z 1215 r., zabraniajagc oddawania czci nowoznalezionym relikwiom, bez zezwo-
Jdenia Stolicy Apostolskiej 8. Totez obecnie sie przyjmuje, ze dekret , Audi-
vimus’ z cala pewnosciag stal sie obowigzujagcym prawem powszechnym do-
piero wtedy, gdy zostal wiaczony do urzedowego zbioru prawa koscielnego
s,Decretales papae Gregorii IX” — ,,Dekretaly papieza Grzegorza IX”. Zbiér
‘ten oglosit papiez 5 wrzesnia 1234 r. bulla ,Rex pacificus”. Ten zatem dzien
nalezy dopiero uzna¢ za przelom w ksztaltowaniu sie kompetencji na polu
kancnizacji. Uprawnienia w tej mierze przeszty wiec nieodwolalnie na Pa-
pieza, z wylaczeniem wszelkiej kompetencji Biskupow 9. Poniewaz za$ spra-
wa kompetencji jest istotnym czynnikiem w zlozonej problematyce kanoni-
zacji, przeto praktyka wynoszenia na oltarze slug Bozych dobiegla w ten
sposOb jakiegos podstawowego kresu w swej ewolucji, by rozpoczaé swoj
dalszy rozw0j w zupelnie innej oprawie ustawodawczej. Wykracza to juz
poza ramy niniejszego opracowania.

W krotkiej konkluzji niniejszego punktu podsumujmy, ze w zakresie
uprawnienia do przeprowadzania kanonizacji $ledzimy dluga ewolucje, od
starozytnosci chrzes$cijanskiej do XIII w. Punktem wyjScia tej ewolucji by-
1y kanonizacje przeprowadzane przez cala wspodlnote pierwotnej gminy chrze-
$cijanskiej z Biskupem na czele, chociaz sie go poczatkowo w ogéle nie wy-
Inienialo. Z kolei zaczela sie zdecydowanie wyodrebnia¢ kompetencja Bis-
kupow od wspoélnoty, zwlaszcza gdy powstala nowa forma wynoszenia na
oltarze stug Bozych przez ,translacje” ciala, a wiec od konca V w. Réwno-
cze$nie jednak od VIII w. notujemy powolny proces wzrastajacej ingerencji
Stolicy Apostolskiej w akty kanonizacyjne. Chodzilo tu zaréwno o upo-
wszechnienie kultu Swietych (kanonizacje biskupie bowiem zacie$niaty ten
kult do granic diecezji), jak i o dokladniejsze sprawdzenie warunkéw kano-
nizacji. Tendencja przyznawania kultu stugom Bozym przez Stolice Swigtg
zwyciezyta ostatecznie, gdy papiez Aleksander III slynnym dekretem ,,Audi-
vimus” (1171 -1181) odebrat kompetencje Biskupom na tym polu. Dekret
stal sie jednak prawem powszechnym dopiero po umieszczeniu go w zbiorze
prawa ,,Dekretaty papieza Grzegorza IX” z 1234 r.

Zakonczenie

Przez zastrzezenie aktu kanonizacji Stolicy Apostolskiej od 1234 r. nie
ustala zupelnie rola Biskupéw na tym polu. Wytworzyla sie niebawem dwu-
stopniowa struktura procesu kanonizacyjnego, gdy na szczeblu diecezjalnym
Biskupi z delegacji Stolicy Apostolskiej przeprowadzali wstepne dochodze-
nia informacyjne. Miaty one dostarczyé Papiezowi materialu o studze Bo-
zym, czy w ogoble istnieje realna podstawa do wdrozenia postepowania ka-
nonizacyjnego- Gdy dochodzenia te na szczeblu diecezjalnym ukonczono ze
skutkiem pomyS$lnym, o czym orzekala sama Stolica Swieta, rozpoczynal sie
wlasciwy proces apostolski. Jego uwienczeniem bylo uroczyste ogloszenie
Swietym slugi Bozego dekretem papieskim. Poprzez taka juz strukture prze-
biegal proces kanonizacyjny §w. Stanislawa Szczepanowskiego, Biskupa i Me-
czennika, ktory sie zakcnczyl wyniesieniem go na oltarze dnia 8 wrzesnia
1253 r. w Asyzu®.

89 Can. 62... Inventas autem de novo (religias) nemo publice venerari praesumat,
nisi prius auctoritate Romani Pontificis fuerint aprobatae”. Histoire des conciles,
Ch. J. Hefele — D. H. Leclerq, t. V— 2, Paris 1913, s. 1381 - 1382.

% Zob. A. Petrani ks, art. c¢yt.,,s. 9. A. Stankiewicz ks, art. cyt,, s. 96.

91 J Lisowski ks, Kanonizacja $w. Stanistawa w Swietle procedury kanoni-
zacyjnej Kosciola dzisiaj i dawniej. Rzym 1953, s. 170 - 187.
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Nie odrazu jednak w calym Kosciele jednoznacznie interpretowano nor—
me prawng rezerwujacg Papiezowi kanonizacje. Gdzieniegdzie w dalszym
ciagu rozumiano, ze Biskupi moga przyznawaé¢ stugom Bozym kult o zasie-
gu partykularnym -— diecezjalnym, co okre$lalo sie mianem beatyfika-
cji. Papiezowi za$ przyznawano wylaczne prawo wynoszenia na oltarze ze-
skutkiem powszechnej czci, co oznaczano juz $cisle kanonizacjg. By
polozy¢ kres tej roéznorodnosci, papiez Urban VIII wydal 5 lipca 1634 r.
breve ,,Coelestis Jerusalem cives”, w ktéorym zaréwno beatyfikacje jak ka--
nonizacje podporzadkowal wylacznej kompetencji Stolicy Swietej i stan ten
trwa do obecnych czaséw. Okreslit réwniez wiele szczegétdéw procedury bea-—
tyfikacyjnej oraz kanonizacyjnej, ktéore rowniez obowiazuja do dzi$ 92

Kodeks Prawa Kanonicznego okreslit w szczegolach zagadnienie beaty--
fikacji oraz kanonizacji, przewidujac dla jednej i drugiej specjalne postepo-
wanie sgdowe. Zardéwno jednak beatyfikacja jak kanonizacja pozostala tu
wylacznag domeng Papieza. Biskupi moga jedynie prowadzi¢ dochodzenia
wstepne zwane ,,procesem informacyjnym — kognicyjnym” 93,

Pewne zmiany w zakresie tych procesow wprowadzilo motu proprio pa-
pieza Pawla VI ,Sanctitas clarior” z 19 marca 1969 r. Przy utrzymaniw
glownych wytycznych prawa kodeksowego, ,,Sanctitas clarior”, miedzy inny-
mi uproscilo postepowanie beatyfikacyjne, sprowadzajgec dwa poprzednie
procesy rozpoznawcze — kognicyjne — informacyjne, do jednego procesu,
ktory prowadzi Biskup. Dalo mozno$¢ ponadto Konferencjom Biskupim two-
rzenia Trybunatéw lokalnych dla tych celow 9.

Konkretnym organem papieskim zajmujacym sie kanonizacjami bylo od
Aleksandra IIT (1171 -1181) Kolegium Kardynalow. Juz jednak pap. Syk-
stus V, konstytucjg ,Immensa’” z 22 stycznia 1587 r., zlecil te sprawy Kon-
gregacji Obrzedow. Ten stan przetrwal do 8 maja 1969 r.,, gdy konstytucja
pap. Pawla VI ,Sacra Rituum Congregatio” przeprowadzila podzial Kongre-
gacji Obrzedéw na dwie: Kongregacje dla spraw kultu Bozego i Kongre-
gacje dla spraw kanonizacji. Tej ostatniej podlegaja nie tylko kanonizacje
pojete Sci$le, lecz takze beatyfikacje 95,

ZUSAMMENFASSUNG

Der Autor gibt eine Darstellung des heutigen Standes wissenschaftlicher For-
schungen iber das Problem der Heiligsprechung bis zum Erscheinen der ,,Dekreta-
lien Papst Gregor des IX”, also bis 1234. Die Praxis der Heiligsprechung formte
sich in jener Zeit auf der Ebene des Partikular-rechts und, im grossen Ausmass, des
Gewohnheits-rechts. Thr Heuptatribut war auch dies, dass die Kanonisationsakte
damals von Bischéfen vollzogen wurden, aussen wenigen Ausnahmen péapstlicher

2 Fr. Xav. Wernz, Ius Decretalium, t. III, Romae 1901, s. 382, P. M. Co-
ronata o., Institutiones Iuris Camnonici, vol. III, De processibus, wyd. Marietti
1948, s. 454, n. 1510.

9 De causis beatificationis Servorum Dei et canonisationis Beatorum. Codex Iuris
Canonici, Liber IV, Pars secunda, can. 1999 - 2141. P. H. Jone o.,, Commentarium
in Codicem Iuris Canonici, t. II1I, Paderborn 1955, s. 302 - 351.

% Posoborowe Prawodawstwo Kosécielne, E, Sztafrowski ks, t. II, z. 2,
ATK Warszawa 1970, s. 305 - 314, n. 3308 - 3343. Nie jest to oczywiScie jedyny doku-
ment pokodeksowy wprowadzajacy zmiany do procesé6w beatyfikacyjnych oraz kano-
niztacyj;)nych. Jest jednak napewno dokumentem najwazniejszym. Por. wyzej, s. 32,
nota 10.

% R. Naz, Causes de béatification et de canonisation. W: Dictionnaire de droit
canonique, t. III, Paris—VI 1942, col. 12-13. W. M. Pléchl, Geschichte des
Kirchenrechts, Band II, Wien — Miinchen 1962, s. 364 - 371. Posoborowe Prawodaw-
stwo Koscielne, E. Sztafrowski ks, t. II, z. 1, ATK Warszawa 1970, s. 94 - 112,
n. 1694 - 1733.
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Ingerenz. Der Artikel ist in 4 Punkte eingeteilt: 1. Begriff der Kanonisation; 2. Sub-
jekt der Heiligsprechung; 3. Arten von Heiligsprechung; 4. Formung der Kompetenz
in Durchfiihrung der Heiligsprechung.

1. Im Gegensatz zum heutigen, rechtlich — theologischen Begriff der Heilig- und
Selig-sprechung, gab es keine deutliche Unterscheidung dieser zwei Stufen der
Zusprechung, offentlichen Kults an Diener Gottes. Das Termin ,Beatifikation” oder
»Kanonisation” war auch unbekannt. Das Wort ,Kanonisation” erschien erst im XIII.
Jrh. und nur sporadisch. ,Beatifikation ist ein viel spédterer Ausdruck. Heiligspre-
chung bedeutete also bis zum XIII, Jrh. einen Akt womit einem Diener Gottes das
Recht offentlichen Kults zugesprochen wurde, Anerkennung als Heiligen in einer
lokalen Kirche, breitete sich gewohnheitsrechtlich auf andere Kirchen aus.

2. Das Subjekt der Heiligsprechung waren Mirtyrer und Bekenner. Die Zuspre-
chung offentlicher Ehrung fand schon statt in der Urkirche in spontaner Weise,
aber nur an Mirtyrer. Bekenner wurden erst im IV. Jrh. tauglich als Kandidaten
des Altars., Denn Blutvergiessen fiir Christus (Blutzeugnis) war vom Anfang an als
geniligende Quailifizierung zum o6ffentlichen Kult angesehen. Aber heroische Praxis
christlicher Tugenden (Martyrium ohne Blutvergiessen) wurde erst im IV, Jrh, dem
ersten gleichgestellt unter dem Einfluss der Meinung von Kirchenvitern, die schon
seit dem III. Jrh. ausgesagt wurde. Und so werden seit dem IV. Jrh. sowohl
Mirtyrer wie Bekenner in der Kirche heiliggesprochen.

3. Bis zum XIII. Jrh,, also bis zur Ubernahme der Heiligsprechung durch die
Pipste, unterging die Art und Weise der Erhebung der Diener Gottes auf die Altire
einer gewissen Evolution. Im Anfangsstadium, also bis zum V. Jrh, wurde jemand
heiliggesprochen durch Einschreiben der Namen in das Verzeichnis — Kalender der
Heiligen, was verbunden war mit der Feststellung des Festes des Todestages des ge-
gebenen Heiligen, also der Geburt zum Himmel. Vom V. Jrh. ab kam in Gebrauch
die s. g. Translation des Leibes des Gottesdiners aus seiner ursprunglichen Grab-
stdtte in ein besonders zubereitetes Grabmal oder in eine Kirche. Dieser Akt war als
gleichbedeutend mit der amtlichen Heiligsprechung anerkannt. Diese Art der Hei-
ligsprechung iliberdauerte allgemein vom V. bis zum XIII. Jrh.

4, Die Frage der Kompetenz in der Heiligsprechung durchging auch ihre intere-
ssante Evolution in der genannten Zeit. Anfinglich entschied die gesammte christ-
liche Gemeinschaft der Gemeinde dariiber, ob jemandem Ehre als Heiligem gebiihrt.
Spiter begann sich die Kompetenz des Bischofs selbst, gegeniiber der Gemeinschaft,
bemerkbar zu machen, besonders als im V. Jrh. die Translation zur verbindlichen
Art der Heiligsprechung wurde. Endlich seit dem VIII. Jrh., stellen wir einen lang-
samen Prozess der wachsenden Ingerenz des Heiligen Stuhls in die Kanonisation-
sakte im ganzen Kirchengebiet, fest. Einerseits ging es hier um die Verbreitung des
Heiligenkults, worin die lokale Kirche interessiert war und sie war es die sich
um das péapstliche Heiligsprechungsdekret bemiihte. Andererseits ging es num ge-
nauere Fesstellung der Bedingungen der Heiligsprechung; dies waren die Motive
der Pédpste, um, aus eigener Initiative, in die Heiligsprechung einzugreifen. Die
Tendenz der Zusprechung den Gottesdienern offentlichen Kults, also Heiligspre-
chung durch den Heiligen Stuhl, iberwog endlich definitiv als Papst Alexander III
in dem Dekret , Audivimus” (1171 - 1181), unwiderruflich den Bischéfen diese Kom-
petenz abnahm. Doch zum allgemeinen Recht wurde , Audivimus” erst nachdem
es in den ,.Dekretalien Papst Gregor des IX” im Jahr 1234 erschienen war.

Zum Schluss gibt der Autor eine kurze Information liber die weitere Entwicklung
der Kanonisationspraxis bis zu unserer Zeit. Dabei wurden die Anderungen einge-
fiihrt durch Papst Urban VIII, im Breve ,Coelestis Jerusalem” aus dem Jahre 1634,
durch den Kodex des Kanonischen Rechtes aus dem Jahre 1917 und durch das Motu
Proprio Papst Paul VI. ,Sanctitas Clarior” aus dem Jahre 1969.



