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KOMENTARZ DO PISMA SWIETEGO
JEDNA Z FORM MODLITWY PATRYSTYCZNEJ

W kontekScie naszych rozwazan o modlitwie patrystycznej pragne zwro-
ci¢ uwage na jedna z jej form, jaka jest komentarz do Pisma swietego. Krot-
kos¢ komunikatu pozwala na zasygnalizowanie tylko dwu spraw.

1. Biorgc do reki patrystyczne komentarze do Pisma $wietego, trzeba pa-
migtaé, Ze nie sa one niczym innym jak utrwalong na piSmie medytacja nad
tekstem Swietym. Mozna by zaryzykowaé¢ twierdzenie, ze komentarze byly
pisane przez Ojcow KoSciola dla nich samych, z potrzeby ich serca, przy
czym nie tyle chodzilo o sporzadzenie ksigg do ktérych moina by poézniej
zagladac¢, ale o samg refleksje powstala przy notowaniu. Dopiero na drugim
planie komentarze patrystyczne mialy na uwadze odbiorcow.

StarochrzesScijanscy komentatorzy, chcac wejs¢ w tajemnice Stowa Bozego,
zdanie po zdaniu, czasem slowo po stowie, jak ziarnko po ziarnku, rozcierali
na make, aby uczyni¢ z niej pokarm dla swej wiary i aby moéc nig karmié¢
innych. Modlitewna medytacja nad Pismem S$wietym, ujeta w forme komen-
tarza, stanowi fundament wielkiej teologii Ojcow KosSciola.

2. Istnieje duza roéznica miedzy komentarzami do Pisma Swigtego epoki
patrystycznej a komentarzami wspoélczesnymi. Jakkolwiek bowiem komenta-
rze Ojcow Kosciola réznia sie miedzy sobg w sposéb znaczny, zwlaszcza pod
wzgledem metody interpretacji tekstu, to jednak lacza je dwa wspoélne rysy.

a) Kazdy komentarz patrystyczny jest wyznaniem osobistej wiary autora
w natchniony charakter komentowanego tekstu. Czasami ten osobisty rys jest
bardzo dyskretnie ukryty, ale zawsze jest podstawa calego komentarza. Za-
den z Ojcow Kosciola, piszac komentarz, ani na moment nie zapomina o tym,
ze ma przed sobg tekst o wyjatkowym autorytecie — tekst Swiety. Stad tez
pierwszym i podstawowym warunkiem wlasciwego odczytania stéw Pisma
§wietego jest wedlug nich wiara w jego natchnienie.

Wspolczesne kanony nauki, precyzujace roéznice miedzy tym co naukowe
i nienaukowe, oraz konieczno$é dyskusji z ludzmi niewierzacymi podajacy-
mi wlasng interpretacje Biblii, wplynely na to, ze powstajace obecnie ko-
mentarze biblijne, nie muszg a nawet nie moga byé wyznaniem osobistej
wiary autora w natchniony charakter komentowanego tekstu; gdyby bowiem
byly, odméwiono by im — pod zarzutem subiektywizmu — charakteru nau-
kowego. ZnalezliSmy sie zatem w sytuacji w’ ktorej Ojcowie Koéciola posta-
wiliby pytanie: czy kazdy wspanialy komentarz do Biblii jest réwnocze$nie
wspanialym komentarzem do Pisma 3$wigtego. Bioragc bowiem pod uwage
kryterium jakim oni sie postugiwali, komentarz do Pisma §wietego musi byé¢
wyrazem wiary autora w natchniony charakter komentowanego tekstu, a nie
tylko dowodem jego erudycji w zakresie filologii czy historii starozytnej.
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b) Z tym 1laczy siq.drugi charakterystyczny rys komentarzy patrystycz-
nych. Sa one bardzo $cisle zwigzane z O0wczesnym zyciem Kosciola oraz prob-
lemami jakie nurtowaly owczesnych chrzescijan. Jest to prosta konsekwen-
cja wiary w natchnienie. Jesli bowiem z punktu widzenia zycia religijnego
czytanie Pisma Swigtego posiada sens, to tylko i wylgcznie wtedy, gdy czlo-
wiek znajduje w nim odpowiedz Boga na aktualnie nurtujace go problemy.
Jesli tego odniesienia do wspoélczesnosci zabraknie, to czytanie Biblii nie be-
dzie niczym wiecej, jak czytaniem jednej z wielu ksiag przekazanych przez
historie. Komentarze Ojcow Kosciola sa bardzo mocno zakorzenione w zyciu
owczesnego Kosciola i nie mozna ich wtaSciwie odczyta¢c bez dobrej znajo-
mosci sytuacji w jakiej powstaly. Tego wlasnie odniesienia do aktualnych
probleméw brak komentarzom wspoiczesnym. Dzisiejsi komentatorzy ogra-
niczajg sie jedynie do uwzglednienia sytuacji w jakiej tekst Biblii zostal
zredagowany, a nie w jakiej jest komentowany.

Prosze mnie Zle nie zrozumie¢, nie chodzi mi o krytyke wspolczesnych
komentarzy, ktore przy aktualnym podziale dyscyplin teologicznych majg
swoje uzasadnienie, ale o dostrzezenie istotnych ryséw komentarzy patry-
stycznych. Istniejagce obecnie rozréznienie miedzy studium Pisma sSwietego
a modlitwa, w epoce patrystycznej bylo nie do przyjecia. Dla Ojcow Kos-
ciola takie studium zawsze bylo modlitwa.

COMMENTAIRE DE L’ECRITURE SAINTE UNE DES FORMES
DE LA PRIERE PATRISTIQUE

Résumeé

Les commentaires pour ’Ecriture Sainte des Peéres de I’Eglise ne présentent
rien d’autre qu’une méditation écrite sur la Parole divine comprise dans la Bible.
En distinction des commentaires bibliques, qu’on crée a notre époque le commen-
taire patristique est, d’une part, toujours une confession de la foi personnelle de
l’auteur au caractére inspiré du texte commenté, de l’autre, il constitue toujours
un essai de dégager de I’Ecriture Sainte une réponse sur des questions qui étaient
actuelles pour I’Eglise contemporaine.



