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WSTEP

W KosSciele apostolskim, ktoérego zycie odzwierciedlilo sie na kartach No-
wego Testamentu, ksztaltowala sie Swiadomo$é eklezjalna w dwoéch wza-
jemnie przenikajacych i dopelniajacych sie wymiarach: lokalnym i pow-
szechnym. Pismo $w. §wiadczy, ze juz w tym okresie istniaty kontakty i pew-
ne wspoldzialanie pomiedzy poszczegdélnymi wspélnotami lokalnymi. Odczu-
cie wspélnoty (koinonia) i nastawienie na poslugiwanie (diakonia) ws$réd
pierwotnych gmin chrze$cijanskich ujawnia sie np. w pomocy, jakg dla Kos-
ciola jerozolimskiego zorganizowaly Kosciolty Koryntu, Achai i Macedonii
(2 Kor 8, 1 — 9, 15). Sw. Pawel méwi o ,,wsp6ldzialaniu w postudze na rzecz
Swietych” (2 Kor 8, 4), ktéore jest znakiem jednosci i wspélnoty KoS$cioléw
(2 Kor 9, 13) oraz Swiadczy o postuszenstwie ewangelii Chrystusa. Ten gest
zyczliwo$ci wobec KosSciola jerozolimskiego znajduje swo6j wzér we wspania-
lomys$lnosci (charis) Pana naszego Jezusa Chrystusa, ,ktéry bedac bogaty,
dla was stal sie ubogim, aby was ubéstwem swoim ubogaci¢” (2 Kor 8, 9).
Tekst ten daje terminologie a réwnoczesnie podstawy teologii postugiwania
na rzecz wspoélnoty miedzy KoSciotami.

Wspblnota ta wyraza sie w poczuciu braterskiej wiezi, jaka lgczy nie tyl-
ko uczniéw Chrystusa, lecz takze Koscioty lokalne (2 J 13; 1 P 2, 17; 5, 9),
w modlitwie jednego KosSciola za inne wspoélnoty koscielne, w przesylaniu
sobie wiadomos$ci o zyciu religijnym KoSciolow (2 Kor 8, 1), w pomocy ma-
terialnej, w przesylaniu sobie nawzajem listow apostolskich (Kol 4, 16), we
wzajemnym polecaniu siebie oraz we wspéldzialaniu KoSciolé6w-cérek z Kos-
ciolami macierzystymi 1.

Wraz ze §wiadomos$cia wymiaru lokalnego Kos$ciola ksztaltuje sie w pier-
wotnym chrze$cijanstwie §wiadomo$é Kosciola powszechnego, ktérego glowg
jest Chrystus (Ef 1, 15—23; 2, 11—21; 4, 1—6; Kol 1, 18. 24) a ktéry jedno-
czy w sobie wspdlnoty lokalne.

Fakt istnienia Ko$cioléw lokalnych oraz $wiadomos$¢ ich wspoélnoty prze-
trwaly do dzi§, ale zatracilo sie poczucie koniecznos$ci i potrzeby wzajemnej
wspolpracy. Dlatego tez Konstytucja o KoSciele Soboru Wat. II zaleca prak-
tykowanie braterskiej pomocy miedzy sasiadujacymi KoSciolami, zgodnie
z czcigodnym przykladem starozytno$ci (KK 23). Podkresla sie, ze w KoSciele
jako zywym organiZmie musi istnieé¢ ciggly proces krazenia, czyli komuni-

* Autor dopuszcza sie $wiadomie niescisto§ci metodolicznej i wybiega niekiedy
poza ramy czasowe okre§lone tematem, by tym ostrzej unaoczni¢ bogate zaryso-
wanie sie omawianej problematyki w starozytnosci chrzescijanskiej.

1 E. Lanne, Il servizio di comunione tra le chiese cattoliche romane, Conci-
lium 11(1975) nr 8, s. 116—123 (wyd. wloskie).
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kowania sobie i asymilowania przez poszczegélne Koscioty débr nadprzyro-
dzonych (KK 13). Sobér wyraza réwniez zyczenie, by zaktywizowaé te wspot-
prace poprzez ozywienie aktywno$ci metropolii i synodu prowincjalnego
(DB 3, 36, 39—40). Eklezjologia posoborowa widzi podstawy do rozwazan nad
teologiczng rzeczywistoScia metropolii i synodu prowincjalnego we wspol-
notowym charakterze struktury Kosciola i w wynikajgcej z niego nauce
o kolegialnosci. Podkres$la sig tez, ze braterska wspotpraca koscielnych wspol-
not lokalnych, ujawniajgca si¢ juz w czasach apostolskich i rozwijana potem
w Kosciele starozytnym, jest wzorem i ma charakter normatywny dla cza-
séw pézniejszych, a wiec i dla naszych czasow.

Pierwotna Swiadomos¢ wspoélnoty miedzy Kosciolami lokalnymi (commu-
nio ecclesiarum) i wynikajgce z niej nastawienie na wzajemne sluzenie sobie
dobrami nadprzyrodzonymi, a zwlaszcza Swiadectwem wiary, ujawnily sie
juz na poczatku w spontanicznym reagowaniu jednych wspoélnot koscielnych
na potrzeby innych Ko§ciol6w. Ta istotna $wiadomo$é wspélnoty i poczucie
konieczno$ci wspédlnego dzialania doprowadzily do uksztaltowania sie juz
dos¢ wecezesnie struktur czy instytucji koscielnych takich jak prowincja kos-
cielna (metropolie, patriarchaty) oraz jej synod, za posSrednictwem ktérych
juz w sposéb zorganizowany urzeczywistniala sie wspoipraca wspoélnot lokal-
nych. Te starozytne struktury koscielne dobrze spelnialy swa role w zyciu
Kosciola i przetrwaly az do naszych czaséw tak w KoSciele Wschodnim jak
i na Zachodzie. W Kosciele Zachodnim jednak z biegiem czasu znacznie
oslabla ich rola. W okresie posoborowym w zwigzku z procesem pewnej de-
centralizacji i demokratyzacji powstaja nowe instytucje np. Synod Biskupéw
i ozywiajg sie juz istniejace a m. in. metropolia i synod prowincjalny 2.

W zwigzku z tym rodzi sie pytanie: czym jest metropolia i synod prowin-
cjalny, a przede wszystkim czy i w jakim sensie mozna moéwié¢ o jakiejs
ich rzeczywistosci teologicznej i eklezjologicznej? 3. Poniewaz teologia jest
refleksja nad wiarg i zyciem wspoélnoty wierzacych a historia Kosciola miej-
scem teologicznym, dlatego tez, aby mozna bylo odpowiedzieé na postawione
pytanie i ujagé jakos teologiczng rzeczywisto$¢ tych struktur, nalezy najpierw
przesledzi¢ ich powstanie, rozwoj i role w historii i w zyciu KoSciota. Szcze-
goélnie wazny jest tu proces ksztaltowania sie tych instytucji w okresie sta-
rozytnoSci chrzescijanskiej, poniewaz jest on kluczem do zrozumienia ich
teologicznych fundamentéw. W oparciu o analize danych historycznych,
w ktorych ujawnia sie S§wiadomosé Kosciola, bedzie mozna stara¢ sie odna-
lez¢, wyréznié i wskazaé pewne elementy teologii metropolii i synodu pro-
wincjalnego 4.

2 Nalezy zwrocié uwage, ze w Kosciele istniejg struktury istotne, pochodzace
z woli Chrystusa takie jak: prymat, kolegium biskupéw — kolegialnos¢ oraz die-
cezja — biskup. Wszystkie inne posrednie struktury koscielne sa pochodne i wtér-
ne. Imitujg one tylko i rozwijajg struktury podstawowe i transcendentne.

8 Zainteresowanie i my$li na ten temat zrodzily sie w zwigzku z przygotowa-
niami do I Synodu Prowincjalnego Metropolii Krakowskiej, zwolanego w 1975 r.
przez o6wczesnego Metropolite Kard. Karola Wojtyle, a $cislej w zwiazku z pra-
cami Komisji Teologicznej tegoz Synodu. Relacje i prowadzone woéwczas dyskusje
ujawnily zlozono§é problemu i przyblizyly zrozumienie takze teologicznej rzeczy-
wistosci tych struktur.

4 W niniejszym studium bedziemy postugiwaé sie sformulowaniami: ,,Ko$ciél
lokalny” na okre$lenie diecezji i ,,Ko§ciél partykularny” na oznaczenie pewnych
ugrupowan diecezji np. metropolii dlatego, aby nie wprowadzaé dwuznacznosci,
poniewaz cytowana literatura przedmiotu postuguje sie taka wlasnie terminologia.
Obecnie uzywa sie innej terminologii, odwolujgcej sie do sugestii dokumentéw
soborowych (por. np. KK 23). Terminem ,Kosciét partykularny” okresla sie Ko$ciét
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METROPOLIA I SYNOD PROWINCJALNY W ZYCIU KOSCIOLA

Metropolia i synod prowincjalny naleza do najstarszych struktur Kos-
ciola, ktére w pewnych okresach dziejéow Kosciola odgrywaly tak wybitng
role i wywieraly tak olbrzymi wplyw na jego zycie, ze stanowily istotng
tres¢ jego historii.

Metropolia i synod metropolitalny s faktami historycznymi i prawnymi
a jako takie stanowia takze pewna rzeczywisto$¢ teologiczng. Sg one faktami
historycznymi, poniewaz uksztaltowaly sie jako pewne struktury organizacji
koscielnej juz w okresie starozytnosci chrzescijanskiej i od tego czasu, pod-
legajac pewnym retuszom, ustawicznie towarzyszyly dziejom Kosciola i prze-
trwaly w swej zasadniczej koncepcji niezmienione az do naszych czaséw. Sa
one rowniez rzeczywistoScia prawna, gdyz po pierwotnym okresie swej sa-
morzutnej i spontanicznej strukturacji, uzyskaly status stalej instytucji
w zyciu KoSciola o wyraznie okre§lonym obliczu prawnym, czego dokonaly
najpierw kanony soboréw powszechnych poczawszy od soboru w Nicei (325)
a nastepnie inne akty legislacji koScielnej. Wreszcie, metropolia i synod pro-
wincjalny sa takze pewng rzeczywistoscig teelogiczna, poniewaz zawsze byly
one przejawem nie tylko zewnetrznego, organizacyjnego zycia KosSciola, ale
rowniez manifestacja jego zycia duchowego, a mianowicie forma ujawnienia
kolegialne] Swiadomosci episkopatu i jednosci Kosciola na okreSlonym jego
terytorium. Synody prowincjalne, zwlaszcza w Kosciele starozytnym, przed-
nicejskim, w swym istnieniu i dzialaniu nie opieraja sie na zadnej kanonicz-
nej teorii, lecz sa raczej uwazane za okazyjne wydarzenia charyzmatyczne
niz instytucje. Byly one formg okre$lonej stuzby w Kosciele, a wiec war-
toscia o pewnym wymiarze duchowym.

Aby uchwyci¢ rzeczywistosé teologicznag tych struktur, wydaje sie rzecza
niezbedna przesledzi¢, przynajmniej ogdlnie, geneze i pdézniejsza ich historie.
Szczegdlnie waznym jest etap powstawania i ksztaltowania sie tych fenome-
now zycia koscielnego w starozytnosci chrzescijanskiej.

Synody i metropolie w okresie przednicejskim

Tendencje, ktére w poézniejszym okresie doprowadzily do powstania me-
tropolii i synodu prowincjalnego, ujawnily sie juz w misyjnym Kosciele
apostolskim. Dgznos¢ do tworzenia nieformalnych ugrupowan zlozonych
z geograficznie bliskich Kos$ciolow lokalnych oraz do wspolnej troski o za-
chowanie jedno$ci we wierze i dyscyplinie wynikala z jednej strony z teore-
tycznej Swiadomosci jednos$ci Kosciola jako Ciala Mistycznego Chrystusa
(Sw. Pawel) a nastepnie ze wzrastajacej Swiadomosci u tych, ktorzy stali na
czele pierwotnych gmin chrzescijaniskich, ze konieczne jest kolegialne dzia-
lanie. Z drugiej strony dziataly w powstajacej, preznej wspoélnocie chrzesci-
janskiej naturalne socjologiczne prawa, ktére w celu zachowania jej jednosci
w doktrynie, dyscyplinie i kulcie, prowadzily do zrodzenia sie inicjatyw na
plaszczyznie ponadlokalnej 5.

diecezjalny, kladgc akcent na jego elementy eklezjotwoércze, natomiast okreslenie
»Ko$ciél lokalny” uiywa sie na oznaczenie grup diecezji, powigzanych wspdl-
nota elementéw naturalnych takich jak: region geograficzny, jezyk, tradycje teo-
logiczne, dziedzictwo liturgiczne i duchowe, jedno$é dyscypliny itp.

5J. Gaudemet, L’Eglise dans UEmpire romain (IVe—Ve siécles), t. 1II, Pa-
ris 1958, s. 452, Por. B. Botte, La collegialitd nel Nuovo Testamento e-nei Padri
Apostolici, w: Il concilio e i concili, Roma 1961, s. 17—42 (passim); J. Lortz,
Storia della Chiesa considerata in prospettiva di storia delle idee, Roma 19692,
t. I, s. 150, 179.
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Istnienie pewnych jeszcze niewyraznie okreslonych ugrupowan Ko$ciolow
lokalnych, przejawiajacych raczej okazyjnie wspélnote w pewnych dziala-
niach, mozemy dostrzec dopiero w polowie II wieku8. Euzebiusz z Cezarei
w swoje]j ,,Historii Kosciola” moéwi o obecnosci metropolitéw na najwczesniej-
szych synodach regionalnych chrzescijanskiego Wschodu. W tym okresie na
powstanie grup gmin chrzescijanskich wplywa takze w znacznym stopniu
specjalna wiez, jednoczgca KosScioly-matki ze wspoélnotami przez nie zalozo-
nymi?. W péiniejszym okresie, zwlaszcza po reformie organizacji cesarstwa,
rozpoczetej przez Dioklecjana (284—305) a ukonczonej przez Konstantyna
Wielkiego, metropolie kosScielne obejmowaly zazwyczaj terytorium odpowia-
dajace prowincjom cywilnym. Najwcze$Sniej uksztaltowala sie organizacja
metropolii na wschodzie w Malej Azji, nastepnie w Afryce a dopiero w IV
i V wieku na zachodzie 8. .

Na czele metropolii (eparchii) stali metropolici, ktérzy zazwyczaj byli
biskupami prowincji cywilnych (na wschodzie), albo biskupami najstarszymi
urzedem (w Afryce: senex, primas), lub tez biskupami cieszacymi sie szcze-
golnym osobistym autorytetem (Ignacy, Ireneusz, Ambrozy) 9. Godno§é me-
tropolity w tym okresie miala charakter honorowy (primus inter pares),
a przystugiwaly mu pewne uprawnienia raczej na zasadzie prawa zwyczajo-
wego. Do tych zwyczajowych uprawnien metropolity nalezalo przede wszyst-
kim przewodnictwo na zgromadzeniach biskupéw metropolii w celu dokona-
nia wyboru nowego biskupa, prawo jego potwierdzania, oraz pewne pier-
wszenstwo w inicjatywach synodalnych i duszpasterskich na terenie swej
metropolii. Nie mozna jeszcze w tym czasie mowié¢ o jakiej$ jurysdykcji me-
tropolity nad biskupami prowincji. Synody na wschodzie staraja sie wzmocni¢
autorytet metropolitow, poszerzajac systematycznie ich uprawnienia 19,

Najbardziej charakterystyczng cecha zycia Ko$ciola w okresie przednicej-
skim jest jego niezwykle intensywne zycie synodalne. Ono to, jak sie¢ wydaje,
bylo w pierwszym momencie jednym z istotnych faktorow wplywajacych
na wykrystalizowanie sie struktury prowincji koScielnej, gdyz §wiadomo$é
koniecznosci podejmowania wspélnych decyzji ujawnita sie weczeSniej niz
wyrazna i $§wiadoma dazno$é do tworzenia ugrupowan KoScioléw lokalnych
jako jednostek organizacyjnych il. Z drugiej strony ,,communio” miedzy ma-
tymi i wielkimi Ko$ciotami lokalnymi w osobie ich biskupa jest wcze$niejsza
niz pojawienie sie synodéw i byla jedng z ich fundamentalnych racji. Bis-

6§ Por. O. Engels, Konziliengeschichte, w: Sacramentum Mundi, t. III, Frei-
burg-Basel-Wien 1969, s. 57; J. Lort z, dz. cyt., s. 150.

7 Tamze.

8J. Gaudemet, dz. cyt., s. 379—380; I. Ortiz de Urbina, Nicée et Con-
stantinople, Paris 1963, s. 104. Por. takze, J. Gaudemet, dz. cyt, s. 381—383.

9 Por. H Leclercq, Divisions administratives et ecclésiastiques, DACL IV,
1215—1217; tenze, Métropole, DACL XI, 786—787; M. Castellano, Metropolita,
ECat VIII, 914; F. C. Bouuaert, Métropole, DDC VI, 873; J. Gaudemet, dz.
cyt., s. 381—385.

v Por. H Leclercq, Métropole, 790; F. C. Bouuaert, art. cyt., 875—876;
J. Gaudemet, dz. cyt., s. 381—382; D. Salachas, Il principio della struttura
sinodale delle Chiese orientali mella legislazione canomnica antica. Nicolaus 6(1978)
fasc. 2, s. 228—236.

11 Diese bischofliche Kollegialitit fand damals und bis zum ersten Okumeni-
schen Konzil von Nicda ihren Ausdruck in der ,regionalen” Synoden, ohne exakte
Beziehung zur Organisation der Kirchenprovinzen und deren Entwicklungen, die
erst spidteren Zeitaltern vorbehalten waren”. J. Hajjar, Die bischifliche Kol-
legialitdt in der &stlichen Tradition, w: De Ecclesia. Beitrige zur Konstitution
,Uber die Kirche” des Zweiten Vatikanischen Konzils (wyd. G. Barauna), t. 1II,
Freiburg-Basel-Wien 1966, s. 130. ,,Bishops of a particular area used to meet for the
election and consecration of new bishops. Foundations had been laid for the future
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kupi czuli sie w obowigzku pozwala¢ innym KoSciolom uczestniczyé w §wia-
dectwie .wiary wlasnej wspélnoty 12.

Episkopat jest sukcesorem kolegium apostolskiego o tyle, o ile funkcje
tego kolegium byly przekazywalne. USwiadomil on sobie bardzo szybko swoja
odpowiedzialnos¢ ponadlokalng (Ignacy, Polikarp, Ireneusz, Hipolit, Cyprian)
i konieczno$¢ solidarnosci. Pierwsze zebrania biskupow sgsiadujacych byly
spotkaniami z okazji wyboru nowego biskupa.. Wiasciwe synody zrodzily sie
jednak z potrzeby podejmowania wspélnych decyzji w problemach dotycza-
cych wielu wspélnot, a nastepnie rozwijaly sie i dojrzewaly w kontakcie
z wydarzeniami 3. Geneza synodow pozwala nam zrozumieé czym w ogéle
jest synod, na tym bowiem etapie uksztaltowaly si¢ istotne zarysy tej insty-
tucji i uwidocznity sie fundamenty teologiczne tego fenomenu zycia kosciel-
nego 14,

Wlasciwe synody pojawiajg sie w drugiej potowie II wieku réwnolegle
z wylonieniem sie takich probleméw jak pojecie i formacja kanonu Pis-
ma $w., instytucja pokuty i katechumenatu, ustalenie reguly wiary i wy-
luszczenie pelnego pojecia apostolskiej sukcesji episkopatu. Zebranie pierw-
szych synodéw zalezy od wielu faktoréw a przede wszystkim od coraz jas-
niejszego uSwiadomienia sobie ze strony episkopatu, ze stanowi on wspdlnote
apostolska, przedluzajaca sie w nastepcach. Coraz silniej staje sie odczuwany
zwiazek pomiedzy apostolami i biskupami 15,

Provincial or Metropolitan system. But all this was rather a spontaneous move-
ment.” G. Florovsky, The Autority of the Ancient Councils and the Tradition
of the Fathers, w: Bible, Church, Tradition: An Eastern Orthodox View (Col-
lected Works, vol. I), Belmont (Mass.) 1972, s. 94. Por. T. Silnicki, Sobory po-
wszechne a Polska, Warszawa 1962, s. 14—16 (passim).

12  ..die Synoden den 2. und 3. Jahrhunderts im Osten ..wurden abgehalten
zu einer Zeit, als man von einer gebietsmissigen Organisation in Metropolien und
Patriarchate noch kaum reden konnte und es noch kein positives Kirchenrecht
gab, das als Norm fiir diese Versammlungen gelten hitten konnen. Es gab auch
noch keine Metropoliten und noch keine Patriarchen, denen.- etwa das Recht zu-
gestanden wire, Synoden zu berufen.” W. de Vries, Der Episkopat auf den Sy-
noden vor Nicda, Theologisch-Praktische Quartalschrift 111(1963) 267. ,,Die iltesten
Bischofsversammlungen fanden statt bei der Wahl eines neuen Bischofs. Die ein-
zelne Bischofsgemeinde stand niemals isoliert da, sie fiihite sich von vornherein
als Glied in einem Ganzen.” Tamze, s. 268; P. Fransen, L’autoritd dei Concili,
w:J. M. Todd, Problemi dell’autoritd, Roma 1964, s. 88.

13 T/episcopato & succeduto al collegio apostolico nella misura in cui le funzioni
di quest’ultimo erano trasmissibili e ha preso rapidamente cosclenza delle sue
responsabilitd universali..” H. Marot, Concili anteniceni e concili ecumenici,
w: Il concilio e i concili, Roma 1961, s. 45. ,Die erste Voraussetzung fiir das Zu-
sammentreten von Bischofsverasammlungen war das Bewusstsein der Bischofe
der Friihzeit, verantwortlich zu sein, nicht bloss fiir ihren eigenen kleinen Spren-
gel, sondern gleichzeitig auch fiir das Wohl der Gesamtkirche. Die Briefe des
heileigen Ignatius von Antiochien sind ein sprechendes Zeugnis filir diese Tat-
sache.” W. de Vries, art. cyt, s. 265. ,There was no ,Conciliar theory” in the
Ancient Church, no elaborate ,theology of the Councils”, and even no fixed ca-
nonical regulations. The Councils of the Early Church, in the first three centuries,
were occasional meetings, convened for special purposes, usually in the situation
of urgency, to discuss particular items of common concern” G. Florovsky, dz
cyt., s. 94. Por. takze J. Gaudemet, dz. cyt., s. 453; W. de Vries, art. cyt,
s. 264—265, 267; J. Hajjar, art. cyt., s. 129; J. Ratzinger, Das neue Volk Got-
tes, Diisseldorf 19702, s. 207.

14 TInfatti @ innegabile che i concili anteniceni — o almeno una parte di essi —
costituiscono per piu motivi una vera preparazione a quello che nel secolo IV
sard il fenomeno concilio ecumenico.” H. Marot, art. cyt., s. 46.

15 Senza entrare in merito al concilio apostolico di Gerusalemme, bisogna
attendere la seconda metd del II secolo per assistere alla riunione delle prime
assemblee episcopali. E non ¢’¢ da meravigliarsi. & un caso particolare di sviluppo,
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Teologia episkopatu i rozwo6j praktyki synodéw wzajemnie na siebie wply-
waja. Spojrzenie na biskupa jako ,$wiadka tradycji apostolskiej” (Ireneusz),
jako ,nastepcy apostolow” (Hipolit) jako na ,dziedzica autorytetu apostol-
skiego” (Cyprian), znajduje swoj naturalny wyraz w synodach lokalnych, na
ktérych biskupi w pewien sposob jednoczyli wspoélnie swoje magisterium
i dochodzili do decyzji, co do treSci ktéorych weczesniejsza tradycja byla nie-
jasna albo jej w ogodle nie bylo 16,

Pojawienie sie¢ synodow jest takze skutkiem natury probleméw, jakie
wowczas byly aktualne. Niektére problemy, wobec ktérych stangl Kosciol,
byly do rozwigzania na terenie KosSciola lokalnego przez proste odwotanie
sie do reguly wiary, ktéra byta kroétkim streszczeniem objawienia (np. mar-
cjonizm, gnostycyzm). Inne za$§ nieco poézniej wymagaly zgromadzenia kole-
giow partykularnych, badz to na plaszczyZnie prowincjalnej czy regionalnej
lub wreszcie juz na plaszczyznie powszechnej 17.

Przy koncu II wieku i na poczatku III wieku pojawiajg sie nowe proble-
my, ktére wymagaja precyzacji doktrynalnych i wyjasnienia niektérych regut
dyscyplinarnych dla tych nawet, ktérzy przyjmuja, przynajmniej teoretycz-
nie, regute wiary. Takimi problemami w tej epoce historii Kosciota byly
m. in. sprawa daty obchodzenia Wielkanocy, problem tzw. upadlych (lapsi)
i nowacjanizmu, wazno$¢ chrztu heretykéw, bledy trynitarne i chrystolo-
giczne Pawla z Samosaty, pierwsza legislacja kanoniczna 18. Tak wiec z ok. 175
roku posiadamy pierwsze informacje z Azji Mniejszej o synodach przeciw
montanistom (Euzebiusz, H. K. V, 16, 10) a nastepnie biskup Rzymu Wiktor I
(189—199) powoduje od Lyonu az do Mezopotamii serie synodéw réwnoczes-
nych, aby rozstrzygnaé spoér o date obchodzenia $wigt Wielkanocy1®. W cza-
sie trwania tych synodéw pojawia sie zjawisko intensywnej wymiany listéw
pomiedzy biskupami kierujacymi pracami synodéw, zwlaszcza z biskupem
Rzymu, w ktérych wzajemnie sie informujg o podjetych decyzjach (Euze-
biusz, H. K. V, 24, 1—12; 25)20, W tej epoce swa aktywno$é synodalng roz-
poczynaja Afryka i Egipt (synody przeciw Orygenesowi) 21,

W polowie III w. dyskutuje sie na licznych synodach w Rzymie, w Kartagi-
nie i w Antiochii nad problemem upadlych i nowacjanizmu, z ktérym 1aczy
sie sprawa waznoSci chrztu heretykéw. Synody partykularne uSwiadamiaja
sobie, ze nie stanowig same w sobie absolutnego kryterium, czego §wiadec-
twem s3 wymiana listébw i synody réwnoczesne, odbywane w roéznych cze$-

a buon conto assai rapido, del dato fondamentale della Chiesa, parallelo a quello
che riguardava alcune realta importanti come la nozione e la formazione del ca-
none scritturistico, ’istituzione della penitenza e del catecumenato, e infine e so-
pratutto — sviluppo pil specialmente legato ai concili — l’enucleazione della no-
~ione piena di successione apostolica dell’episcopato.” Tamze, s. 47. Por. J. Ha j-
jar, art. cyt., s. 130.

16 Por. H. Marot, art. cyt., s. 47—48.

17 Tamze, s. 48—49.

18 Tamze, s. 50.

19 Por. P. Batiffol, Origines de réglement des conciles, w: Etudes de liturgie
et d’archéologie chrétiennes, Paris 1919, s. 84—92 (passim); H. Marot, art. cyt,,
s. 52—53; W. de Vries, art. cyt., s. 266, 268—271; G. Dejaif ve, Die bischofli-
che Kollegialitdt in der leteinischen Tradition, w: De Ecclesia II (wyd. G. Barauna),
Freiburg-Basel-Wien 1966, s. 150; O. Engels, art. cyt., s. 57; A. S. Alivisatos,
I concili ecumenici V, VI, VII e VIII, w: Il concilio e i concili, Roma 1961, s. 171—
—172; G. Florovsky, dz. cyt, s. 94; W. de Vries, Orient et Occident. Les
structures ecclésiales vues dans Uhistoire des sept premiers conciles oecumeéni-
ques, Paris 1974, s. 13—14.

20 Por. J. Forget, Conciles, DThC II1I, 637; H. . Marot, art. cyt.,, s. 54—-55;
J. Lortz dz cyt., s. 150; W. de Vries, Orient et Occident, s. 17, 30—31.

21 Por. H. Marot, art. cyt.,, s. 55—56; W. de Vries, art. cyt, s. 266—267.
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ciach Kosciota. Fakt ten uswiadomiono sobie wyrazZnie, kiedy w kwestii upad-
lych synody w Kartaginie (ok. 218—222), synody Cypriana (255, 256) i synody
w Antiochii (251, 252), idgc za swoja lokalng tradycja, doszly do innych roz-
wigzan niz Rzym, Egipt i Palestyna. Spér ten po $mierci papieza Stefa-
na (257) ostatecznie zazegnal papiez Sykstus II (258) 22,

Dotychczas mieliSmy do czynienia z synodami partykularnymi prowin-
cjalnymi czy regionalnymi. Teraz powstaje fakt uSwiadomienia sobie ze stro-
ny synodow swej funkcji ekumenicznej. Wschéd pod naciskiem Antiochii
zwoluje juz prawdziwe synody generalne, z udzialem licznych prowincji
(Euzebiusz, H. K. VII, 28, 1), przeciw bledom Pawla z Samosaty, ktére po
raz pierwszy majg rozstrzyga¢ kwestie dogmatyczne a mianowicie problemy
trynitarne i chrystologiczne (Antiochia 264, 268). Synod w Antiochii w 268 r.
wysyla list synodalny do bpa Rzymu Dionizego i bpa Aleksandrii Maksyma
i ,,do wszystkich biskupéw ekumeny” (Euzebiusz, H. K. VII, 29, 1; 30, 1),
informujac ich o swoich decyzjach 23,

Roéwnolegle do synodéw o szerszym zasiegu rozwijaja sie na wschodzie
w dalszym ciggu synody prowincjalne. W tym czasie w Rzymie odbywaja sie
takze synody o charakterze lokalnym (260, 312). Na zachodzie w r. 306(?) sy-
nod w Elwirze (Hiszpania) dal jako pierwszy legislacje kanoniczng a synod
w Arles w 314 r. byl pierwszym synodem generalnym Zachodu, zwolanym
przez cesarza Konstantyna Wielkiego24. W ten sposdb pierwszy etap roz-
woju zycia synodalnego w Kosciele doprowadzit do zjawiska zupelnie no-
wego, jakim byly sobory powszechne.

Mozna powiedzie¢, ze sobér ekumeniczny w Nicei (325) konczy pierwszy
i najciekawszy etap rozwoju metropolii i synodu prowincjalnego, czyniac
z nich stale struktury i instytucje koScielne o do$¢ wyraznie okre$lonych
kompetencjach. Kanony tego soboru (kan. 4 i 5) sankcjonuja metropolie jako
jednostke organizacyjng Kosciola oraz, przynajmniej w cze$ci, prawo zwy-
czajowe, okreslajace kompetencje metropolitéow i synodéw prowincjalnych 25,
Kanony te przyjmuja poza struktura: biskup-prezbiter-diakon, takze struk-
ture nadrzedna metropolitéw i daja im wtadze potwierdzania wyboru nowego
biskupa. Chociaz kanony nie méwia o innych uprawnieniach metropolity to
nie ulega watpliwosci, ze do niego nalezalo zwolywanie i przewodniczenie
synodowi prowincjalnemu, ktéry, jak postanawia kanon 5, powinien zbieraé
sie dwa razy do roku, przed postem i jesienig. Ten sam kanon okresla kom-
petencje synodu, do ktérego nalezy badanie ekskomunik rzuconych przez
biskupéw prowincji. Ekskomunika taka obowigzuje cala prowincje, ale synod
moze ja zmieni¢ lub nawet uchylié. Synod stanowi zatem druga instancje
sadowg 26,

22 Por. P. Batiffol, art. cyt., s. 96—117 (passim); W. de Vries, art. cyt,
s. 267; G. Dejaifve, art.cyt.,s.151; J. Hajjar, art. cyt.,, s. 130, 132; O. Engels,
art. cyt., s. 57—58.

¥ Por. H Marot, art. cyt.,, s. 62—64; G. Dejaifve, art. cyt., s. 150—131;
O.Engels, art. cyt., s. 58; J. Ratzinger, dz. cyt., s. 124—126.

2% Roma e Oriente formano il fondamento dei primi concili ecumenici.” H. M a-
rot, art. cyt.,, s. 67; por. P. T. Camelot, I concili ecumenici nei secoli IV e V,
w: Il concilio e i concili, Roma 1961, s. 84—85; H. Jedin, Konzil, LThK VI, 528;
O. Engels, art. cyt., s. 57.

% Por. H Leclercq, Métropole, 787; J. Forget, art. cyt, 637; J. Ratzin-
ger, dz. cyt, s. 131—132; W. de Vries, Orient et Occident, s. 18—19, 58.

2% Au-dessus de la structure évéque-prétre-diacre, apparait dans les canons
4 et 5, celle de 1’évéque métropolitain qui préside un certain nombre de diocéses
unis dans une éparchie ou province ecclésiastique.” I. Ortiz de Urbina, dz
cyt., s. 99; por. tamze, s. 97—105 (passim); K. Morsdorf, Metropolit, LThK VII,
374.

319



Organizacja metropolitalna bedzie sie ustalala na zachodzie bardzo po-
woli w IV i V wieku, lecz to nie przeszkadza, ze w Nicei powzieto decyzje
w tym wzgledzie, dotyczace calego KosSciota i na zawsze 27,

Od Nicei do papieza Mikotaja I (858—867)

W okresie ponicejskim umacnia sig system metropolii na Wschodzie a po-
wstaje i rozwija sie na Zachodzie. Synody partykularne (Antiochia 341, kan.
11, 19) a nastepnie sobory powszechne (Konst. I, kan. 2, 3, 6; Chalcedon, kan.
9, 17) potwierdzajag a nawet poszerzaja ustawodawstwo soboru nicejskiego
w tej materii®8, W odréznieniu od Wschodu, Zach6éd opieral sie mniej na
podziale panstwowym na prowincje. W Italii w V w. doszlo do stworzenia
prowincji koScielnej w Mediolanie, Rawennie i Akwilei. W tym tez wieku
w Hiszpanii powstaje metropolia w Tarragonie. W IV i V w. powstaje osta-
tecznie organizacja metropolitalna w Galii (Arles, Vienne) a dopiero ok. VIII
wieku na terenie Germanii (m. in. Trewir, Kolonia) i w Anglii 2%, Jeszcze
w V w. metropolie koscielne oparte s3 na modelu rzymskim, lecz cesarstwo
zaczyna chylié sie ku upadkowi. Organizacja koscielna, zwlaszcza na Zacho-
dzie, nie miala czasu, by sie ostatecznie skrystalizowa¢ i umowne granice
prowincji cywilnej ging wraz z urzednikami cesarskimi. Po inwazji ger-
manskiej cesarstwa, w zwiazku ze zmiang stref wplywoéw politycznych, osta-
biajg sie wiezi wewngtrz metropolii, ktére istniejg czesto tylko teoretycznie,
a dalsza ich organizacja opiera sie juz na zasadach prawa koScielnego 30,

Wraz z rozbudowa metropolii w epoce ponicejskiej wzrasta autorytet me-
tropolitow. We wczesnym S$redniowieczu prawa i obowigzki metropolitéw
byly wszedzie bardzo szerokie. Przewodniczyli oni synodom prowincjalnym,
interweniowali w sprawach nadzwyczajnych w zycie swej prowincji, przyj-
mowali apelacje od wyrokéw swych sufraganéw, potwierdzali ich i konse-
krowali, sadzili ich i deponowali z urzadu itd. 3! Jesli chodzi o autorytet me-
tropolity, to Wschéd i Zach6d w tym okresie zaczynajg sie ré6znié. Na Wscho-
dzie kompetencje metropolitow pozostaja te same przez kilka wiekow. Wy-
raznie ujawnia sie na Wschodzie tendencja do autonomii prowincji, takze
w zakresie ustawodawstwa, odwolujgca sie do postanowien soboru w Nicei
i synodu w Antiochii (341). Dazno$§é do autonomii jednostek organizacyjnych
KosSciola wzmaga sie, kiedy przy koncu IV w. powstaja egzarchaty i organi-
zacja patriarchatéw (sobory: Konst. I i Chalcedon) 32, W kazdym jednak razie
legislacja na Wschodzie stara sie wzmocnié autorytet metropolitéw 33.

W tym tez okresie rozwija sie w dalszym ciagu zycie synodalne KoSciotla.

271 Nalezy zwroécié uwage, Ze sobory ekumeniczne zostaly uznane za takie do-
piero w IX—X wieku i wyréznione sposréd innych synodédw. Stuzyly one synodom
lokalnym jako norma i punkt orientacyjny. Zob. O. Engels, art. cyt, s. 61;
W. Vries, Orient et Occident, s. 19.

2% Por.J. Hajjar, art. cyt., s. 135.

2% Por. H Leclercq, Divisions administratives, 1218; tenie, Métropole, 788;
F. C. Bouuaert, art. cyt.,, 8713—874, J. Gaudemet, dz cyt., s. 384387, 400—
—403; K. Morsdorf, art. cyt., 374.

% Por. H. Leclercq, Métropole, 789; F. C. Bouuaert, art. cyt., 874—875.

31 Por. H. Leclercq, Métropole, 789—790; M. Castellano, art. cyt., 914.

32 Die kanonische Gesetzgebung, welche die Ausiibung dieser bischoflichen
Kollegialitdt auf Provinzialebene regelt, findet sich in den einander ergidnzenden
Kanones 5 von Nicda, 11 und 19 von Antiochien, 2, 3 und 6 des I. Konstantinopo-
litanum und 9 und 17 von Chalcedon.” J. Hajjar, art. cyt, s. 135; por. J. Gau-
demet, dz. cyt., s. 389—396.

3 Por. H. Leclercq, Métropole, 788; D. Salachas, art. cyt., s. 228—236.
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JesteSmy Swiadkami licznych synodéw prowincjalnych i generalnych tak na
Wschodzie jak i Zachodzie, a rownocze$nie dalszych soboréw powszechnych,
zwolywanych przez cesarzy. Z tego okresu bardziej znane sg synody prowin-
cjalne w Mediolanie, seria synodéw cesarskich w Galii (Riez 439, Orange 441,
Angers 453, Tours 461), ktére podejmuja wazne decyzje dyscyplinarne, pow-
tarzane poézniej przez inne synody, oraz synody cesarskie (spory arianskie:
325—380: Tyr, Jerozolima, Antiochia, Sardyka, Mediolan, Sirmium, Arles, Se-
leucja i Rimini, Konstantynopol). Szczegdlne miejsce majag wtedy synody
rzymskie z czaséw papiezy od Damazego do Gelazego I, ze wzgledu na ich
wazne rozstrzygniecia dyscyplinarne i ze wzgledu na to, ze papieze na nich
wykazywali i bronili swego najwyzszego autorytetu w Kosciele 34,

W tym tez okresie ujawnia sie w pewnym stopniu nowy faktor w zyciu
Kosciola, ktéry zadecyduje pézniej o dalszej historii Kosciola Wschodniego
i Zachodniego, oraz o rozwoju takich struktur jak metropolia i jej synod.
Historia starozytnych synodéw wskazala, ze kierowanie Kos$ciolem wedlug
woli jego Zalozyciela spoczywa takze w rekach kolegium biskupéw, a nie
ujawnila wyraznie problemu prymatu biskupa Rzymu. Trzeba bylo czasu
i pewnych okolicznosci, by §wiadomos$é¢ ta zostala jasno sformulowana. Sepa-
ratystyczne tendencje Wschodu, nastepnie kwestia gléwnych stolic w Kos-
ciele, a wreszcie roszczenia Konstantynopola na soborze Chalcedonskim
(kan. 28) i w konsekwencji tzw. ,,teoria pentarchii” gloszona przez Wschadd,
powodujg to, ze biskupi Rzymu zaczynaja jasno formulowaé swoéj prymat
w calym KoSciele. Po raz pierwszy synod rzymski (382) pod przewodnictwem
papieza Damazego (366—384) oglosilt z cala jasnoscia prymat stolicy rzymskiej,
oparty na sukcesji sw. Piotra (Mt 16, 18). Papiez Celestyn uzasadnia swoj
prymat wobec ojcdéw soboru w Efezie (431) takze sukcesjg Piotra, a potem
Leon Wielki (440—461), Gelazy I (492—496) i Grzegorz Wielki (590—604) bro-
nig odwaznie najwyzszego autorytetu papieza w Kosciele 35,

W zwigzku z napieciami na tym tle, jakie powstaja miedzy Konstantyno-
polem, ktéry przynajmniej w teorii glosi principium autonomii KosScioléw
lokalnych, a Rzymem, ktéry znow eksponuje zasade centralizacji, zaczynaja
sie tworzy¢ na Wschodzie i na Zachodzie dwa rézne spojrzenia na eklezjo-
logie, teologie episkopatu, pojecie kolegialnosci biskupéw a w konsekwencji
takze na role metropolii i funkcje synodu prowincjalnego w zyciu Ko$ciola 38,

W Konstantynopolu powstaje nowy typ synodalno$ci, okreslony w Chal-
cedonie jako stary zwyczaj z czasé6w J. Chryzostoma (398—406), mianowicie
synod permanentny (synodos endémousa). Bylo to stale zgromadzenie bis-
kupéw, ktérzy badz to czasowo przebywali w Konstantynopolu, badz tez tu-
taj mieszkali. Synod ten wykonywatl stalg funkcje doradcza i rozstrzygajaca

3% Favorisées par l'empereur, mais parfois aussi provoquées par la papauté,
les réunions conciliaires tiennent une grande place dans la vie doctrinale et disci-
plinaire de I’Eglise. Manifestation d’une tendance au gouvernement collégial, elles
contre-balancent le principe monarchique qu’incarne la papauté.” J. Gaudemet,
dz. cyt.,, s. 378; por. tamze, s. 453—454; P, Batiffol, art. ¢cyt, s. 126—137 (pas-
sim); J. Hajjar, art. cyt., s. 136—137; W. de Vries, Orient et Occident, s. 57.

35 C’est trés probablement le synode romain de 382, que présida Damase, qui
proclama en toute clarté la primauté de I'’fEglise romaine fondée sur la succes-
sion de Pierre... Nous aurions donc ici la premiére proclamation synodale et offi-
cielle du primat de droit divin dont jouit 1’évéque de Rome.” W. de Vries,
Orient et Occident, s. 57; por. tamze, s. 63—65; J. Gaudemet, dz. cyt, s. 393—
—396, 408—451; M. Y. Congar, Il primato dei primi quattro concili ecumenici,
w: Il concilio e i concili, Roma 1961, s. 117—166; J. Hajjar, art. cyt., s. 136.

% Por.J. Ratzinger, dz. cyt, s. 117,
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w zakresie dotyczacym strzezenia wiary i stosowania ogélnych przepiséw
dyscyplinarnych. Ta nowa forma biskupiej kolegialnosci nie weszta jednak
w miejsce tradycyjnej instytucji synodu prowincjalnego, ktéry w dalszym
ciggu spelnial regularnie swoje wlasciwe zadania. Synod permanentny wy-
szed! poza synod prowincjalny i szed! w kierunku soboru powszechnego, gdyz
rozstrzygal problemy calej ekumeny bizantynskiej. W VIII wieku skladal sie
on z metropolitow, arcybiskupow i znakomitszych biskupéw. W X wieku
weszli do synodu stalego takze Swieccy w pewnych sprawach mieszanych.
Patriarcha Konstantynopola przewodniczyl synodowi, ale nie miat jurysdyk-
c¢ji nad biskupami. Prymat bizantynski nie byl monarchiczny, jego wtladza
nie opierala sie tez na kolegium biskupéw, lecz byla wykonywana przez sy-
nod i razem z nim. Struktura patriarchalna na Wschodzie jest zwigzana
z wymiarem synodalnym 37,

Te wla$nie rozbiezne dazenia Wschodu i Zachodu doprowadza do obco$ci
a wreszcie do calkowitego zerwania wspoélnoty w procesie trwajacym kilka
wiekéw (IX—XIIT w.). Od tego czasu ortodoksyjny Wschéd zyje swojag struk-
turg synodalng i ujawnia biskupig kolegialnos¢ w tradycyjnych formach,
ktoére zadziwiajaco pozostaly aktualne. Papieze za§ utrzymywali swo6j synod
w $wiadomos$ci swego autorytetu nastepcéw Sw. Piotra 38,

Pomimo tendencji do centralizacji, na Zachodzie w dalszym ciaggu poste-
puje proces tworzenia metropolii na terenach misyjnych i rozwija sie zycie
synodalne. W VI w. synody partykularne wykazuja znaczna plodnos$¢, prze-
chodzac jednak coraz bardziej na problemy dyscyplinarne i duszpasterskie.

W nastepnych wiekach coraz bardziej wzrasta znaczenie papiestwa, czego
wyrazem sg tzw. ,,Dekretaly Pseudo-Izydora”, ktére umocnily miejsce poszcze-
golnych biskupoéw a réwnoczeSnie wladze papieska 39. Tendencje te ida wy-
raznie w kierunku ostabienia wladzy metropolitéw, ktérych pozycja prawna,
mimo wszystko, pozostaje jednak jeszcze dos¢ silna. W Kosciele facinskim
biskupi, cieszacy sie poparciem monarchéw, wykazuja dazno$é do uniezalez-
nienia sie od metropolitéw i do wchodzenia w bezposredni kontakt ze Stolicg
Apostolska. Metropolici staja sie coraz bardziej primi inter pares w stosunku
do swych sufraganéw. W dalszym ciggu na rzecz papieza traca oni wiadze,
np. potwierdzania wyboru biskupéw a takze inne uprawnienia 49

Bardzo zdecydowanym przeciwnikiem wszelkich partykularyzméow w Ko§-
ciele jest papiez Mikolaj I (8568—867). W procesie feudalizacji niektoérzy me-
tropolici zachodni starali sie powiekszyé swe wladze kosScielne i umocnié swa
niezalezno$§é przez wtadze patriarsza. Na tle tych i podobnych dazno$ci Mi-
kotaj I walczy z wszelkimi wybujatymi formami KoSciola terytorialnego
i panstwowego, wchodzac w zwiazku z tym m. in. w slynny otwarty konflikt
z metropolita Hinkmarem z Reims i Janem, egzarcha Rawenny 4.

Tak wiec w Sredniowieczu Zachdéd coraz bardziej traci z oczu starozytng
strukture jednoSci w wielosci do tego stopnia, ze staje sie ona z czasem cal-
kiem niezrozumiala i nieczytelna.

% Por. J. Gaudemet, dz. cyt., s. 454; J. Hajjar, art. cyt, s. 137—139.

38 Tamze, s. 140—147,

3 Por. J. Lortz dz. cyt, s. 351—352.

% Por. H. Leclercq, Eglise Gallicane, DACL VI, 444—445; M. Castellano,
art. cyt, 914; K. Morsdorf, art. cyt., 375. .

1 11 papa personifica la Chiesa, i suoi decreti hanno valore come i canoni
e i sinodi devono avere la sua conferma... Ogni forma di Chiesa territoriale e sta-
tale in Occidente e Oriente viene respinta..” J. Lortz, dz. cyt, s. 349; por. tamze,
s. 348—352.
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P6zniejsze Sredniowiecze do Soboru Trydenckiego

Mimo ostabienia wladzy metropolitalnej w dalszym ciggu na Zachodzie
istnieje zycie synodalne. Seria czterech soboréw lateranenskich (1123, 1139,
1179, 1215), zmierzajacych przez odpowiednie prawodawstwo dyscyplinarne
przede wszystkim do reformy i odnowy KosSciola, wywolata i znacznie ozy-
wila synody prowincjalne i regionalne w catej Europie 42, Decyzje tych sobo-
réow byly przedmiotem recepcji poprzez ruch synodalny. Z tego okresu po-
chodzi polski synod prowincjalny, odbyty w 1180 r. w Eeczycy.

W s$redniowieczu centralizacja w Kosciele zachodnim postepuje naprzdd,

dzieki czemu wzmacnia si¢ wertykalny wymiar w stosunkach biskupi — pa-
piez. Mimo znacznych niebezpieczenstw kolegialno$s¢ nie zostata calkowicie
wyparta. Przyczynily sie do tego trzy faktory: sobory $sredniowieczne, dysku-
sje 1 spory co do kompetencji soboréw i uznawane boskie prawo episkopatu43.
W XIV i XV wieku prawie calkiem upadia instytucja synodéw prowincjal-
nych. Od prawa dekretaléw termin , metropolia” nie jest uzywany w jezyku
kanonicznym, lecz uzywa sie w jego miejsce sformulowania ,,arcybiskup-
stwo” lub ,,stolica metropolitalna” 44,
' Sobér Trydencki w pewnym stopniu zreformowal, ale w wiekszym stopniu
podtrzymal ustawodawstwo dotyczace metropolii i synodéw prowincjalnych,
oraz prawa zwyczajowe metropolitow juz istniejgce 45. Dekrety Soboru Try-
denckiego miedzy innymi nakladaja obowiazek na metropolite zwolywania
synodu co trzy lata, daja prawo wizytowania diecezji sufraganéw kiedy za-
istnieje odpowiednia przyczyna uznana przez synod prowincjalny, daja pra-
wo czuwania nad erekcja seminariow w diecezjach, prawo karania biskupow
nie zachowujacych obowiazku rezydencji, prawo zmuszania zakonnikow do
gloszenia slowa Bozego w ko$ciotach parafialnych. Metropolita jest instancja
apelacyjna od wyrokéw sufraganéw 46,

Sobér postanawia, ze synod prowincjalny ma sie odbywaé co trzy lata,
i rzeczywiScie nakaz ten ozywit na krétki czas zycie synodéw w KoSciele,
ale czestotliwo$é ich odbywania nigdy nie byla zachowywana zgodnie z pra-
wem. Synody prowincjalne nie maja wtadzy rozstrzygania w sposéb autory-
tatywny kontrowersji dotyczacych wiary ani definiowania nieomylnie doktry-
ny katolickiej. Biskupi jako nauczyciele moga dawa¢ wyklad wiary katolic-
kiej juz pewnej, lecz jeszcze nie okreSlonej przez najwyzszy urzad magiste-
rium KoSciola. Obowigzkiem synodéw jest ustalanie $rodkéw praktycznego
dzialania w celu poprawy obyczajéw, korygowanie naduzyé, staranie sig
o wzrost wiary oraz formulowanie regut dyscyplinarnych, dostosowanych do
okoliczno$ci i aktualnych potrzeb prowincji 47.

2 Por. G. Fransen, L’ecclesiologia dei concili medievali, w: Il concilio
e i concili, Roma 1961, s. 183—208 (passim); O. Engels, art. cyt., s. 65.

3 Es wire jedoch falsch zu glauben, dass diese Verdeutlichung des pépstli-
chen Primates, die sich librigens aus den historischen Umstdnden erklirt, die
Idee einer kollegialen Gewalt der Bischofe ganz und gar verdridngt hitte. Drei Fak-
toren haben diese Verdunkelung verhindert: das Weiterbestehen der allgemeinen
oder 6kumenischen Konzilien, die Zustdndigkeit, die ihnen das Kanonische Recht
fir den Fall des Fehlens der pipstlichen Funktion zugesteht, und die theologische
Lehre iiber das géttliche Recht des Episkopats.” G. Dejaifvey art. cyt., s. 138;
por. tamze, s. 158—160.

“4 Por. F.C. Bouuaert, art. cyt., 874.

S K Morsdorf, art. cyt., 374

4 F. C. Bouuaert, art. cyt., 875—876.

47 Por. N. Jung, Conciles, DDC III, 1271, 1275.
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Jak wynika z dyspozycji Soboru Trydenckiego, synody prowincjalne maja
raczej charakter duszpasterski i stuza jako $rodek przyjecia i adaptacji pow-
szechnego prawa koscielnego w KoS$ciele partykularnym.

Czasy potrydenckie do Kodeksu Prawa Kanonicznego

Ogélnie rzecz ujmujgc nalezy stwierdzi¢, ze w czasach potrydenckich obni-
zala sie ciggle wladza metropolitow wraz z upadkiem synodéw prowincjal-
nych. Dazenia episkopalne i narodowo-kosScielne, jak rowniez troska bisku-
pow o to, aby zachowa¢ jak najwieksza niezaleznos¢ od metropolitéw, przy-
czynily sie do tego istotnie. Metropolita przestal by¢ w Kosciele Lacinskim
rzeczywista, posrednig instancjg miedzy papiezem a biskupami 48,

Postulowane przez Sobdér Trydencki synody prowincjalne odbywaly sie ja-
ki§ czas po soborze, ale ich funkcje przejmowaly coraz bardziej synody regio-
nalne i plenarne. W XVII wieku wstrzymuje sie ruch synodalny ze wzgledu
na jansenizm i nauke synodu w Pistoi, podobnie zresztg jak w XVIII w.,,
kiedy synody prowincjalne sa zjawiskiem jeszcze rzadszym 4. W wieku XIX
znowu nieco ozywia sie ruch synodalny w Kosciele. Odbyto sie wtedy w Ame-
ryce Poélnocnej 10 synodéw prowincjalnych (ostatni w 1869) i 3 synody ple-
narne w Baltimore (1852, 1866, 1834), ktére jeszcze do dzi§ w pewnym stopniu
tam obowigzujg. W Kanadzie odbylo sie¢ w tym czasie 7 synodéw prowincjal-
nych i 1 plenarny w r. 1909 59,

Ten ostatni okres historii metropolii i synodu prowincjalnego konczy usta-
wodawstwo Kodeksu Prawa Kanonicznego (1917). Ogélnie mozna powiedzieé,
ze dyscyplina Soboru Trydenckiego w tym wzgledzie zostala w swej substan-
cji przejeta przez Kodeks 3. W kanonach od 271 do 292 Kodeks omawia
w dwoch rozdziatach pojecie, uprawnienia i obowigzki lacznie patriarchow,
prymaséw i metropolitéw, a nastepnie daje ustawodawstwo odnosnie skladu,
odbywania, kompetencji, uznania i promulgacji dekretéw synodéw plenar-
nych i prowincjalnych.

Kodeks postanawia, ze synod prowincjalny ma by¢ zwolywany przynaj-
mniej co 20 lat przez metropolite, ktoremu on takze przewodniczy. Wszyscy
biskupi majg wtadze ustawodawczg. Kompetencja synodu jest ograniczona
prawie wylacznie do prawa ogodlnego, ktoére synod ma staraé¢ sie aplikowact
przez szczegblowe dyspozycje w tym celu, aby wiara i obyczaje byly w pelni
zachowywane. Dekrety synodalne maja byé, po ich uchwaleniu, przestane do
kompetentnych Kongregacji rzymskich (od Sykstusa II 1589) i musza uzyska¢
ich aprobate, ktéra nie daje jednak dekretom nowego autorytetu. Po promul-
gacji dekretéw wchodza one w zycie w zalezno$ci od woli prawodawcy i obo-
wigzujg cala prowincje z metropolita wlacznie 52,

Obecnie funkcje synodéw przejely praktycznie Konferencje Episkopatéw,
ktére jednak nie majg wladzy ustawodawczej 53,

48 Por. K. Morsdorf, art. cyt., 374

9 Por. G. Damizia, Concilio provinciale, ECat IV, 171; G. Spinelli, Sinodo,
ECat XI, 703—704.

50 Por. G. Damizia, art. cyt.,, 172; H. Jedin, art. cyt., 529.

51 Por. M. Castellano, art. cyt., 914.

52 Kodeks Prawa Kanonicznego szczegdélowo ustala kompetencje, prawa i za-
kres wladzy interwencyjnej oraz sgdowniczej metropolity w stosunku do jego
sufraganii. Zob. N. Jung, art. cyt., 1275—1276; M. Castellano, art. cyt, 915;
K. Morsdorf, art. cyt., 374—375.

5 K. Rahner, Uber Bischofskonferenzen, w: Schriften zur Theolo~» VI,
Einsiedeln 1965, s. 432—454.
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Ten ogélny zarys historii starozytnych struktur koscielnych, jakimi sg me-
tropolie i synod prowincjalny, pozwala nam dostrzec doniosto§¢ i faktyczna
role, jaka odegraly w zyciu KoS$ciota. Poniewaz s3 one nie tylko faktami
historycznymi i prawnymi, lecz takze stanowia pewne rzeczywistosci teolo-
giczne, dlatego mozna si¢ pokusié o rozwazenie ich takze w tym aspekcie
i o ewentualne sformutowanie niektérych przynajmniej elementéw ich teo-
logii.

ELEMENTY TEOLOGII METROPOLII I SYNODU PROWINCJALNEGO

Podstawowymi kategoriami, z ktérych musi sie wyj$¢é chcac dotrzeé¢ do
teologicznej rzeczywistoSci metropolii i synodu prowincjalnego sa, oprécz
faktéow historycznych i ustawodawstwa koScielnego, koncepcja KoSciota i je-
go jednosci oraz w szczeg6lnosci pojecie kolegialno$ci biskupow i w ogéle teo-
logia episkopatu. Na styku i w powigzaniach tych kategorii nalezy szukaé
teologicznych fundamenté4w metropolii i jej synodu. Chyba najlepiej ten prob-
lem naswietli¢ moze analiza samych poczatkéw tych struktur w starozytnym
Kosciele wtedy, kiedy one byly in statu fieri. Wprawdzie byl to okres nie-
powtarzalny, specyficzny dla ewolucji catej instytucji KoS$ciola, ale byl on
zarazem najbardziej twoérczy i najwyrazniej zaznaczaja sie w nim faktory,
ktére odgrywaly wazng role w samym procesie rozwoju wszystkich struktur
Kosciola. Mozna powiedzie¢, uogélniajac a z konieczno$ci upraszczajac nieco
problem, ze od czasu kiedy ujawnila sie i uksztaltowala w pelni idea naj-
wyzszego prymatu jurysdykcyjnego w Kosciele, prymatu biskupa Rzymu,
a rownocze$Snie weszla w 2zycie zasada centralizacji, wtedy skrystalizowala
sie ostatecznie w KoSciele Zachodnim idea i funkcja metropolii oraz jej sy-
nodu w zyciu Ko$ciota. Jak Swiadczy historia, od wczesnego Sredniowiecza
az do naszych czaséw, struktury te w KoSciele Zachodnim zachowaly swoéj
status faktyczny i teologiczny zasadniczo w formie niezmienionej, ulegajac
jedynie akcydentalnym retuszom. Stad tez jest rzeczg konieczng spojrze¢ na
teologiczna rzeczywistos¢ metropolii i synodu prowincjalnego w $wietle
wspomnianych kategorii KoSciota starozytnego.

Metropolia w swietle struktur KosSciola starozytnego

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze eklezjologia Kosciola starozytnego ma za
podstawe Kos$ciol lokalny.

W Dziejach Apostolskich na pierwszy plan wysuwa sie pierwotne pojecie
Kosciota jako ,,wspélnoty lokalnej”. Tylko jeden raz chrze$cijanska wspoél-
nota lokalna jest okre$lona jako ,Kos$ciét Bozy” (Dz 20, 28), ktéry ujawnia
sie¢ w konkretnej gminie 54,

W listach §w. Pawla obserwujemy bardzo wyraznie przejScie do idei uni-
wersalizmu. Pojecie Kosciola jest tutaj stosowane na okreflenie: wspoélnoty
wiernych, Koécioléw lokalnych na danym terytorium i caloSci KoSciola Bo-
zego. Przejcie to nie wyklucza, ze gmina wiernych na konkretnym miejscu
nazywa sie Kosciolem Bozym. Caly Kos$ciét ujawnia sie i urzeczywistnia

5¢  Riickblickend auf diesen friilhen Gebrauch des Wortes ekklesia konnen wir
zusammenfassen und folgendes sagen: Die Bedeutung ’Ortsgemeinde’ ist das
Urspriingliche und bleibt immer auch durchscheinend. Nur einmal wird diese
Ortsgemeinde mit aller Bestimmtheit als '’Kirche Gottes’ und zwar als solche, die
einer konkreten Ortsgemeinde sichtbar wird, bezeichnet.” B. Neunheuser,
Gesamtkirche und Einzelkirche, w: De Ecclesia, Beitrige zur Konstitution ,Uber
die Kirche” des Zweiten Vatikanischen Konzils (wyd. G. Barauna) t. I, Freiburg-
-Basel-Wien 1966, s. 553; por. tamze, s. 551—553.
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w konkretnym Kosciele lokalnym, ktéry w imie Chrystusa zbiera sie na litur-
giczne zgromadzenie, aby stucha¢ Slowa Bozego i uczestniczyé¢ w Wieczerzy
Eucharystycznej. Centralnym punktem tej gminy jest apostol lub ich kole-
gium. Zastepuja ich w konkretnych gminach prezbiterzy (Dz 14, 22). Kole-
gium przetozonych jest elementem centralnym Kos$ciota lokalnego 55.

Do poczatku II wieku katolicki episkopat przedstawial sie w swej typicz-
nej, monarchicznej i lokalnej formie. Rézne chrzescijanskie wsp6lnoty nie
wykazuja w tym czasie zadnej cechy regionalnej organizacji czy kolektyw-
nych ugrupowan %6. Problem ,,prymat-episkopat” nie jest stawiany w tej for-
mie w ogéle, lecz rozwija sie on i przyjmuje wyrazna postaé¢ dopiero od wej-
Scia ogolnokoscielnego prawa kanonicznego z soborem nicejskim (325). Do
tego czasu jednak episkopat nie stanowil bezksztaltnej masy zupelnie row-
nych przywoédcéw gmin, ani jego wewnetrzne powigzania nie ograniczaty sie
do formy kolegialno-synodalnych spotkan réwnych ranga biskupéw, ponie-
waz sobor w Nicei zaklada juz trzy prymaty: Rzym, Aleksandria i Antiochia,
jako stary zwyczaj 57.

Podstawowym elementem KoS$ciola starozytnego jest miejscowa gmina,
prowadzona przez jednego biskupa. Eklezjologia Ignacego i Cypriana pod-
kreSla oparcie KoSciola lokalnego na biskupie, tylko bowiem jeden biskup
w jednej gminie pozwala zrozumieé¢ Kosciél jako jeden, niepodzielny a row-
noczesnie otwarty. Kosciét lokalny jest ,katolicki”, poniewaz jest powiazany
braterska wiezig z biskupami innych Koscioléw lokalnych. W jedno$ci eucha-
rystycznej przejawia sie jedno$¢ powszechna Kosciola katolickiego. Tak wiec
trescia istoty kazdego Kosciola lokalnego jest ,,communio” Slowa Pana
i Ciala Pana, ktore decyduja o jednoSci wszystkich poszczegélnych Koscio-
16w, tworzacych razem jeden, niepodzielny byt Kosciola, Nowy Lud Bozy 8.

Kiedy skonczyly sie czysto misyjne urzedy, ktorych centralng forma byt
apostolat, zadanie strzezenia jednoSci przechodzi na lokalne urzedy, a wiec
przede wszystkim na biskupow, ktérzy takze w tym wzgledzie przejeli ,,na-
stepstwo apostoléw’ i stad, jako lokalni kierownicy gmin, mieli do rozwia-
zania ponadlokalne zadania. W tyln momencie staje wyostrzony problem
»sapostolskiego nastepstwa” i ujawnia sie on w dylemacie jednego Kosciola,
ktory zna jeszcze tylko lokalne urzedy, a jednak réwnocze$nie musi mieé¢ na
oku ponadlokalna odpowiedzialno§é za jednosé 59.

5 ,Kurz, die Gesamtkirche, die Kirche Gottes, die der Leib Christi ist unter
ihm als dem Haupte, tritt in Erscheinung, stellt sich dar, verwirklicht sich in der
konkreten Ortiskirche, die sich im Namen Christi zum Gottesdienst versammelt.
Die beiden ’Kirchen’ stehen nicht im Gegensatz zu einander, vielmehr sind sie
notwendig auf einander bezogen. (...) Die Gesamtkirche erschopft sich nicht in der
Einzelgemeinde, obwohl sie in ihr erscheint... Mittelpunkt dieser in der Einzelge-
meinde das Ganze aufscheinend machenden Ortskirchen ist der Apostel, ein Apo-
stel, oder auch ein Apostelkollegium.” B. Neunheuser, art. cyt.,, s. 555; por.
tamze, 554—555; J. Ratzinger, dz. cyt., s. 206—207; E. Lanne, Il servizio di
comunione tra le Chiese cattoliche romane, Concilium 11 (1975) nr 8, s. 116—122
(Autor analizuje dane Pisma $w., §wiadczace o zwigzkach istniejgcych pomiedzy
ko$ciolami-gminami chrzescijaniskimi w czasach apostolskich).

5 Por.J.Hajjar, art. cyt., s. 127—129.

3 J. Ratzinger, dz. cyt., s. 122—123; por. I. Ortiz de Urbina, dz cyt,
s. 101—104; J. Hajjar, dz. cyt.,, s. 135—136.

% Por. H. Marot, art. cyt., s. 49, 73—75; G. Dejaifve, art. cyt., s. 154—156;
J. Hajjar, art. cyt, s. 132—133; B. Neunheuser, art. cyt., s. 556—558;
J. Lortz, dz cyt, s. 150; J. Ratzinger, dz. cyt.,, s. 117, 123, 205—206; N. A f a-
nassieff, L’Eglise du Saint-Esprit, Paris 1975, s. 191—239, 299—347 (passim).

¥ J. Ratzinger, dz. cyt., s. 123—124. , Il periodo sub-apostolico rappresen-
tava sotto molti aspetti una fase di transizione tra il regime apostolico e il regime
propriamente ecclesiale.” H. M arot, art. cyt., s. 47.
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W praktyce ta ponadlokalna $wiadomo$¢ odpowiedzialnosSci za jednosé
ujawniala si¢ w tym, ze biskupi Kosciolow lokalnych o pézniejszej tradyciji,
w wypadkach watpliwosci co do poprawno$ci nauki lub jakichkolwiek innych
trudnos$ci, odwolywali sie do swego Kosciota-Matki, ktérego tradycja siegala
czasow apostolskich. Na tej drodze powstaly synody prowincjalne pod prze-
wodnictwem biskupa KoSciotla-Matki (metropolii). Prowincja jest pierwsza
komoérka organiczng w wielkiej rodzinie chrzescijanskiej, reprezentuje ona
tradycje Kosciola lokalnego. Nosicielem i stréozem tej tradycji nie jest wiec
jakikolwiek biskup, lecz biskup-metropolita 6.

Synod antiochenski w 268 r., na ktorym doszlo do ekskomuniki Pawla
z Samosaty, do wyboru nowego biskupa Domnusa i komunijnej korespon-
dencji tego synodu z biskupami Rzymu i Aleksandrii, $wiadczy o tym, ze po-
nadlokalna i ponadregionalna odpowiedzialno$¢ biskupéw za Ko$ciél zostaje
zabezpieczona najpierw w formie synodéw a nastepnie przez pewna struk-
turacje wewnatrz stolic biskupich, wsréd ktorych tzw. ,,Koscioly gléwne” sz
kryteriami kolegialnosci i jedno$ci calego Ko$ciola. Konstytutywne znacze-
nie ogodlnokoScielnego zwiazku dla istnienia poszczegdélnych Ko$cioléw jest
w liscie synodu najbardziej uderzajacym momentem 61,

W okresie nicejskim Ko$ciél nie jest tylko synodalny, lecz takze pryma-
cjalnie ustrukturowany w trzech prymatach, wsréd ktérych Rzym, jako sto-
lica S§w. Piotra i Pawla, jest orientujacym punktem komunii i tradycji dla
calego Kosciola. Jednos¢ calego Kosciola we wierze zostaje zagwarantowana
przez jednos¢ prymatéw pod przewodnictwem Rzymu. Jednosé ta nie obej-
muje jednak w sensie Scislym aspektu administracyjnego, poniewaz nalezy
sie on prymatom i ich regionalnym synodom $2. Konflikt prymatu regional-
nego i ogélnokoscielnego stanie sie pdzniej przedmiotem sporéw i ostateczng
przyczyng rozitamu miedzy Wschodem i Zachodem.

8 P P. Joannou, Pape, Concile et Patriarches dans la tradition canonique
de lUéglise orientale jusqu’d IX siécle, Grottaferrata (Rome) 1962, s. 53—54; por.
D.Salachas, art. cyt., s. 223—224.

61 Die liiberlokale und iiberregionale Verantwortung der Bischtofe wird .auf
eine doppelte Weise wahrgenommen: einmal in der Form der Synoden, zum ande-
ren aber durch eine gewisse Strukturierung innerhalb der Bischofssitze, unter
denen sich deutliche bestimmte 'Hauptkirchen’ herauskristallisieren, die als Regula-
tiv der Kollegialitit dienen und den Zusammenhang der Gesamtkirche verbiirgen.
Die konstitutive Bedeutung des gesamtkirchlichen Zusammenhanges fiir die Exis-
tenz der Einzelkirchen ist vielleicht das auffilligste Moment an dem Brief der
antiochenischen Synode: Auch ein Sitz vom Rang Antiochiens kann nur bestehen
durch den Zusammenhang mit Rom und Alexandrien, eine regionale Synode ist
nicht imstande, den Triger der Bischofswiirde von sich aus und ohne die Be-
stdtigung durch die Hauptkirche zu autorisieren.” J. Ratzinger, dz. cyt,
s. 126; por. tamze 124—125; P. Batiffol, art. cyt, s. 92—94; P. T. Camelot,
art. cyt.,, s. 82; O. Engels, art. cyt., s. 58.

62 Die Kirche ist in dieser Zeit nicht nur ’synodal’, konziliar, sonder auch
'primatial’ strukturiert, in drei Primaten, unter denen freilich Rom den Primat
der Primate hat: Als Petrus-Paulus-Sitz ist es der Orientirungspunkt der com-
munio und der Uberlieferung fiir die ganze Kirche. Dieser Primat ist demnach
fiir die Einheit des Glaubens in der Kirche von richtunggebender Bedeutung, hat
aber keinen im engeren Sinn administrativen Charakter: Domnus von Antiochien
bedarf zwar einer Art ’Bestitigung’ durch die die Gesamtkirche reprisentieren-
den Bischofe von Rom und Alexandrien, wird aber von ihnen nicht gewiahlt oder
ernannt. Der administrative Aspekt der Einheit liegt bei den Einzelprimaten und
den zugehorigen regionalen Synoden; die Einheit der Gesamtkirche wird durch
die Einheit der 'Primate’ unter dem Vorrang Roms und seit dem 4. Jahrhundert
durch die Synoden auf der gesamtkirchlichen Ebene: durch das ékumenische Konzil
gewihrleistet. ... Das bedeutet, dass der Bischof von Rom eine administrative Funk-
tion fiir die Kirchen Italiens (und des Westens iiberhaupt) hat, nicht aber fiir die
Gesamtkirche, fiir die er dennoch einen ’'Primat’ als Richtpunkt und Mafstab der
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W IV wieku krystalizuje si¢ idea nastepstwa Piotra jako podstawy pry-
matu Rzymu, ustala sie ustréj patriarchatéw jako struktura administracyjnej
jednosci w Kosciele, a episkopat urzeczywistnil juz swoja jednosé ,in com-
munione et fide” przez powiazanie prymatéw i przez synody regionalne 3.

Ta wtasnie pierwotna i starozytna struktura ,,jednosci w wielosci” w $red-
niowieczu coraz bardziej jest zapoznawana na Zachodzie, tak, ze ostatecznie
staje sie ona calkowicie niezrozumiala (patriarcha — kardynat) 64.

Fundamentem teologicznym rozwazanych przez nas struktur Kosciola jest
rowniez pojecie kolegialnoSci biskupow. W Kosciele starozytnym wyraza ono
wspolnote apostolskg, wspdlnote biskup-prezbiter i wspélnote biskupéw
w czesSci Kosciota lub calego KoSciota. Wedlug Ojcow, kazda ,,czesé Kosciola”
nie jest po prostu cze$cia, lecz prawdziwie Kosciolem, a kto stoi na czele jed-
nego KoSciola ma znaczenie w ogoéle dla calego Kosciotla 65, Urzad apostolski
jest kolegialny a kolegium biskupéw jest dalszym ciagiem kolegium apostol-
skiego. Kazdy biskup, podobnie jak apostotowie, posiada swéj urzad dzieki
temu, ze nalezy do kolegium biskupéw, ktore przedluza kolegium apostoléow.
Ta idea kolegialnos$ci jest wynikiem historycznego procesu rozwoju ducho-
wego urzedu w KosSciele starozytnym 66,

Wedlug Ignacego Antiochenskiego (+ ok. 110), urzad w Kosciele mani-
festuje si¢ w triadzie: biskup — prezbiter — diakon, przy czym prezbiterat
i diakonat sga ujete kolegialnie, podczas gdy biskup uciele$nia jedno$é¢ gminy.
W tym trojakim urzedzie, ktéry w biskupie jako elemencie jednoczgcym osia-
ga swoj szczyt, ujawnia sie struktura poszczegélnych Kosciolow lokalnych.
Kazdy z nich obejmuje calo§é¢ rzeczywistosci Kosciota i jest w nim obecna
cala tajemnica zycia jednego ciala Kos$ciola tak, ze stusznie moze byé naz-
wany KosSciolem. Kosciotl lokalny charakteryzuje sie strukturg wertykalna,
ktora zbiega sie w biskupie. Ko$ci6t ten stanowi jednostke zamknieta ale nie
wyizolowana, poniewaz  posiada punkt otwarcia sie, ktérym jest wtlasnie
biskup. Dzieki temu wlasnie wspoélnota lokalna wiaze sie na linii horyzon-
talnej z innymi wspdélnotami poprzez komunie biskupa z biskupami innych

Einheit besitzt. Man konnte auch sagen: Die Primate von Alexandrien und Antio-
chien sind regionale Primate, der Bischof von Rom besitzt einen regionalen und
dariiber hinaus einen andersgearteten gesamtkirchlichen 'Primat’.” J. Ratzinger,
dz. cyt., s. 131; por. D. Salachas, art. cyt., s. 236—247.

63 J. Ratzinger, dz. cyt, s. 131—132; por. takze P. Fransen, Lautoritd
dei concili, w: J. M. Todd, Problemi dell’autoritd, Roma 1964, s. 88—89.

64 Wedlug J. Ratzingera najwymowniejszym przykladem nieporozumienia wtym
zakresie w S$redniowieczu jest zmiana jaka zaszla w rozumieniu urzedu patriar-
szego w zwigzku z powstaniem w Kosciele Zachodnim kolegium kardynalskiego.
Na linii stosunku patriarcha-kardynat skonkretyzowala sie i ujawnila zmiana rozu-
mienia funkeji patriarchatu i patriarchy w Kosciele. Kardynalat jest pochadzenia
rzymskiego a urzad patriarszy z ustanowienia ogoélnokoscielnego. Por. J. Rat-
zinger, dz. cyt., s. 132—133, 136.

65 Tamze, s. 185.

% H. Marot tak streszcza nauke $§w. Cypriana o kolegialnosci biskupéw: ,,Questa
ecclesiologia di comunione ha per base la Chiesa locale. Questa cellula iniziale
é fondata sul vescovo, successore degli apostoli, il quale, per aver avuto l'incarico
da Dio, incarna visibilmente 1’autorita (la Chiesa nel vescovo) e, eletto dalla co-
munita, resta in stretta unione con quest’ultima (il vescovo nella Chiesa). I1 com-
plesso di queste Chiese locali costituisce la Chiesa universale. ... I vescovi, che non
sono individui isolati e le cui Chiese sono in comunione, costituiscono un collegio,
e questo collegio € uno, come la Chiesa stessa. Poiché l'episcopato & indiviso e ogni
Chiesa, nella misura in cui comunica col tutto, € un microcosmo della Chiesa
totale, i vescovi sono responsabili in comune della dottrina, della disciplina e infine
dell’'unitd della Chiesa.” H. Marot, art. cyt., s. 74; por. J. Ratzinger, dz
cyt., s. 204.
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Kosciolow. Kosciél lokalny jest w sobie zamknieta caloscig, ale réwnocze$nie
otwarty na wszystkie strony przez zwigzek komunii i tylko dzieki sieci tych
powigzan moze on zachowaé¢ swoéj byt koscielny. Osigga on pelnie tylko
w otwartosci i w jednosci wiezow komunii biskupa z innymi biskupami Kos-
ciolow lokalnych 67.

Dzieki temu, ze kazdy Kosciél lokalny uczestniczy w tych samych rzeczy-
wistosciach jak: wspélna wiara, sakramenty, kaplanstwo sakramentalne, swie-
tos¢ itd., za poSrednictwem ktérych Chrystus chcial ustanowié swoj Kosciol
w jednosci, jego wspoélnote koScielna w jednosci, tworzy sie miedzy koscio-
tami lokalnymi koscielna wspoélnota widzialna. Biskupi jako kwalifikowani
swiadkowie wiernosci swego KoSciola i Kosciolow apostolskiej wierze i nau-
czaniu apostotdw, maja za zadanie ksztaltowaé i urzeczywistniaé te wspdlnote
oraz stuzyé tej jednosci. Biskup zatem winien z jednej strony otwieraé swoj
Ko$ciét na powszechna wspélnote i reprezentowaé¢ ja w swoim KoSciele.
Z drugiej strony réwnocze$nie powinien on otwiera¢ wspodlnote powszechng
na swoéj Kosciol i reprezentowaé go w tej wspolnocie. W ten sposéb biskupi
urzeczywistniaja wspélnote KosScioléw, ktéra stanowi fundament synodal-
nosci Kosciola a ktéra jest z kolei konsekwencjag faktu wspolnotowego cha-
rakteru struktury KosSciota. Ta synodalnos§é znajduje sie w porzadku sakra-
mentalnym w pelnym sensie tego stowa 68,

Jednos¢ Kosciola jest okreSlana w Kosciele starozytnym przez dwa ele-
menty: katolicko$¢ i apostolsko$é, przy czym element apostolskos$ci tkwi
w principium episkopalnym — monarchicznym, element za§ katolickosci we
wzajemnej komunii wszystkich Kosciolow czyli w principium kolegialno-sy-
nodalnym. Obydwa te elementy zalezg od siebie i nie sg bez siebie do po-
myslenia 89,

Te wtlasnie pojecia: KosSciola lokalnego, kolegialnosci biskupow i jed-
no$ci KoSciola, na drodze jakiej§ analogii, mozna odnie$¢ do rozwazan nad
teologiczng rzeczywistoScia metropolii. Oczywiscie, chodzi tu o analogie,
poniewaz tak Kosciél lokalny jak powszechny pochodza z prawa Bozego
i sa rzeczywisto$ciami absolutnie niepowtarzalnymi. Sg to struktury trans-
cendentne. Struktura za§ zwana metropolia albo niekiedy Kosciolem par-
tykularnym, istnieje jako fakt historyczny 2z prawa kosScielnego. Wydaje
sie, ze metropolia jako grupa Ko$cioléw lokalnych, powigzanych braterska
wiezia, realizuje w sobie jakg$ czastke powszechno$ci calego KoSciota. W kaz-
dej bowiem wspodlnocie lokalnej istnieje struktura wertykalna, ktéra w bis-
kupie znajduje punkt otwarcia sie na wiez, na komunie z innymi wspoélnota-
mi w wyzszej strukturze horyzontalnej. W Kosciele partykularnym doko-

67 ,..Die eine Kirche Gottes, die es gibt, besteht aus den einzelnen Kirchen,
von denen jede das Ganze der Kirche darstellt. Diese Kirchen sind gekennzeich-
net durch die vertikale Gliederung: Gemeinde — Presbyterium + Diakone — Bi-
schof, die sich in der episkopalen Spitze zusammenfasst. Damit kommen wir nun
aber zur anderen Seite des Sachverhalts: Die vielen Einzelkirchen, deren jede
die eine Kirche Gottes realisiert und die zusammen doch auch nichts anderes als
die eine Kirche Gottes sind, sind ihrerseits durch die Horizontale verbunden, die
sich ausdriickt in der Linije: Bischof < Bischof — Bischof, d.h.: Obwohl die vorhin
geschilderte Struktur als solche eine Ganzheit ist, geniigt sie sich doch nicht
einfach selbst, sondern weist als Struktur der Einzelgemeinde einen offenen Punkt
auf: Sie ist nur dann vollstindig, wenn der Bischof nicht allein steht, sondern
seinerseits in Kommuniongemeinschaft lebt mit den anderen Bischdéfen der ande-
ren Kirchen Gottes.” J. Ratzinger, dz. cyt. s. 205—206.

8 P, Duprey, Conférence donnée d Athénes, le 23 janvier 1978 (cyt. za
D. Salachas, art. cyt., s. 224—225).

6 J. Ratzinger, dz. cyt., s. 206.
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nuje sig¢ jakie§ wyjScie wspolnoty lokalnej na zewnatrz samej siebie i przej-
Scie na wyzsza, juz po czeSci powszechng, plaszczyzne horyzontalna. Kosciot
partykularny tgczy i realizuje w sobie strukture wertykalnag Kosciol6w lokal-
nych i strukture horyzontalna Kosciola partykularnego. Ta wlasnie braterska
wiez biskupéw metropolii (struktura horyzontalna) zasadza sie i suponuje
istnienie uprzedniej, powszechnej komunii biskupéw i ich Ko§ciotéw, owszem,
jest jej jaka$ czastka.

Wydaje sie jednak, ze ta wigz biskupéw Kosciota partykularnego jest
czym$§ wigcej, zawiera co§ wigcej, obejmuje jeszcze jakas dodatkows sile
wiazaca niz np. zwyczajna wiez, lagczaca KoScioly lokalne odlegle od siebie
i o réznych tradycjach. Mozna zapytaé, czy jednak ten naddatek, decydujgcy
o tej szczegolnej wiezi wspolnot lokalnych w Kosciele partykularnym, jest
takze jaka$ rzeczywistoscia teologiczng, czy tylko rzeczywistosScia historycz-
nag, socjologiczna, kulturowsa, geograficzng, prawng, lub ich kompleksem?
Trudno tutaj wskaza¢ jednoznaczng odpowiedz. Mozna przez analogie po-
wiedzie¢, ze Kos$ciél partykularny jest jakas wspdlnota posiadajacg swoja
strukture wertykalng, zwienczong tym z biskupow, ktéry stoi na jej czele,
chociaz jest tylko ,,primus inter pares”’, — i swoja strukture horyzontalng,
ktéorg stanowi ta szczegélna wiez i komunia biskupéw wspoélnot lokalnych.
Wymiar horyzontalny wydaje sie by¢ silniejszym, poniewaz bazuje on i obej-
muje w sobie réownoczes$nie czgstke struktury horyzontalnej Kosciota pow-
szechnego.

We wspoélnocie metropolii realizuje sie w jakis sposéb kolegialnos§¢ bisku-
pow na co wskazuje fakt, ze juz od III wieku, a w listach papiezy i w litur-
gii w IV i V wieku, pojawia sie stowo ,collegium’” na okre§lenie takze czes-
ciowych wspdlnot wewnatrz episkopatu 79. Kolegialno$é biskupow z kolei za-
klada ich jedno$é, w Slowie Pana — wiara, i w Ciele Pana — wspdélnota
eucharystyczna.

Idac dalej po linii tych analogii mozna powiedzieé¢, ze Ko$ciél partyku-
larny realizuje a zarazem ujawnia swa kolegialnos¢, jednos¢ a takze te swoja
jaka$ ,,koscielno$é¢” na plaszezyznie wspolnych inicjatyw w dzialaniu, a wiec
przede wszystkim w celebracji wspélnego zgromadzenia synodalnego. Sy-
nod bowiem prowincjalny jest w rzeczywistoSci KosSciolem partykularnym
w dzialaniu — ,ecclesia in actu”, w pewnym miejscu i w pewnym okre§lo-
nym momencie historii 7. Synod bylby wiec jakg$ manifestacja, obrazem
i modelem samego KoSciola, ktéry go celebruje. Zgromadzenie synodalne
w Swiadomo$ci starozytnego KoSciola jest raczej wydarzeniem niz instytucja
kanoniczng, wydarzeniem charyzmatycznym, a wiec pewna wielkoscig du-
chowa, stojaca w zakresie wiary72. Synody zatem sg uprzywilejowanym
miejscem, w ktérym urzeczywistnia sie i ujawnia kolegialno$¢ wspélnoty

" Cyprian, Ep. 68, 3—4, w: CSEL IIl/2, s. 746 nn; por. J. Ratzinger, dz
cyt., s. 173, 207.

1 11 lavoro conciliare, infatti, manifesta pitt chiaramente le strutture ecclesiali
che nella vita ordinaria rischiano di esser relegate all’ultimo posto tra le nostre
preoccupazioni di credenti. Un concilio é infatti 'la Chiesa in atto’ in un certo
luogo del mondo e in un determinato momento della storia”. P. Fransen, L’auto-
rita dei concili, s. 76. Te wypowiedZ o soborach powszechnych mozna przez analo-
gie odnie$é takze do synodéw prowincjalnych, ktdére rowniez sg przejawem zycia
Kosciola partykularnego i ukazujg go w akcie dzialania i autorealizacji swego bytu
kos$cielnego.

2 They (synody) were ’events’, rather than an institution.” G. Florovsky, dz.
cyt., s. 94. ,,It will be no exaggeration to suggest that Councils were never regarded
as a canonical institution, but rather as occasional ’charismatic events’.” Tamze,
s. 96. -
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biskupdw i koscielno$¢ czy teologiczno-eklezjalna rzeczywistos¢ KosSciola par-
tykularnego. W ten sposob wydaje sig, ze synod jest czyms$, co jako§ sta-
nowi element istotny samej bytowosci Kosciola partykularnego.

Synod prowincjalny na tle struktur
Kosciola starozytnego

Wyrazeniem SwiadomoSci obowiazku wspélnej troski i odpowiedzialno$ci
za Kosciél na plaszczyznie ponadlokalnej jest wczesny zwyczaj biskupich
synodéw, na ktérych byly rozwazane wszystkie wazniejsze sprawy danej
grupy Koscioléw lokalnych w sposob kolegialny. Ta forma biskupiej kole-
gialnosci stala sig istotng cecha i podstawg zycia kosScielnego, w ktoérej epis-
kopat urzeczywistnial i ujawnial swojg jednos¢ wspolnoty i wiary, realizu-
jac rownoczes$nie strukture jedno$ci w wielo$ci. Synody powstaly w wyniku
rozbieznoSci w nauce i dyscyplinie, zagrazajacych jednosci Ko$ciola, i zmie-
rzaly ze swej istoty do usuniecia tych rozbiezno$ci na wspdlnej bazie iden-
tycznosci tradycji apostolskiej, do jej wyjasnienia, do wspélnego porzadku
i wzajemnej pomocy w dziele kierowania Kosciolem. W ten sposob synody
byly najlepszym Srodkiem dla $wiadczenia, formulowania i proklamowania
wspolnej mysli Kosciola a réwnoczesnie dla ujawnienia zgodnosci i jedno-
myslnosci Kosciolow lokalnych 73,

Pojawienie sie zjawiska synodow juz w II i III w. w zyciu Kosciola na
Wschodzie tlumaczy sie w rézny sposéb. Jedni utrzymuja, ze synody w Azji
byly konsekwencjg organizacji i administracji Kosciola w tym regionie, opar-
tych na modelu zycia cywilnego i religijnego. Inni twierdza, ze poczatkéow
synodu nalezy dopatrywaé¢ sie¢ w sakramentalnej strukturze wspoélnoty lokal-
nej. Wedlug nich konsekracja biskupa jest aktem o charakterze synodalnym
a obowigzek i prawo biskupa Kosciola lokalnego do uczestniczenia w syno-
dzie prowincjalnym wyplywaja wlasnie z tej konsekracji. Funkcja synodalna
biskupa, przez ktéra wyraza on w sposob szczegdélny swa troske o powszech-
ng wspolnote koscielng, ma swo6j fundament w konsekracji biskupiej. Poza
tym takze celebrowanie eucharystii w Kosciele lokalnym wyraza jednosé
wspolnej wiary, ktéora jest formulowana i zagwarantowana przez synod bis-
kupéw, zrodlo magisterium w KosSciele. Wreszcie inni jeszcze sadza, ze synod
jest potwierdzeniem Kosciola instytucjonalnego jako miejsca dziatania Du-
cha Sw. przeciwko niebezpieczenstwu indywidualnego i niekontrolowanego
profetyzmu 74,

W starozytnym Kosciele nie bylo wypracowanej ,teorii synodu”, ani ja-
kiegos kanonicznego modelu postepowania, ani nawet ustalonych ogélnych
regul kanonicznych. Teoria taka powstala dopiero w wieku IV lub péZniej.
W czasach przednicejskich synody byly raczej okazyjnymi spotkaniami — wy-
darzeniami niz instytucjg, bez wyraznego miejsca w schemacie rzadzenia
Kosciolem. Ogélnie bylo przyjete w tym czasie, ze spotkanie i konsultacja
biskupéw reprezentujacych swe Ko$cioly lokalne byly wlasciwa i normalng
metoda, aby zamanifestowaé i zrealizowaé¢ jednosé i zgodno$§é w sprawach
wiary i dyscypliny. Poczucie jednosci Kosciola bylo silne w czasach staro-
zytnych, chociaz nie bylo jeszcze reflektowane na plaszczyZnie organizacyj-

13 It was found that Councils were the best device for witnessing, articule.ltipg,
and proclaiming the common mind of the Church and the accord and unanimity

of local churches.” Tamze, s. 94.
W D. Salachas, art. eyt., s. 221—224.

331



nej . Kolegialno$¢ biskupéw byla w zasadzie przyjeta, a pojecie ,,episcopa-
tus unus” juz sie¢ formowalo 76.

Synody starozytne najbardziej interesowala jednosé¢ Kosciola, ktéra byla
oparta raczej na identyczno$ci tradycji i jednomys$lnoSci w wierze niz na
jakiej$ instytucjonalnej strukturze — modelu. W tym okresie nie ma nawet
usilowania rozwiniecia kanonicznej teorii soboru powszechnego jako instan-

cji ostatecznego autorytetu ze specyficzng kompetencja i modelami postepo-
wania 7.

Synod w swej istocie nie jest niczym innym jak realizacja kolegialnosci.
Nie jest chyba przypadkiem, Ze najstarsza nazwa ,synodu” jest najstarszym
okresleniem ,kolegium”. Stowo ,synédrion” oznacza bowiem kolegium jako
pewna istniejacg wielkos¢ i jako konkretnie dokonujace sie zgromadzenie 78,

Synody o tyle nie s3 faktem pierwotnym, ze musialy najpierw rozwinaé
sie pewne problemy a przede wszystkim musialo zosta¢ wyjasnione pojecie
sukcesji apostolskiej episkopatu, aby potem wlasciwie uregulowaé relacje po-
miedzy biskupami. W II i III wieku, jak $§wiadcza Ojcowie Kosciota (Ignacy,
Irengusz, Hipolit, Cyprian), dokonalo sie przejscie pomiedzy rzgdami apostol-
skimi a rzadem w wilasciwym sensie koScielnym. Réwnocze$nie episkopat
uswiadomil sobie swoje nastepstwo apostolskie i swoj autorytet autentycz-
nego Swiadka tradycji apostolskiej. Ta wilasnie teologia episkopatu i rozwéj
praktyki synodéw w:zajemnie na siebie wplywaja. Tak wiec, pierwotnie
uSwiadomiona kolegialno$¢ Kosciola lokalnego, ktéra stala w centrum jego
koncepcji, pod wplywem zaistnienia wspélnych dla danego regionu czy na-
wet calego Kosciota problemoéw, przeksztalcita sie w kolegialno$§é ponadlo-
kalng, ujawniajaca sie w zgromadzeniu kolegiéow partykularnych 79,

Jesli Kosciol przednicejski nie zgromadzit teoretycznej catosci episkopatu
to nie dlatego, ze nie mial swiadomosci zasad, lecz dlatego, ze przeszkodzily

75 ,,0f course, it was commonly assumed and agreed, already at that time, that
meeting and consultation of bishops representing or rather personifying their res-
pective local churches or ’communities’, was a proper and normal method to
manifest and to achieve the unity and consent in matters of faith and discipline.
The sense of the Unity of the Church was strong in Early times although it had
not yet been reflected on the organizational level.” G. Florovsky, dz cyt., s. 94.

7 Por. tamze; W. de Vries, Der Episkopat auf den Synoden vor Nicda,
s. 264—272 (passim).

7 ,Yet, this Unity was based on the identity of Tradition and the unanimity
in faith, rather than on any institutional pattern. (...) The Councils of the fourth
century were still occasional meetings, or individual ’events’, and their ultimate
authority was still grounded in their conformity with the ’Apostolic Tradition’ It
is significant that no attempt to develop a legal or canonical theory of ’General
Councils’, as a seat of ultimate authority, with specific competence and models
of procedure, was made at that time, in the fourth, or later, although they were
de facto acknowledged as a proper instance to deal with the questions of faith
and doctrine and as an authority on these matters.” G. Florovsky, dz. cyt,
s. 95—96.

% J. Ratzinger, dz. cyt, s. 164, 173.

79 ..diese Forum der bischoflichen Kollegialitat, die in der Synode zur Einrich-
tung wurde und Gestalt annahm, war von da an stets Merkmal und die Grund-
lage des Lebens der Kirche im Orient. (...) Diese kollegiale Dimension bedeutete
die Einheit des Episkopates und war ein Vorbild fiir die spdtere Katholizitdt der
Kirche. Die synodale Institution erlebte wohl in ihrer Husseren rechtlichen Form
verschiedene Retuschen und erschien im Laufe der Vervollkommnung der kirch-
lichen Organisation selbst unter verschiedenen Formen. Sie behielt jedoch ihre
urspriingliche und stidndige Bedeutung bei, hatte ihre Wurzeln im apostolischen
Zeitalter und stellte fiir jede Epoche den unverinderlichen und bevorzugten Aus-
druck des Gemeinschaftsbewusstseins und der kollegialen Verantwortung des
Episkopates dar.” J. Hajjar, art. cyt., s. 130.
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okolicznosci. Kiedy jednak wynikla konieczno$¢, gromadzily sie synody réw-
noczesne w réznych regionach 89.

Synody Kosciola starozytnego charakteryzuja sie specyficznymi cechami:

a) Mozna powiedzie¢, ze dla calej tradycji przednicejskiej jaki§ synod po-
siada wiekszy autorytet im liczniejsi sa uczestnicy, im wieksza jest liczba
biskupow 81,

b) PodkresSla si¢ bardzo mocno wazno$¢ jednomyslnoSci decyzji biskupoéw
zebranych na synodzie. Ta kolegialnos¢ rozlegla i jednomys$ina w swych de-
cyzjach jest tym bardziej pozadana, gdy chodzi o kwestie wazne. Istnieje po-
stulat w takich wypadkach jakiej§ aprobaty decyzji synodu, przynajmniej
niewyraznej, ze strony innych KoScioléw czy wazniejszych stolic 82,

¢) Ozywiona korespondencja synodalna miata za cel uzyskanie aprobaty,
przynajmniej milczacej, dla rozstrzygnie¢ synodéw ze strony innych Koscio-
t6w. Podpis na liscie biskupow nieobecnych na synodzie uwaza sie za pewien
rodzaj uczestnictwa w decyzjach synodu. To dazenie do uniwersalnosci jest
faktem nowym i Swiadezy o znaczeniu, jakie nadawano synodowi. Biskupi
przypisywali wielki autorytet synodom, praktycznie charakter definitywny 83.

d) Tam gdzie konieczna jest jednos$¢, jednomys$lnos¢ biskupéw realizuje
sie przez braterska milos¢ i przez dzialanie Ducha Swietego, ktéry, o tym
sg wszyscy przekonani, ozywia w sposob specjalny i zgodnie z obietnicg Chry-
stusa cate cialo biskupie. Niektoére synody powoluja sie na asystencje Du-
cha Sw. w swoich listach (synod w Kartaginie 252 r., w Arles 314 r., nie-
ktére synody rzymskie) 84,

80 Por. H. Marot, art. cyt., s. 51—52.

81 Por, Euzebiusz z Cezarei, Historia Ko$ciola: V 24, 8; VII 5, 5; VII
7, 5; VII 19, 1; VII 28, 1; VII 30, 3. ,,Si pud dire che, per tutta la tradizione anteni-
cena un concilio possiede tanto piu autoritd quanto piu sono numerosi i suoi parte-
cipanti.” H. Marot, art. cyt., s. 67. ,Donde appare quale valore si dava alle
assemblee episcopali numerose e geograficamente estese, anche se la realtd non
corrispondeva che imperfettamente all’ideale.” Tamze, s. 68.

%2 Por. Euzebiusz z Cezarei, dz. cyt.,, V 23, 2—4; VII 30, 2; Cyprian,
List 67, 6; 56. ,Da questa unanimita in seno a un concilio, o di molti concili
tra loro per quanto riguarda la celebrazione, si passa facilmente all’adesione
data dal resto dei vescovi d’una regione e anche da tutta la cristianitd. C’é quasi
una certa connessione tra queste due nozioni; e cosl & posto il problema dell’appro-
vazione, almeno implicita, delle decisioni d’un concilio da parte delle altre cristia-
nita o delle sedi pit importanti.” H. Marot, art. cyt., s. 70; por. tamze, s. 69—70,
74—75; J. Gaudemet, dz. cyt, s. 215—217; G. Dejaifve, art. cyt., s. 150—151;
J. Hajjar, art. cyt., s. 130; W de Vries, Orient et Occident, s. 13—14.

8 Por. Euzebiusz z Cezarei, dz. cyt, VII 30, 1—2. ,La redazione da
parte dei concili delle lettere sinodali, destinate a mettere al corrente delle
loro decisioni i colleghi della cristianita, e cosi ottenere la loro approvazione
almeno tacita, € un uso antico quanto gli stessi concili.” H. Marot, art. cyt,
s. 70; por. tamze, s. 70—73; J. Hajjar, art. eyt, s. 131; O. Engels, art. cyt,
5.58;, Wde Vries, Orient et Occident, s. 17, 30—31.

8 Ch. H Hefele — H. Leclercq, Histoire des Conciles, Paris 1907 nn,
t. I/1, s. 279; J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio,
Firenze 1757 nn, t. II, s. 520B. ,Laddove é necessaria 1’'unita, 'unanimita dei vescovi
si realizza con la carita fraterna e con l'azione dello Spirito Santo che, ne sono
tutti convinti, anima in modo speciale e in conformitd con le promesse di Cristo,
tutto i1 corpo episcopale.” H. Marot, art. cyt., s. 75. ,Zur Begrindung ihrer
Autoritit berufen sich die auf den Synoden versammelten Bischofe auf den Bei-
stand des Heiligen Geistes, der der Kirche durch ihren goéttlichen Stifter verspro-
chen ist.” W. de Vries, Der Episkopat, s. 276. ,,Pour donner du poids a leurs
décisions, les synodes en appellent a l’assistance du Saint-Esprit: ainsi le synode de
Carthage, dés 252. (..) Parce qu’ils se tiennent sous la conduite de I'’Fsprit-Saint,
les synodes se désignent eux-mémes comme ’saints’, ainsi le synode d’Ancyre (314)
en son canon 17 et le syrfiode d’Antioche en 324.” Tenze, Orient et Occident, s. 15—
—16; por. tenze, Der Episkopat, s. 272, 277; P. T. Camelot, art. cyt, s. 106.

333



W okresie przednicejskim zasieg najwyzszego autorytetu pewnego centrum
jednosci, ktore byloby przyjmowane przez reszte jako ostateczne kryterium
kolegialnos$ci, pozostaje dla wielu czyms$ jeszcze niesprecyzowanym.

Cechy te wskazuja, ze synody s3 znakiem kolegialnoSci i jej rezultatem.
Liczebnosé biskupéw, jednomy$lno$¢ w podejmowaniu decyzji, listy syno-
dalne, powolywanie sie na asystencje Ducha Swigtego s3 elementami, ktére
te kolegialnos¢ ujawniaja i realizuja. Im rozleglejsza jest kolegialnosé, tym
wiekszy jest autorytet decyzji synodalnych.

Ostateczng zatem podstawa autorytetu synodow jest kolegialno§é bisku-
pow, ktorzy takze na plaszczyznie partykularnej dzialajg jako reprezentanci
calego Kosciola i jako uczestnicy najwyzszego autorytetu w KoSciele. Synody
przednicejskie byly §wiadome, pomimo inaczej brzmiacej teorii, ze stoja po-
nad poszczegélnymi biskupami, gdyz bywali oni ich decyzja wykluczani
z KoS$ciola i skladani z urzedu 85,

Rozwdj organizacji koScielnej od biskupa lokalnego prowadzi przez hie-
rarchiczne stadium metropolity, ktéremu odpowiada plaszczyzna prowincji,
az do wielkich apostolskich stolic patriarchatéw. W ciggu swej niespokojnej
historii Kos$ciél organizowal sie dzieki swej synodalnej strukturze. Kolegialne
wykonywanie biskupich funkecji bylo zwyczajng droga koScielnego rzadze-
nia 8, Kompetencja kolegialnosci biskupdéw jednej prowincji pozostaje za-
sadniczo nieograniczona i odnosi sie do kazdej sprawy, ktéra dotyczy po-
szczegblnego biskupa lub wszystkich biskupéw prowincji. Przewodniczenie
temu kolegium biskupéw nalezy sie metropolicie, ktory, chociaz jako primus
inter pares, stanowi jednak jego faktyczna glowe. Jego funkcja nie ograni-
cza sie tylko do nadzoru i do prawa wiekszego szacunku. Metropolita ma
prawdziwy, wewnetrzny autorytet (eksousia), to jednak musi pozostawaé¢ on
w zgodno$ci ze wspélnag opinig kolegium biskupéw, poniewaz nie moze roz-
strzygaé bez ich udzialu 8. Prawo prowincjalnego prymatu metropolity po-
lega nie tylko na honorze, lecz jest to tez pierwszenstwo autorytetu ale nie
autokratycznego. Autorytet ten nalezy do autorytetu glowy, ktéra jest po-
wiazana z czlonkami ciala i ktéra koordynuje ich dzialalno§é. Wiodaca rola
metropolity jest niewatpliwa, jakkolwiek zaklada ona konieczno$§é harmonii,
zgodnosSci i jednomyS$lno$ci miedzy nim a caloscia prowincjalnego kolegium
biskupé6w. Ta harmonia oznacza koScielng jedno$é i jest juz modelem kato-
lickosci, ktéra znajduje swéj pelny wyraz na soborze ekumenicznym. Jednos¢
glowy ze zgromadzeniem, troska wszystkich o kazdego i odwrotnie, mimo
jurydyzmu terminologii kanonéw, s3 wyrazeniem gleboko przezywanej rze-
czywisto$ci kolegializmu na plaszczyznie prowincji 88.

8 Die Bischofsversammlung steht also in der Praxis trotz der anders lautenden
Theorie iliber dem Einzelbischof.” W. de Vries, Der Episkopat, s. 273. ,Der
Einzelbischof ist verantwortlich gegeniiber der Gesamtkirche, als deren Vertreter
sich die Bischofsversammlungen fiihlen, die eben deshalb das Recht beanspruchen,
iiber den einzelnen Oberhirten autoritativ zu urteilen. Dem liegt das Bewusstsein
der Kollegialitit des Episkopats zugrunde.” Tamze, s. 274.

% Por.J. Hajjar, art. cyt., s. 134

87 Der Vorsitz dieses Bischofskollegiums steht dem Metropoliten oder Bischof
der Metropole zu, die der zivile Hauptort der Provinz ist. Seine Funktion be-
schriankt sich nicht linger auf eine Uberwachung’ und auf das Recht auf grdssere
Achtung im Vergleich zu seinen Mitbriidern. Der Metropolit hat eine echte Auto-
ritdt inne — eine exousia —, die jedoch im Einklang mit der gemeinsamen Meinung
des Bischofskollegiums stehen muss, denn er darf nichts Endgiiltiges beschliessen,
ohne die Meinung seiner Suffraganen eingeholt zu haben.” J. Hajjar, art. cyt,
s. 135.

88 Tamze. ,,Kanony Apostoléw” (kan. 34), jak réwniez kanony soboré6w powszech-
nych (Nicea kan. 4, Konstantynopol I kan. 2, Chalcedon kan. 28) i synodéw party-
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Synod biskupéw jest nieodlgczny od autorytetu i prerogatyw metropolity
(protos) w lonie okreslonego synodu biskupow. Instytucja synodalna jest nie-
oddzielna od zasady funkcji ,,prymacjalnej” w Kosciele, a autorytet pryma-
cjalny jest nieoddzielny od synodu. W ten sposéb zasada prymacjalna metro-
polity nie niszczy pojecia i Zywotnosci synodalnej Ko$ciota. Owszem, mozna
powiedzie¢, ze autorytet metropolity jest prymatem diakonii, stuzby na rzecz
funkcjonowania synodalnosci, za poSrednictwem ktérej wyraza sie i umacnia
wspolnota Koscioléw lokalnych, unika sie ich izolacji i jest ona gwarancja
peini zycia koScielnego w lonie kazdego Kosciota lokalnego. W czasach Ojcéw
podstawowa struktura synodalnej kolegialnosci pozostaje zawsze fundamen-
tem zycia i dzialania Kos$ciola 89,

Biskupi byli wzywani na synody nie tyle w swym osobistym imieniu, lecz
raczej w imieniu swej stolicy biskupiej, a wiec swej diecezji uczestniczacej
w tej samej wierze i miloSci. Historia stwierdza, ze w synodach tego okresu
brali czgsto udzial prezbiterzy i diakoni a niekiedy takze i §wieccy 9°.

Kos$ciol starozytny zdaje sobie sprawe z tego, ze synody nie sg $wieckimi
zgromadzeniami i nie sprowadzaja sie do problemu organizacyjnego, lecz ze
ich zadanie polega na prowadzeniu Kosciola przez wiare i dlatego ich miej-
sce jest w porzadku wiary. Jako pewna duchowa wielko$é, synod stuzy ziem-
skiemu KoSciolowi w tym Swiecie w szczegdlnych jego sytuacjach. Synod
jest zatem diakonia, okre$long stuzbg w Kosciele i dla Ko$ciota, forma kos-
cielnej stuzby rzadzenia i kierowania Ludem Bozym. Przez powigzanie z sa-
m3a rzeczywistosciag Kosciola i jego kolegialnoécia nabywa on pewnego ducho-
wego wymiaru. Synod partykularny jest nadzwyczajng forma wykonywania
zwyczajnego urzedu biskupéw kierowania Ludem Bozym i nauczania 9.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, ktére w jakiej§ mierze odzwier-
ciedlaja $wiadomo$¢é Kosciota starozytnego, mozna powiedzieé, ze Ko$ciél par-
tykularny (metropolia) istnieje jako instytucja, jako byt prawno-kanonicz-
ny, scalajacy w sobie KosScioty lokalne w jedna wspoélnote poprzez splot licz-
nych wiezi naturalnych, a w szczegélny sposéb urzeczywistnia sie na plasz-
czyznie teologicznej i niejako ujawnia swa teologiczng bytowo$é-rzeczywisto$é,
kiedy realizuje we wspolnym dzialaniu swa kolegialnosé i jednosé we wierze
i dyscyplinie, ktérych z kolei najpelniejszym wyrazem i realizacjg jest wspd]-
nota eucharystyczna. W tym wtlasnie dzialaniu na synodzie urzeczywistnia
sie Kosci6t partykularny na plaszczyznie teologicznej, identyfikujac sie w ten
spos6b ze sobg w swoich zewnetrznych manifestacjach.

Reasumujgc nasze historyczne i teologiczne rozwazania na temat faktu i na-
tury metropolii oraz synodu prowincjalnego, nalezy jeszcze raz podkreslié,
ze w Kosciele starozytnym te po$rednie struktury odgrywaly zasadnicza role
doktrynalng i ustawodawcza w zyciu Owczesnej wspélnoty koscielnej. Ich
funkcja w zyciu Ko$ciola ujawnia nam tu gleboka rzeczywistos¢ teologiczna.
Pierwotna synodalng strukturg KoS$ciota, odwotlujaca si¢ do autonomii KoScio-
16w lokalnych i ujawniajgca sie w tradycyjnych formach, zyje wcigz jeszcze

kularnych (np. Antiochia 341 kan. 9, 19) $wiadcza o §wiadomosci synodalnej kole-
gialnoéci w odniesieniu do prowincji w Ko$ciele starozytnym. Por. D. Salachas,
art. cyt., s. 228—236.

% J. Hajjar, art. cyt, s. 134; por. D. Salachas, art. eyt., s. 236—249.

9% Por. W. de Vries, Der Episkopat, s. 274—275.

81 Por. J. Ratzinger, dz cyt., s. 159—166 (passim). Niektére stwierdzenia
J. Ratzingera, dotyczace soboru powszechnego, mozna przez analogie odnies§é
takze do synodu prowincjalnego, np. rozwazania na temat duchowego wymiaru
soboru itp.
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ortodoksyjny Wschéd. W Kosciele Zachodnim principium centralizacji spro-
wadzilo te posrednie struktury, jak $wiadczy podzniejsza historia, do roli dru-
goplanowych instytucji, chociaz znowu jesteSmy Swiadkami ozywiania sie
i aktywizowania ich dziatalnosci.

ELEMENTS OF METROPOLIS-THEOLOGY AND OF THE PROVINCIAL SYNOD
IN LIGHT OF THE DEVELOPMENT OF STRUCTURES IN THE ANCIENT
CHURCH

Summary

In the Apostolic Church, as described in the New Testament, contacts and
cooperation existed among the several local communities. The existence of local
Churches and the awareness of their community have lasted to this day but con-
sciousness that cooperation is necessary has faded away.

Vaticanum Secundum recommends brotherly help between neighbouring Chur-
ches according to the reverend example of antiquity (LG 23) and the post-conciliar
ecclesiology sees theological foundations for this cooperation in the teaching about
the Church as community and in the doctrine of collegiality acknowledging this
example as normative for our time too.

The metropolis and the provincial synod belong to the oldest structures of the
Church which, in some periods of ecclesiastical history, had immense influence
on the life of the Church. These structures are historical and canonical facts and as
such form a theological reality.

We can find the first groups of local Churches, showing their community
spirit in acting at synods, already in the second century. The synods came into
being out of the necessity in making decisions in problems touching several com-
munities when unity of faith and discipline were at stake. The synods appear at
the same time as the conception of the apostolic succession of the episcopate and
the awareness of its collegiality. The Council of Nice (325) acknowledges definitely
the metropolis and the province synod as permanent structures in the Church
{(can. 4 and 5).

The metropolis and the synod are theological and ecclesiological realities. The
fundamental categories defining this reality are the concept of the Church and
the communal nature of its structure especially the theology of the episcopate and
the concept of its collegiality. We can say in the light of St. Ignatius’ and St. Cy-
prian’s ecclesiology that the metropolis has, in the concept of the Ancient Church
through analogy to transcendent structures, a certain vertical and horizontal di-
mension expressed in the authority of the metropolite and in the bond linking
the local Churches through their bishops.

The particular Church is realized and shows its collegiality, unity and its ,eccle-
siastiveness” primarily in the common gathering at the synod. So the synod is
manifestation of the Church itself which celebrates the said synod and is therefore
something constituting an essential element of the particular Church being. The
synod is also diacony, a defined service in the Church, a form of ecclesiastic ser-
vice of governing and leading the People of God; as such, through bonds with the
core of the Church reality and its collegiality the synod reaches a spiritual dimen-
sion.

Basing on consciousness analysis in the Ancient Church it can be said that the
particular Church (metropolis) exists as an institution, as a canon law being uni-
ting local Churches in one community by many natural links; in a special way the
metropolis is realized in the theological dimension and shows its theological reality
in common activity realizing its collegiality and unity in faith and discipline; the
fullest expression of these is the eucharistic community. Precisely in this common
activity at the synod is the particular Church realized identifying itself in its
outward manifestations.



