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TROSKA O ZMARLYCH W MODLITWACH I OBRZEDACH
STAROZYTNYCH GREKOW

Tematem niniejszego komunikatu jest: Troska o zmarlych w modlitwach
i obrzedach starozytnych Grekoéw. Konkretnie za$§ chodzilo mi bedzie o od-
powiedz na pytanie: Czy starozytni Grecy modlili sie za zmartych?

Odpowiedz twierdzaca wydaje sie znajdowaé oparcie w dwoch starozyt-
nych tekstach. Pierwszy stanowi fragment orfickiej poezji przekazany przez
neoplatonika Olimpiodora, drugi natomiast pochodzi z dialogu Platona,
a dotyczy takze orfikow. Obydwa teksty posiadaja niemale znaczenie, ponie-
waz, jeSli w ogole jakiekolwiek, to tylko one moglyby utwierdzié nas w prze-
konaniu, iz na kilka wiekéw przed chrzescijanstwem modlono sie za zmar-
lych. Ale czy moga?

Zacznijmy od podstawowego w tym wzgledzie przekazu Olimpiodora. Przy-
taczany przezen fragment poezji orfickiej opowiada o wyznawcach orfizmu,
ktorzy o kazdej porze roku skiadajg ofiary i odprawiajg misteria. A oto naj-
wazniejszy dla nas wiersz moéowigcy o celu owych ofiar i misteriow: orgia
t'ektelesusi lysin progonon athemiston maimenoil. Gdyby powyzszy tekst
przelozy¢ nastepujaco: ,,beda sprawowa¢ obrzedy upatrujac w nich wyzwole-
nie przodkéw od grzechu”, oznaczaloby to, iz mamy do czynienia ze $Swia-
dectwem praktykowanych w orfizmie modlitw wstawienniczych za zmar-
lych. Rzecz nie jest jednakze oczywista, poniewaz powyzszy tekst przelozy¢
mozna w sposOb — wydaje sie — znacznie prostszy, a wtedy zniknie jaka-
kolwiek mysl o modlitwie za zmartych: ,,bedg sprawowaé¢ obrzedy upatrujac
w nich wyzwolenie od bezboznych przodkow”. W takim za$§ rozumieniu skila-
dane przez orfikéw ofiary nie bylyby skladane za zmartych, lecz za siebie
samych, a to w celu uwolnienia sie od grzechéw, ktére popeinili praojcowie
tj. Tytani. Warto pamietaé, iz w jednym z hymnoéw orfickich (O. F. 37) tytani
nosza nazwe: hemeteron progonoi pateron:

Tak wiec na podstawie przekazanego przez Olimpiodora fragmentu poezji
orfickiej niesposéb udowodnié¢ istnienie modlitwy za zmarlych u orfikow.
Z tym wieksza zatem uwagg spojrzmy na tekst Platona.

W II ksiedze Republiki Platon omawiajgc dzialalno§¢ tzw. orfeotelesthai
stwierdza: ,,umieja naklaniaé i przekonywaé nie tylko ludzi prywatnych,
ale i cate panstwa, ze niby mozliwe sq rozgrzeszenia i oczyszczenia z grze-
chéw za pomocq ofiar i milych komedyjek jeszcze za Zycia. Istniejq te rzeczy
i dla zmarlych: to sq tzw. wtajemniczenia i nabozenstwa Zalobne uwalniajgce
nas od zlego, ktére czeka tam, a kto by tych ofiar nie sktadal, tego czekajq
rzeczy straszne” (II, 364 e 3 — 365 a 3).

1 Orphicorum fragmenta, collegit O. Kern, Berlin 1922, 232.
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Na podstawie powyzszego tekstu prébowano dowodzi¢, jakoby zdaniem orfeo-
telesthai istniala mozliwo$é za pomoca ofiar i obrzedow skladanych przez
zywych wyjednania zmartym uwolnienie od win. W rzeczywisto$ci tekst nie
daje powodow do takich wnioskoéw. Podaje newralgiczny fragment tekstu:
peithontes... hos ara lyseis te kai katharmoi adikematon dia thysion kai paidias
hedonon eisi men eti dzosin eisi de kai teleutesasin.

W powyzszym tekScie dzosin oznacza tych samych osobnikéw, co i teleu-
tesasin. Orfeotelesthai byli zatem przekonani, iz skiadane ofiary i modlitwy
wyjednuja im przebaczenie zaréwno w tym jak i przyszlym zyciu. Nie sadzg
za$ bynajmniej — w kazdym razie nie wynika to z tekstu — jakoby modlitwy
zywych byly w stanie wyjedna¢ innym juz zmarlym przebaczenie. Kroétko
moéwige: modlitwy i ofiary, do ktérych zachecajg orfeotelesthai sg modlitwa-
mi o pomyslnosé dla siebie samego w tym i w przyszlym zyciu.

Nie zamierzam jednak zakonczy¢ w tym miejscu stwierdzeniem, iz staro-
zytni nie modlili sie za zmartych. Sadze bowiem, ze aby zrozumieé ich na tym
odcinku, nie mozemy punktem wyjScia czyni¢ chrzescijanskie pojecie mod-
litwy za zmarlych i szukaé¢ jej odpowiednika w starozytnosci. Raczej nale-
zaloby wybra¢ droge odwrotng, tzn. postawi¢ ogdélne pytanie: czy starozytni
byli $wiadomi, iz Zyjac tu na ziemi moga pomoéc zmariym.

W tym miejscu wypada odwolaé¢ sie do ideologii stanowigcej w starozyt-
nosci fundament zachowan wobec zmarlych. Jej nazwa we wspolczesnej
literaturze jest wprawdzie malo eufemistyczna, ale za to bardzo trafna: le-
bender Tote, po polsku ,zywy trup”. Starozytni byli bowiem przekonani, iz
po Smierci nie osigga sie natychmiast §wiata umarlych. Zmarly jest zatem
w okreslonym sensie nadal zywym (stad lebender Tote). To czy zmarty osiag-
nie stabilizacje, tzn. przejdzie do Kroélestwa umartych, czy tez pozostanie dlu-
zej w sytuacji przejsciowej zalezy od rytualu pogrzebowego. Krotko mowiac,
zmarly stawal si¢ nim definitywnie dopiero po spelnieniu przepisanego ry-
tuatu. W rytuale tym, elementem stalym — i jak sie wydaje — najwazniej-
szym, niezaleznie od kremacji czy inhumacji ciala, jest tzw. lamentacja po-
grzebowa. Posluchajmy reakeji Achillesa na wies¢ o Smierci Patrokla:

»--jemu bolesé czarng megla oczy zasloni.

Wraz goragcy w obojej garngc popiét dloni,

sypie na glowe wsciekly z tak bolesnej straty,

szpecac nim boskie czolo i prze$liczne szaty.
Wyniostym cialem ziemie szeroko zakrywa

W piasku sie tacza, z glowy piekny wlos wyrywa...
Antyloch laczy! rzewne 1zy do jego jeku,

lecz rece Achillesa w swoim trzymat reku

bojgc sie, by tak srogim utrapiony razem,

W rozpaczy sam zabojczym nie pchngl sie zelazem...” 2

Tego rodzaju objawy trudno byloby tlumaczyé¢ oscbistym zalem. Achilles
musial przeciez wiedzie¢, iz na wojnie zdarzajg sie podobne wypadki. Jest to
raczej pierwsza cze$¢ lamentu pogrzebowego, czyli tzw. planctus wyrazajacy
sie zazwyczaj w szalenczych gestach. Druga cze§é byla juz uporzadkowanym
dialogiem pomiedzy przodownikiem a pozostalymi wuczestnikami obchodéw
zalobnych. Aluzje do owej drugiej czeSci lamentu spotykamy w nastepnych
wierszach:

,»On (tzn. Achilles) martwe zwloki przyjaciela Sciska
Z placzacym wodzem broni towarzysze ptaczg” 3.

2 I1. 18, 19—28 (w przekl. K. Dmochowskiego).
311.19, 4 n.
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Nie ma tu miejsca na szerokie uzasadnianie powszechnosci zrytualizowa-
nego lamentu w starozytnym S$wiecie. Tytulem oderwania sie na chwile od
starozytnosci greckich wspomne tekst z Ewangelii Mt 11, 17. Znajdujemy tam
nastepujace stowa: ,,Z kim mam poréwnaé to pokolenie. Podobne jest do prze-
bywajqcych na rynku dzieci, ktére przymawiajq swym réwiesnikom: gralis-
my a wy nie tanczylidcie, $piewalismy Zalobne piesni wy zas nie zawodzilis-
cie” (ethrenesamen kai uk ekopsasthe). Tekst sugeruje, iz dialogowany $§piew
zalobny byl tak powszechnie znany, iz dzieci nasladowaly go organizujac
sobie w ten sposdb zabawe.

Celem lamentu pogrzebowego bylo nie tyle wyrazenie bélu po stracie blis-
kiej osoby, ile umozliwienie zmartemu definitywnego odejscia ze §wiata zy-
wych. Lament zatem byl jakby swoistego rodzaju modlitwa, dzialajaca — ze
tak powiem — ex opere operato. Totez w rozumieniu starozytnych nie bylo
bynajmniej hipokryzja optacaé ludzi, ktérych obowigzkiem byl ptacz i lament
nad zmartym.

Chrzescijanstwo od samego poczatku zwalczalo zwyczaj lamentacji pogrze-
bowej. Wyraza sie to chociazby w opisach ewangelicznych wskrzeszen, doko-
nanych z reguly po uprzednim wypedzeniu lamentujacych. Sposréd wielu
przytoczmy wypowiedz §w. Jana Chryzostoma: ,,Zapewne powiesz: w ewan-
gelii optakiwana byla cérka przeloZonego synagogi, takze siostry Lazarza opla-
kiwaly brata. Ale przeciez umysty owych ludzi pozostawaly jeszcze pod pa-
nowaniem Starego Przymierza. Nie widzieli bowiem jeszcze zmartwychwsta-
nia Chrystusa. Takze i Pan, w sposéb widzialny plakal przy grobie Eazarza,
lecz nie po to, aby sie sta¢ przykladem oplakiwania zmartych, ale aby uka-
zaé rzeczywisto$é swego ciala” 4.

Dlaczego chrzescijanstwo tak energicznie i skutecznie wystapilo przeciw
lamentacjom pogrzebowym? WS&réd innych racji odgrywala zapewne role i ta,
iz byly one nosSnikiem diametralnie odmiennej ideologii, niz ta ktorg niosto
chrzeScijanstwo ze swa naukg o zmartwychwstaniu. Lament mial przeciez za
zadanie spowodowaé¢ ,druga S$Smieré zmarlego, catkowite oddzielenie go od
$wiata zywych. Totez synody starozytnego Koéciola (Toledo, 589) nazywaja
je ,,cantica diabelica”.

Konkludujgc, sklonny bylbym twierdzi¢, iz w starozytnosci istniala mo-
dlitwa za zmartych, cho¢ byia to modlitwa na miare 6wczesnych pojeé reli-
gijnych. Stanowil jg rytual pogrzebowy, w szczegédlno$ci lamentacja pogrze-
bowa.

LA PREOCCUPATION DES GRECQUES ANTIQUES SUR LEURS DEFUNTS
DANS LA PRIERE ET LE RITE

Resumé

Les Antiques, ont-ils prié pour ses defunts? Les seuls textes qui pourraient
donner la reponse sont: F.O. 232 et Rep. II, 364 e 3—365 a 3. Aprés les avoir exa-
minés 'auteur s’incline 4 la reponse negative. Pourtant I’Antiquité avait connu des
rites funebraires — a quoi servaient-ils? L’auteur essaie d’etablir, que ces rites
la alent dd liberer 'ame de liens terrestres. En ce sens il est permis d’affirmer
I’'existance de la priére pour les defunts chez les Antiques.

4 De consolatione mortis, PG 56, 296.
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