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EWOLUCJA JAKO STWORCZE DZIALANIE BOGA
Zmierzch czy swit koncepcji?

Stephen Barr w artykule Cud ewolucji pisze, ze we wspdiczesnych po-
lemikach odnoszacych si¢ do teorii ewolucji mozna wyrézni¢ dwie zasad-
nicze kwestie. Pierwsza z nich to spor ewolucjonistéw z kreacjonistami,
ktorzy sa przekonani, ze zaprzeczajac istnieniu ewolucji, bronia wiary-
godnosci Pisma Swietego i chrzescijanskiej tradycji. Druga kwestia do-
tyczy juz nie samego faktu ewolucji, lecz jej neodarwinowskiego wyja-
$niania. I tak np. ,,Ruch inteligentnego projektu” postuluje, ze naturalne
mechanizmy tkwigce w przyrodzie sa niewystarczajace, by wyjasni¢ zlo-
zonos$¢ obserwowana w $wiecie biologii. Trzeba wigc przyjac istnienie
tzw. ,,Inteligentnego Projektanta”, ktére mozna naukowo udowodnié'.

W tym kontekscie warto spojrze¢ na szereg publikacji zamieszczo-
nych w dwumiesieczniku ,,Polonia Christiana™?. Ukazat si¢ on pod wiele
moéwiacym tytulem: Zmierzch teorii ewolucji. Taki sam tytul nosi takze
Dossier (s. 27-49), bgdace zbiorem osmiu artykuldw i wywiadéw po-
$wigconych Darwinowi i teorii ewolucji’ Teksty sa tym bardziej intrygu-
jace, ze ukazaly si¢ w roku, w ktérym zorganizowano wiele konferencji
i sympozjéw na temat teorii ewolucji, jej wplywu na nauke czy religig, ze
wzgledu na 150. rocznice ukazania si¢ kluczowego dzieta Darwina O po-

' Por. S. Barr, Cud ewolucji, ,First Things”, nr 2, thum. M. Szudrowicz-Garstka,
Warszawa 2007, s. 20.

2 Por. ,Polonia Christiana” 11:2009. Dwumiesigcznik wydawany przez Stowarzyszenie
Kultury Chrzescijanskiej im. Ks. Piotra Skargi, we wspéipracy z wloskim miesigcznikiem
»Radici Cristiane”

3 Por. S. Olejniczak, Zmierzch teorii ewolucji; L. Dufaur, Ewolucjonizm zmierza do
unicestwienia czlowieka; M. Raspinti, Bezdroza teorii Darwina. Termodynamika podwaza
ewolucje — rozmowa z T. Seilerem; Fikcja wielu milionéw lat — rozmowa z G. Berthaul-
tem; Datowania radiometryczne nie sq wiarygodne — rozmowa z J. de Pontcharra; Hipote-
za bledna etycznie — rozmowa z G. Sermontim; J. Calvert, Najprostszy wykiad teorii inteli-
gentnego projektu.
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wstawaniu gatunkow drogq doboru naturalnego (On the Origin of Species
by Means of Natural Selection, 1859).

Wsérdd tez znajdujacych sie w tych artykutach, a odnoszacych sie do
roznych dziedzin nauki, mozna natrafi¢ takze i na te, ktdre ukazuja teorie
ewolucji w perspektywie teologii, etyki czy religii.

Cata teoria Darwina byta w zamys$le swego autora doktryna wywrotowa, majaca
wstrzasnac $wiatem i przyspieszy¢ proces antychrzeécijanskiej Rewolucji

Zwolennicy ewolucjonizmu postuguja si¢ nim do zwalczania chrzescijanskiego
przekonania o stworzeniu $wiata. [...] Korzystajac z wiarygodnego autorytetu nauki,
probuja siz;.é watpliwo$ci w duszach chrzeécijan, a przy tym podwaza¢ autorytet Boga
i Kosciota

Z dnia na dzief ewolucjonizm traci swoich adeptéw. Dziewigtnastowieczny en-
tuzjazm dla blizej nieokre§lonego postgpu mocno ostabl, a antychrzescijaniski rdzen
darwinizmu staje si¢ coraz bardziej oczywisty

Hipoteza darwinowska upada w zetkniqciu z metoda naukows. ,,Faktom ewolu-
cjonistycznym™ brakuje naukowej wizji i sprawdzalnosci: zestawdw, dowodéw
$wiadectw i obiektow stanowiacych przedmiot eksperymentéw empirycznych’

Pierwsza racja, aby zapommeé o Darwinie, jest rac_|a etyczna. Wedle nauki
Darwina wéréd ludzi powinna panowa¢ otwarta walka i rywalizacja. Jest to zasada
z gruntu bledna®

Jesli ewolucja ma by¢ traktowana w sposéb naukowy, musi polemizowaé z kon-
cepcja inteligentnego projektu za pomoca dowodéw, nie za$ retoryki i kategorycz-
nych, przyjgtych z géry zalozen

Mozna na te teksty spojrze¢ polemicznie. Mozna tez, i to jest celem
artykulu, poj$é inng droga, i pod wplywem ich lektury przyjrze¢ sig
(oczywiscie tylko nielicznym) wypowiedziom przyrodnikéw, myslicieli
chrze$cijanskich, teologdw, papiezy i Urzedu Nauczycielskiego Kosciota,
na temat teorii ewolucji. Chodzi o to, by na podstawie szerokiego kontek-
stu réoznych wypowiedzi, wypracowaé osad odnosnie do tej wciaz na-
brzmiatej, a jakze inspirujacej poznawczo kwestii.

PROPAGATORZY EWOLUCYJNEGO STYLU MYSLENIA

W tej czesci artykutu przedstawione zostana mysli wybranych auto-
réw chrzesécijanskich, ktérzy postugiwali si¢ ewolucyjnym stylem mysle-
nia. Na poczatku przywotlani zostana jednak trzej starozytni filozofowie,

*P. Doerre, Darwinizm — rok 1939, ,,Polonia Christiana” 11:2009, s. 2.
5S. Olejniczak, Zmierzch teorii ewolucji, s. 28.

§ L. Dufaur, Ewolucjonizm zmierza do unicestwienia czlowieka, s. 31.

" M. Respinti, Bezdroza teorii Darwina..., s. 37.

8 G. Sermonti, Hipoteza bfedna etyczme s 46.

®J. Calvert, Najprostszy wyklad teorii inteligentnego projektu. .., s. 49.
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Anaksymander, Empedokles i Zenon. Chodzi o to, aby zobaczy¢, ze ewo-
lucyjny styl myslenia odnosnie do powstania swiata i cztowieka, ma ko-
rzenie siegajace w tak odlegta przesztosé. Postuguje si¢ sformutowaniem
~ewolucyjny styl myslenia”, poniewaz uwazam, ze jest on mocno zako-
rzeniony w osobowosci cztowieka. To czynnik, ktory nie jest uzalezniony
tylko i wylacznie od dostarczanych danych empirycznych, zwtaszcza ze
z oczywistych wzgledow niekompletnych.

Gdy pada pojecie ,teoria ewolucji”, wszystkim, albo przynajmniej
zdecydowanej wigkszosci, pamig¢ przywotuje posta¢ Karola Darwina.
Nie ma watpliwosci, Zze swoimi badaniami przyczynil si¢ on jak nikt inny
do propagowania ewolucyjnej wizji swiata, ale oczywiscie, nie od niego
wszystko si¢ zaczelo.

Pierwszych préb ujgcia tego, co wspodiczesnie okreslamy terminem
»ewolucja”, nalezy szukaé jeszcze w starozytnej mysli greckiej. Uczo-
nym, ktéry podejmowat t¢ problematyk¢ byt Anaksymander z Miletu.
W swoim dziele O przyrodzie w sposdb ewolucyjny ujmowal pochodze-
nie cztowieka. Byt przekonany, ze cztowiek wywodzi' si¢ od istot zwie-
rzecych. Przypuszczal, ze powstal we wngtrzu ryby, ze rozwijal si¢ po-
dobnie jak rekin, a gdy stat si¢ zdolny do samoobrony, wyrzucony zostat
na lad i tu znalazt dogodne srodowisko zycia'®

Nie on jednak zdobyt sobie tytut ojca pojecia ,,ewolucja”. Tytul
ten przypisuje si¢ zwykle Empedoklesowi z Agrygentu. To on w dziele
O przyrodzie zawart mys$l, ze rozwdj $wiata, wraz z wkomponowang wen
historia zycia toczy si¢ w ramach nieustannej walki. Sadzil, ze z pierwot-
nego, bezksztaltnego tworzywa pod wptywem sit odpychania zostaly wy-
réznione poszczegdlne elementy, ktére po wyptynigciu na powierzchnig
zostaty potaczone przez sity przyciggania. Uwazat, ze proces tworzenia
$wiata dokonywat si¢ wlasnie na drodze ewolucji. W pierwszej kolejnosci
powstaly istoty nizsze, rosliny, a dalej zwierzeta i cztowiek. Poglady Em-
pedoklesa, o ile oczywiscie odrzuci si¢ ich fantastyczne, obrazowe przed-
stawienie, wykazuja duza zbiezno$¢ ze wspdtczesng mysla ewolucjoni-
styczna'l.

Z podejsciem ewolucjonistycznym mamy tez do czynienia w szkole
stoikow zalozonej przez Zenona z Kition. Postugiwano si¢ w niej m.in.
pojeciem generacjonizmu. Stoicy sadzili, ze dusza lacznie z cialem wy-
wodzi sie od rodzicéw, po ktérych dziecko dziedziczy charakter i nawyki.
Sama idea generacjonizmu zostala p6zniej przejeta takze przez Tertuliana,
Grzegorza z Nyssy i innych ojcdw Kosciota. Uwazali oni, ze dusza prze-

% por. J. Pastuszka, Historia psychologii, Lublin 1971, s. 14.
"' por. R. Francoeur, Horyzonty ewolucji, lum. H. Bednarek, Warszawa 1969, s. 21-22.
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kazywana jest na drodze poczgcia i rodzenia, tkwi bowiem w spermie,
a w akcie poczecia laczy si¢ z pneuma matki i przez rodzenie daje pocza-
tek nastgpnym pokoleniom, ktére dziedzicza po rodzicach charakter i na-
wyki tkwiace w komérkach rozrodczych jako logoi spermatikoi'?.

Idea ewolucji miala wigc swoje miejsce w swiecie starozytnym.
Z jednej strony, w kosmologiach naturalistycznych, takich jak jonska,
z drugiej zas w religijnych wizjach $wiata, takich jak wyobrazZnia stoikéw.
Gdy zatem pojawilo si¢ chrzescijanstwo, swiat byl dostatecznie dobrze
zaznajomiony z mys$la, ze wszech§wiat mégl powstawaé stopniowo. Nie
istniala jeszcze oczywiscie zadna teoria ewolucji lub jakikolwiek opis te-
go, w jaki sposdb mogtaby ona przebiegaé, czy tez jakie prawa czy regu-
larnosci bytyby wymagane dla jej urzeczywistniania'

Jest rzecza wazna, ze mysl ewolucyjna juz od czasOéw patrystycznych
znalazla swoje miejsce w Srodowisku chrzescijasiskim. Dla wielu uczo-
nych to wiasnie sw. Bazyli Wielki jest jednym z wielkich chrzescijan-
skich prekursoréw Darwina. W Homiliach do Ksiegi Rodzaju przedstawia
tak wyraziscie samorddztwo wegorzy, myszy, zab, komaréw i much oraz
bardzo wyrazny zwiazek przyczynowy pomigdzy ptakami i gadami, iz
pominawszy naukowg naiwnosé, jaka mu towarzyszy, mozna przypusz-
czaé, ze czulby si¢ dobrze ze swoimi ideami w naszym postdarwinow-
skim $wiecie'.

Probg zharmonizowania natychmiastowego stworzenia wszystkich
rzeczy na poczatku czasu, potencjalnie i w przyczynach, z poéZniej-
szym realizowaniem tego w czasie, podjat rowniez $w. Grzegorz z Nyssy
w Obronie Heksaemeronu. Uwazal, ze wszystkie rzeczy byly obecne
w pierwszym Boskim impulsie stworzenia w sposéb potencjalny'® Stwo-
rzywszy zas na poczatku wszystkie rzeczy w ich potencjach, wybrat Bég
droge¢ nie nowych, oddzielnych aktéw stwérczych, lecz raczej droge roz-
woju, czy wylaniania si¢ poszczegdlnych rzeczy z ich przyczyn, czyli za-
sad, zgodnie z ustalonym i koniecznym porzadkiem. Rodzaj ludzki istniat
w Bozej woli od samego poczatku stworzenia. Naturalny porzadek na-
stgpstwa powodowatl jednak, ze cztowiek mogt si¢ pojawi¢ dopiero wte-
dy, gdy istnialy juz roéliny i zwierzeta, gdyz rozumna forma zycia mogia
by¢ zapoczatkowana w organizmie czujacym, czyli zwierzgcym, ktory
z kolei zakfada roslinng forme zycia. Z tego powodu czlowiek wiele swo-
ich cech czerpie wlasnie ze $wiata zwierzat'

'2 Por. J. Pastuszka, Historia psychologii, s. 94.

" Por. E. McMullin, Ewolucja i stworzenie, thum. J. Rodzen, Krak6éw 1990, s. 11.
" Por. R. Francoeur, Horyzonty ewolugji..., s. 31-32.

'* Por. Sw. Grzegorz z Nyssy, Obrona Heksaemeronu: PG 44, 77.

'8 Por. R. Francoeur, Horyzonty ewolucji..., s. 33-34.
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Nowe elementy do tej kwestii wprowadzit §w. Augustyn. Opisujac
rozwoj $wiata, postuzyt sie pojeciem rationes seminales. W tym okreséle-
niu, jak si¢ wydaje, chodzilo mu wiasnie o uj¢cie aktywnych sil, czy tez
zasad, ktére we wilasciwym czasie i w stosownych warunkach mogtyby
zaktualizowa¢ nowe gatunki i nowe formy prowadzace do powstania
cztowieka!” Sw. Augustyn byt §wiadomy, ze Stwérca mégt powotaé do
istnienia poszczegdlne formy badz przez kazdorazowy akt stwérczy, badz
tez wykorzystujac porzadek natury. Uwazal, ze Pismo Swigte jest otwarte
zar6wno na jedna, jak i na druga interpretacje'®

Do tych mysli odwotatl si¢ osiem wiekéw pdzniej sw. Tomasz
z Akwinu'. Analizujac biblijny opis stworzenia $wiata, pisal, ze koncep-
cja $w. Grzegorza z Nyssy i $w. Augustyna o zarodkach skuteczniej broni
Pisma Swigtego lepiej odpow1ada rozumowi. $w. Tomasz zdawat sobie
sprawg z tego, ze W opisie stworzenia $wiata i cztowieka do substancji
wiary nalezy to, ze swiat i cztowiek zostal stworzony, zas to, w jaki spo-
s6b 1 w jakim porzadku dokonalo si¢ stworzenie, nalezy do wiary tylko
ubocznie®.

Ciekawe, ze te idee na dlugie wieki odeszly w zapomnienie. Nowe
wyzwania wobec teologoéw i myslicieli chrzescijanskich powrécily wraz
z publikacjami takich autoréw, jak Wallace, Mendel, Darwin, Huxley,
Haeckel. Sytuacja nie byla tatwa, gdyz ,,nowe idee” mocno zwiazane zo-
staly z kontestacja chrzescijanskiej nauki o stworzeniu.

Warto w tym miejscu wspomnieé, ze w najstynniejszej pracy Darwina
O powstawaniu gatunkéw, w wydaniu pierwszym, ewolucji cztowieka
poswigcone jest dokladnie dwanascie stéw:

Light will be thrown on the origin of man and his history.
W wydaniu széstym Darwin pozwolit sobie na modyfikacje:
Much light will be thrown on the origin of man and his history.

Odkrywca doboru naturalnego z cala swiadomos$cia wszelkie rozwa-
zania nad ewolucja cztowieka przeniést do swojego kolejnego dziela,
O pochodzeniu czlowieka, ale i tu nie poswigcil jej zbyt duzo miejsca. Jest
to zrozumiate, chociazby dlatego, ze w jego czasach nie byly znane ska-

17 Por. tamze, s. 34-35.

8 por. E. McMullin, Ewolucja i stworzenie..., s. 24.

Ypor. §w. Tomasz z Akwinu, II Sent., d. 12,a. 2.

2 por. T. Wojciechowski, Z problematyki stosunku teorii ewolucji do wiary, ,Studia
Philosophiae Christianae”, Warszawa 1987, s. 174.
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mieniatosci pozwalajace powigzaé nas z naszymi najblizszymi krewnymi
wéréd matp?!

Czlowiekiem, ktory nad wzburzong rzeka wzajemnych krytyk zbudo-
wat wiele mostoéw, ktérego dzieto jest wciaz zywe, a ktérego nazwisko
obok Darwina na zawsze zwigzato si¢ z pojgciem ewolucja, byt francuski
jezuita Teilhard de Chardin. Cale dzieto jego zycia zmierzato ku temu, by
potaczyé¢ w harmonijng catos¢ naukows teori¢ ewolucji z wiara, by uka-
za¢, ze ewolucjonizm w swej istocie nie musi pociagac i nie pociaga za
soba ani materializmu, ani ateizmu?.

Powiedziano kiedy$ o Teilhardzie, ze nie byt ani wielkim filozofem,
ani wybitnym teologiem, ani tez wyrdzniajacym si¢ geologiem. Jego ge-
niusz i odwaga polegaty na tym, ze stanat na skrzyzowaniu drég, ze na-
razil si¢ na niebezpieczenstwo. Mowit o sobie jako o ,dziecku Ziemi
i dziecku Nieba”, a jego postgpowanie bylto jednoczesnie racjonalne, moc-
no zakorzenione w naukowym doswiadczeniu, i religijne, kierowane Sto-
wem?

Teilhard pisat o ewolucji z pewna doza mistyki. Mozna znaleZ¢ u nie-
go sformulowanie, ze umilowanie ewolucji, gdy si¢ ja analizuje z chrze-
Scijanskiego punktu widzenia, jako zetknig¢cie si¢ wiary w Chrystusa
z wiara w swiat, nie jest tylko zwyklym poszerzeniem mitosci ku Bogu na
jeden jeszcze przedmiot. Jest ono konsekwencja radykalnego wyjasnienia
pojgcia ,,mitos¢” , Bedziesz mitowat twojego Boga”, ,,Kochaj blizniego
twego przez mitos¢ do Boga”, a w nowej postaci: ,,Miluj Boga w genezie
wszechswiata i ludzkosci i poprzez nia”**.

Dla Teilharda zachwycajacym i niezwyklym odkryciem byto to, ze
cztowiek nie jest statecznym centrum wszech$wiata, jak przez dlugi czas
o sobie mniemat, lecz osia i strzala ewolucji, a to jest czyms o wiele
wznioélejszym?® Byt przekonany, ze tak daleko jak sigga wzrok, rozpo-
Sciera si¢ wokot nas gesta sie¢ powigzan czasowych i przestrzennych, sie¢
nieskonczona i nierozerwalna, utkana tak $cisle, ze nie ma w niej ani jed-
nego wezetka, ktory by nie byl zalezny od calosci. B6g nie zapragnat
z osobna (i nie mogt stworzy¢ z osobna) storica, Ziemi, roslin czy czlo-
wieka. Zapragnat Chrystusa, a zeby mieé¢ Chrystusa, musiat stworzyé

2! por. R. Dawkins, Najwspanialsze widowisko swiata. Swiadectwa ewolucji, ttum.
P. Szwajcer, Warszawa 2010, s. 233-234.

22 Por. T. Wojciechowski, Ewolucja — $wiat — wiara, [w:] Jaki $wiatopoglad odpowia-
da rzeczywistosci. Agnostycy w drodze do poznania stwérey, red. J. Knappik, Katowice 1993,
s. 40.

3 por. Ch. Montenat, L. Plateaux, P. Roux, Odkrywanie stworzenia w ewolucji, tlum.
J. Zelechowska, Poznan 1993, s. 73.

M T de Chardin, Moja wizja swiata, ttum. M. Tazbir, Warszawa 1987, s. 151.

% Por. T. de Chardin, Fenomen czfowieka, thum. K. Waloszczyk, Warszawa 1993, s. 15.
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$wiat duchowy (w szczegdlnos$ci ludzi), na ktorym mogiby Go zaszcze-
pi¢. Aby za$ mie¢ cztowieka, musial uruchomic¢ gigantyczne procesy zy-
cia organicznego (ktore z tego wzgledu nie jest zbytkiem, lecz podstawo-
wym organem swiata). Aby za$ mogto powstaé zycie, trzeba byto wywo-
taé ruch w catym wszechswiecie®®.

Do prekursor6w ewolucyjnej interpretacji wspéldziatania Pierwszej
Przyczyny z tym, co stworzone, mozna zaliczy¢ takze takie wybitne po-
stacie, jak A. Sertillanges, K. Rahner czy C. Tresmontant®’

Wsréd autorow prezentujacych podobne stanowisko wobec teorii
ewolucji warto wspomnie¢ zapomnianego dzisiaj polskiego profesora ze
szkoly Iwowskiej, Waisa®® Na poczatku XX wieku wskazywat on na
zgodno$¢ teorii ewolucji, czy jak si¢ ja wéwczas okreslalo — transfor-
mizm, z katolicka naukg i Pismem Swiqtym. Pisat on, ze Biblia nie kr¢pu-
je ani zwolennikéw kolejnych aktéw stworzenia, ani uznajacych istnienie
Boga ewolucjonistow. Zdecydowanie przeciwstawiat si¢ réwniez tym,
ktorzy probowali wykorzystywaé katolicka tradycje¢ jako argument do
walki z teorig ewolucji”

W podobnym stylu, po latach, pisat tez Wojciechowski. Dla niego Pi-
smo Swigte nigdy nie stalo w sprzecznosci z naukowa teoria ewolucji, co
wigcej, raczej ja sugerowato. Uwazal, ze wierzacy badacze moga upatry-
waé w ewolucji wyraz Bozej woli, ktora urzeczywistnia si¢ w rozwoju
i prowadzeniu $wiata przez Boga™.

Kehl zwracal uwage, ze Bog dziata w $wiecie, zardwno w jego catlo-
sci, jak i pojedynczych bytach przede wszystkim przez pochodzacy od
Niego tad. Nie jest on determinizmem w sensie pozbawienia stworzen au-
tonomii i wolnosci. Bdg, jako Pierwsza Przyczyna wszystkich bytow i ca-
tego dzialania w $wiecie, umozliwia dziatalno$é wszystkich stworzonych

* Por. T. de Chardin, Czlowiek, tum. M. Tazbir, Warszawa 1984, s. 147.

2 por. 1. Dolgga, Kreacjonizm i ewolucjonizm. Ewolucyjny model kreacjonizmu a pro-
blem hominizacji, Warszawa 1988, s. 40.

% Por. Spor o pochodzenie gatunkéw, Przeglad Koscielny”, Poznan 1905, R. 4, . 8, or
46, z. 10, s. 341-359; nr 47, z. 11, s. 447—463; Poznan 1906, R. 5, t. 9, nr 50, z. 2, s. 109-120;
nr 51,z 3,s. 187-199; nr 52, z. 4 s. 267- 282; nr 53, z. 5, s. 344-363; nr 54, z. 6, s. 444-452;
nr 55, z. 7, s. 1-16; O ewolucjonizmie, ,Przeglad Filozoficzny”, Lwéw 1907, R. 10, z. 3,
s. 417-418; O transformizmie, ,,.Dwutygodnik Katechetyczny i Duszpasterski”, Taméw 1907,
R. 11, nr 6, s. 221-225; O rozwoju gatunkéw, [w:] Pamietnik pierwszego kursu katechetyczne-
go we Lwowie, Lwoéw 1907, s. 43-70; O rozwoju gatunkéw, ,Gazeta Koscielna”, Lwow 1907,
R. 15, nr 13, s. 133-135; nr 14, s. 145-147; nr 16, s. 165-167; nr 17, s. 174-175; O zwierze-
cym pochodzeniu cziowieka , Lwéw 1911, R. 1, z. 1, s. 15-23; z. 2, 5. 58-68; z. 3, s. 105-118,
z.4,s. 149-162; ,Miesiecznik Katechetyczny i Wychowawczy”, Lwéw 1911, R. 1,z 1,s. 15—
—23;2.2,s. 58-68;z 3,s. 105-118, z. 4,s. 149-162.

¥ Por. T. Wo jciechowski, Wybrane zagadnienia z filozoficznej antropologii, Krakéw
1985, 5. 13.

% Por. T. Wojciechowski, Ewolucja — wiat — wiara..., s. 48.
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przyczyn drugich, przez ich naturalne struktury i mozliwosci, przez ich
posrednictwo Bég dziata bezposrednio w $wiecie®'.

O tym, ze religia chrzescijanska jest milczaco zorientowana ewolu-
cyjnie, poniewaz wierzy w sens historii, ktérej nurt ptynie od stworze-
nia Swiata przez objawienie si¢ Boga do czlowieka, od czlowieka do
Chrystusa i od Chrystusa do krélestwa Bozego, pisal w swoich pracach
Thorpe. Mocno akcentowat, ze sposrdd wszystkich religii tylko chrzesci-
janstwo odpowiada potrzebom nowego $wiatopogladu opartego na teorii
ewolucji’2.

Na wage kontekstualnosci w podejsciu do zjawiska ewolucji wskazy-
wal Grasse¢. Uwazal, ze z ewolucja jest analogicznie jak z obrazem. Moz-
na go tylko wtedy zrozumieé, gdy oglada si¢ go z pewnego oddalenia,
jako calo$é®® Przyrodnik rozktada obraz na drobne elementy, bada jego
struktur¢ i dziatalnosé, odkrywa prawa rozwoju. Jednak Kosmos to co$
wigcej. W Kosmosie, podobnie jak w obrazie, mozna dojrze¢ warstwg
znaczeniowa, ktéra wskazuje na stworcza mys$l, na Autora. Tym autorem
moze by¢ tylko Bég-Stwérca, poniewaz, jak pisal, nie znamy zadnego in-
nego rozumu jako przyczyny $wiata”".

O tym, ze Boza immanencja wyraza si¢ w naturze materii, w tym,
czym materia jest, lub moze si¢ sta¢, nie zas w jakimkolwiek duchowym
wplywie sterujacym procesami ewolucyjnymi w poszczegdlnych momen-
tach krytycznych, byt przekonany Peacocke. Pisat, ze ewolucyjny charak-
ter kosmicznych proceséw rozwojowych kladzie nacisk na Boza imma-
nencj¢ w tym sensie, iz Bég swa wola utrzymuje w istnieniu caly swiat
czasoprzestrzenny wraz z materia i energia. Materia utrzymywana w ist-
nieniu przez Boga, posiada takie wlasciwosci i potencjalnosci, ze z uply-
wem czasu mogta uformowa¢é coraz bardziej zlozone struktury atomowe,
molekularne, makromolekularne i biologiczne az po cztowieka. Boza kre-
atywnos¢ manifestuje si¢ w materii i poprzez materig, nie jako oddzielny
byt pobudzajacy materi¢. Nie ma miejsca dla Boga zapychajacego dziury.
Rdwniez pojmowanie Jezusa jako wcielonego Boga nabiera nowej donio-
stosci, gdy widzimy Go jako wypelnienie procesu ewolucji kosmicznej,
bgdacej przejawem stworczej woli Boga. Wcielenie jako wydarzenie
w historii ludzkosci moze teraz by¢ interpretowane jako wypetnienie pro-
cesu ewolucyjnego, w ktérym powstanie czlowieka bylo nastgpstwem

3 pPor. M. Kehl, / widzial Bég, ze to jest dobre. Teologia stworzenia, tum. W. Szymo-
na, Poznan 2008, s. 362.

32 por. W. Thorpe, Der Mensch in der Evolution. Naturwissenschaft und Religion, Miin-
chen 1969, s. 34.

3 Por. P. Grasse, Das Ich und die Logik der Natur, Milnchen 1973, s. 77.

¥ Por. T. Wojciechowski, Ewolucja — $wiat — wiara..., s. 55-56.
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ogolnego ciagu zjawisk biologicznych. Ciag ten badany i interpretowany
naukowo prowadzi chrzescijan do wniosku, ze zarowno procesy ewolucji
kosmicznej, jak i inkarnacja, sa podobnymi przejawami kreatywnej Bozej
mitosci®®

Kardynat L. Scheffczyk zwracal z kolei uwage¢ na to, ze ewolucje
w pewnym sensie nalezy rozumieé jako stwarzanie, ktore nie wylacza ani
nie anuluje stwdrczego wspoéldziatania. Przy takim podejsciu akt stawania
si¢ czego$ nowego zaklada zaistnienie i rozwdj kreowanej rzeczywistos$ci
z wszelka wlasciwa jej moca, jej dynamika i przyczynowoscia. Jest to
wspdlne dzieto, w ktérym uczestnicza Bog i stworzenie®.

W perspektywie kenozy Boga ukrytego w procesie ewolucji nalezy
przezwyciezaé tradycyjne opozycje pojgciowe migdzy przypadkiem a ko-
nieczno$cia, materializmem a spirytualizmem, przyczynowoscia a celo-
woscia. Trzeba skoncentrowaé uwage na wizji Boga obecnego w $wiecie
stworzen i kierujacego procesami przemian, ktdre zachodza w sposob
odlegly od naszych wczesniejszych wyobrazen, pisal abp J. Zycinski.
Rownoczesnie trzeba tez dostrzec specyfike gatunku, ktéry jako jedyny
w ewoluujacym wszech$wiecie wydal Mozarta i Einsteina, mimo ze pod
wzgledem biologicznym wspélnota rodowodu 1aczy go z ameba. Dramat
naszej sytuacji kulturowej przejawia si¢ w tym, ze niektorzy usituja kwe-
stionowa¢ unikalny charakter ludzkiej kultury, wychodzacej daleko poza
osiagnigcia innych gatunkéw. Inni za$ usituja podwazy¢ wspolnotg biolo-
gicznego pochodzenia i wstydliwie cenzurowaé informacje o biologicz-
nych wigzach taczacych czlowieka ze $wiatem hominidéw?’

Da si¢ potaczyé wiare w Stwérce z teorig ewolucji, pisat kard. Schon-
born, pod warunkiem, ze zachowa si¢ granice teorii naukowej. Gdy przy-
rodoznawstwo zatrzyma si¢ przy swojej metodzie, nie bgdzie mogto
wejs¢ w konflikt z wiara. Jednak przypuszczalnie trudno bedzie trzymaé
si¢ tych granic, skoro przeciez nie tylko jestesmy naukowcami, ale nadto
ludzmi obdarzonymi sfera uczué, ludZmi, ktérzy zmagaja si¢ z wiara,
ludZmi, ktérzy szukaja sensu zycia. I dlatego zawsze nieuchronnie jako
przyrodoznawcy wprowadzamy wraz z soba kwestie éwiatopoglqdowe”.

3 Por. A. Peacocke, Teologia i nauki przyrodnicze, tlum. L. Sokolowski, Krakéw
1991, s. 219-221; por. takze: S. Drzyzdzyk, ,Wierze w jednego Pana Jezusa Chrystusa” —
chrystologiczna wiara Kosciola, ,Bielsko-Zywieckie Studia Teologiczne”, 9:2008, s. 139—
—-151.

% Por. L. Schef fczyk, Gottes fortdauerende Schéopfung, [w:] Schwerpunkte des Glau-
bens,red. L. S che ffczyk, Einsiedeln 1977, s. 200. )

3 Por. J. Zycinski, Wszechswiat emergentny. Bég w ewolucji przyrody, Lublin 2009,
s. 12.

% Por. Ch. Schénborn, Cel czy przypadek. Dzieto stworzenia i ewolucja z punktu widze-
nia racjonalnej wiary, ttum. M. Szczepaniak, Kielce 2009, s. 25.
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Istotny jest krytyczny dialog respektujacy autonomi¢ partnerow. Kwe-
stie techniczne rozstrzygane sa w ramach poszczegdinych dyscyplin, przy
czym zadnemu z partner6w nie przystuguje pierwotnie wyzszy status ani
rola ostatecznej instancji. Nalezy unika¢ dawnej sktonnosci teologii do
postrzegania siebie samej jako ostatecznego kryterium wszelkiego praw-
dziwego poznania, nie tylko w dziedzinie religijnej. Wspéiczesny scjen-
tyzm przeniost niestety t¢ postawe w dznedzmq poznania przyrody, odrzu-
cajac wszelka inng instancj¢ poza nauka®

Swiat przyrody pelen jest katastrof, nieszczes¢, niedoskonatosci, bte-
doéw, cierpienia i okructenstw. Niektérzy przypisuja to niedoskonatemu
projektowi Stworcy. Inni upatrUJq w tym konsekwencje medoskona{ych
drég procesu ewolucyjnego®. Kardynat J. Ratzinger podkredlat za$, ze
chrzescijanski obraz swiata jest taki, ze swiat powstal w wyniku bardzo
skomplikowanego procesu ewolucji, jednakze w najglebszym sensie po-
chodzi takze od Logosu*'

Przewodniczacy Papieskiej Rady Kultury abp Ravasi przypomnial, ze
Koscidt nigdy nie potgpit Darwina, a jego ksiazka nie znalazla si¢ na in-
deksie. ,,Teori¢ ewolucji da si¢ pogodzié z Biblia i nauczaniem Kosciota”
— moéwit abp Ravasi, dodajac, ze ,,czasami dominuje jeszcze chgé obrony
wiary w odniesieniu do tez gloszonych przez nauki przyrodnicze”. Na-
ukowcy nie powinni traktowad wiary jako ,,intelektualnej epoki kamienia
}upanego’ »Nauki przyrodmcze i religia wcale si¢ nie wykluczaja, lecz
powinny si¢ wzajemme uzupetniaé”?,

To oczywiscie tylko wybrane przyk%ady wypowiedzi autoréw, ktérzy
wskazywali nie tylko na mozliwos¢, lecz wrgcz koniecznos¢ harmonijne-
go wspdtistnienia naukowej teorii ewolucji i swiatopogladu chrzescijan-
skiego. W dalszej czgsci ukazane za$ beda wypowiedzi Urzedu Nauczy-
cielskiego Kosciota i papiezy. Niektore z tych tekstow odnosza si¢ do teo-
rii ewolucji wprost, inne mozna odnies¢ do niej posrednio, dotycza bo-
wiem np. prawdy odkry¢ naukowych.

MAGISTERIUM KOSCIOLA I NAUCZANIE PAPIESKIE
A TEORIA EWOLUCII

Myslac o naukowych trudnosciach, jakie staly przed uczonymi, warto
rozpoczaé¢ od sig¢gnigcia do pierwszych koscielnych dokumentéw, ktore
wprowadzaty chrzescijanskich badaczy w swiat wolnosci poszukiwarn na-

* Por. F. Euve, Darwin i chrzescijanstwo, tlum. K. Chodacki, Krakéw 2010, s. 11.

40 por. F. Avyala, Dar Karola Darwina dla nauki i religii, ttum. P. Dawidowicz, War-
szawa 2009, s. 10.

*!Por. J. Ratzinger, Bog i swiat. Wiara i zycie w dzisiejszych czasach, Krakéw 2001,

42 R.Motriuk, Genesis i ewolucja bez sprzecznosci, , Tygodnik Powszechny” 39:2008, s. 29.
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ukowych. Sobér watykanski I uczyt, ze chociaz wiara przewyzsza rozum,
to jednak nigdy nie moze mie¢ miejsca rzeczywista niezgodno$é mie-
dzy wiarg i rozumem. Poniewaz ten sam Bog, ktory objawia tajemni-
ce i udziela wiary, ztozyt w ludzkim duchu $wiatlo rozumu, nie moze
przeczy¢ sobie samemu, ani prawda nigdy nie moze sprzeciwia¢ si¢
prawdzie*?

Analogiczne sformutowania znajduja si¢ w encyklice Leona XIII Im-
mortale Dei z 1885 roku. Papiez wyrazal w niej przekonanie, ze poniewaz
prawda pochodzi od Boga, zatem wyniki badan ludzkich zgodne z prawda
Kosci6t uznaje za §lad Bozej madroéci. Nie ma natomiast zadnej prawdy
przyrodzone;j, ktora by przeczyla wierze w Objawienie. Wiele zas prawd
rozumowych t¢ wiarg popiera. Kazde odkrycie prawdy moze zachecié do
poznania lub uwielbiania Boga, dlatego Kosciét zawsze sprzyja, temu co
moze si¢ przyczynié¢ do poszerzenia wiedzy. Odnosi si¢ to takze do tych
nauk, ktére za cel maja wyjasnianie przyrody™*.

Momentem przelomowym na drodze ku syntezie naukowej teorii ewo-
lucji z chrzescijanska wiarg stata sie jednak encyklika Piusa XII Humani
generis z 1950 roku. Papiez zawart w niej tresci pochodzace z wczesniej-
szego przemoéwienia®® W przemoéwieniu do czlonkéw Akademii Nauk
wyrazil mysl, ze dopuszczalna jest dyskusja odnosnie do pochodzenia cia-
{a ludzkiego droga ewolucji od zwierzat. Urzad Nauczycielski Kosciota
nie zakazuje, zeby nauka ewolucjonizmu, o ile bada powstanie ciata ludz-
kiego z jakiej$ istniejacej juz zywej materii, co do dusz bowiem wiara ka-
tolicka kaze nam przyjaé, ze one bezposrednio stwarzane sa przez Boga,
byta dyskutowana wedlug obecnego stanu nauk i $wigtej teologii przez
fachowcow z obu stron. Te dyskusje winny jednak byé tak prowadzone,
by racje sprzyjajace lub przeciwne ewolucjonizmowi byly roztrzasane
1 osadzane z nalezyta powaga, umiarkowaniem i powsciagliwoscia, a nad-
to by wszyscy gotowi byli poddaé sie sadowi tego Kosciota, ktéremu
Chrystus powierzyt obowiazek autentycznego wykladu Pisma Swigtego
i strzezenia dogmatéw wiary*®

Do tych sléw nawiazat tez sobér watykanski 11 w Konstytucji duszpa-
sterskiej o Kosciele w $wiecie wspotczesnym. W jej przestaniu mozna
odnaleZ¢ stwierdzenia, ze w ksztaltowaniu mysli nabieraja rosnacego zna-
czenia nauki matematyczne i przyrodnicze, oraz te, ktére traktuja o sa-

 Por. Vaticanum I, Konstytucja Dei Filius, 4; Katechizm Kosciota Katolickiego, 159;

por. takze: S. Drzyzdzyk, Wolnosé i duchowosé cztowieka wyznacznikiem postepu, ,,Polonia
Sacra”, 54: 2002, s. 151-160.

* Por. Leon XIII, Encyklika Immortale Dei, 39.

* Por. Pius XII, Przeméwienie do czionkéw Akademii Nauk z 30 listopada 1941 r., AAS
33:1941, s. 506.

“ Por. Pius XII, Encyklika Humani generis, 28—19.
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mym czlowieku. Rozwijajace si¢ nauki biologiczne, psychologiczne i spo-
teczne nie tylko pomagaja czlowiekowi w lepszym poznaniu samego sie-
bie, ale wspieraja go tez w tym, by stosujac metody techniczne, wywieral
bezposrednio wpltyw na zycie spoteczenstw. Rdod ludzki przechodzi od
statystycznego pojecia porzadku rzeczy do pojgcia bardziej dynamicznego
i ewolucyjnego, z czego rodzi si¢ nowy, ogromny splot problemdw, do-
magajacy si¢ nowych analiz i nowych syntez

Sobdr uczyl, ze badania we wszystkich dyscyplinach naukowych, je-
zeli tylko prowadzi si¢ je w sposéb prawdziwie naukowy i z poszanowa-
niem norm moralnych, nigdy nie bgda si¢ sprzeciwiaé wierze, sprawy
bowiem $wieckie i sprawy wiary wywodza swéj poczatek od tego samego
Boga. Owszem, kto pokornie i wytrwale usiluje zbadaé tajniki rzeczy,
prowadzony jest niejako, cho¢ nieswiadomie, rgka Boga, ktory wszystko
utrzymujac, sprawia, ze rzeczy sa tym, czym sa*°

Pytanie o harmonijne zespolenie przyrodniczych teorii antropogenezy
z chrzesdcijanska wiara w Stworce kierujacego procesami ewolucji uzy-
skalo z biegiem czasu nowe, bardziej wnikliwe odpowiedzi. Wprowadze-
nie nowych poje¢¢ i subtelnych rozréznien pozwolilo unikna¢ tych uprosz-
czonych przeciwstawien z przesztosci, w ktorych Bog mial oddziatywac
na przyrodg¢ tylko poprzez nadzwyczajne interwencje. Majac tego $wia-
domos¢, Jan Pawet II zachecat do interdyscyplinarnego dialogu pomiedzy
naukami przyrodniczymi, filozofig i teologia. W 1985 roku skierowat
przestanie do cztonkéw Papieskiej Akademii Nauk*® Powiedziat, ze wia-
$ciwie rozumiana wiara w dzieto stworzenia i wlasciwie rozumiana teoria
ewolucji nie stoja sobie wzajemnie na drodze. Ewolucja zaklada stworze-
nie, stworzenie za$ przedstawia si¢ w $wietle ewolucji jako wydarzenie
rozciagnig¢te w czasie — creatio continua — w ktérym Bdg, jako Stwdrca
nieba i ziemi, staje si¢ widoczny oczom wiary™.

[ jeszcze jedno kluczowe wydarzenie. W dniach 22-26 pazdziernika
1996 roku odbyla si¢ w Watykanie sesja plenarna Papieskiej Akademii
Nauk. Jej program obejmowat debat¢ poswigcona powstaniu i pierwotne;j
ewolucji zycia. Do uczestnikéw spotkania Jan Pawel II skierowal stowa
poswigcone zagadnieniu teorii ewolucji. Staly si¢ one impulsem do licz-
nych, twérczych dyskusji’'. Pisal, ze encyklika Humani generis, uwzgled-

47 Por. Sobor watykanski 11, Gaudium et spes, 5.

8 Por. tamze, 36; Katechizm Kosciola Katolickiego, 159.

¥ Por. J. Zycinaski, Bég i ewolucja. Podstawowe pytania ewolucjonizmu chrzescijan-
skiego, Lublin 2002, s. 7

*® por. Ch. Schénborn, Cel czy przypadek..., s. 25-26.

5! Por. K. Wolsza, Dyskusje wokdt papieskiego przestania na temat ewolucji, [w:] Czas -
ewolucja — duch, red. K. Wolsza, Opole 1997, s. 173-189; por. J. Zycinski, Status biolo-
gicznych teorii ewolucji w perspektywie nauczania Jana Pawia I, [w:] Czas — ewolucja —
duch..., s. 157-172.
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niajac stan badan naukowych swojej epoki, a zarazem wymogi stawiane
przez teologi¢, uznawata doktryn¢ ,,ewolucjonizmu” za powazna hipote-
z¢, godna rozwazenia i poglebionej refleksji na réwni z hipoteza przeciw-
ng. Dzisiaj, prawie pot wieku po publikacji encykliki, nowe zdobycze na-
uki kaza nam uznaé, Ze teoria ewolucji jest czyms$ wiecej niz hipote-
za. Zwraca uwage fakt, ze teoria ta zyskiwala stopniowo coraz wigksze
uznanie naukowcoéw w zwiazku z kolejnymi odkryciami dokonywanymi
W rdznych dziedzinach nauki. Zbiezno$¢ wynikéw niezaleznych badan —
bynajmniej niezamierzona i nieprowokowana — sama w sobie stanowi
znaczacy argument na poparcie tej teorii>~.

Po przyjrzeniu si¢ powyzszym wypowiedziom, wybranym z szerokiej
palety, wida¢ po pierwsze aprobate dla ewolucyjnego stylu my$lenia
w teologii chrzescijanskiej. Po drugie, i to jest moze jeszcze wazniejsze,
wida¢ ewolucje w samym podejséciu do ewolucyjnego stylu my$lenia.

Ewolucyjny styl myslenia staje si¢ bowiem wspéiczesnie, pomimo
opinii niektérych uczonych, podejéciem coraz bardziej uprawnionym.
Szlaki, ktérymi wedrujg teologia, filozofia i nauki przyrodnicze, stajg si¢
bardziej niz kiedykolwiek zbiezne. Mozna mieé nadzieje, ze w przyszio-
$ci dojdzie do ich twérczego spotkania. Nie chodzi o wspélne spotkania
na sympozjach, ale o wspélny styl myslenia w podejsciu do pochodzenia
zycia i cztowieka i roli, jaka w tym dziele odgrywa Bog. Mozna mie¢ taka
nadziejg, poniewaz w teologicznych tekstach widaé wyraznie, ze ewolu-
cyjny styl myslenia istniat wsréd chrzescijanskich pisarzy w czasach, gdy
niewiele danych przyrodniczych wskazywato na takie podejscie. Istnial,
a moze wspolistnial na ksztatlt dwoch wymiarow jednej dziejacej si¢ hi-
storii. Mozna bowiem, jak pisze McMullin, w pojeciach ewolucji i stwo-
rzenia dostrzegaé zgodno$é, a nawet dopelniajacy si¢ rzeczywisto$é™

Oczywiscie, nie nalezy spodziewaé sig, przynajmniej w niedalekiej
przysziosci, przyjecia jednej z drég. Spory, o ktérych pisat Barr, byly, sa
1 beda. Dlatego potrzeba dyskusji, szczegélnie, ze ewolucyjny styl mysle-
nia staje si¢ coraz bardziej powszechny.

Sporo istniejacego strachu jest zakorzenionego w pogladzie, ze Bog
wspotzawodniczy z natura, wiec im wigcej przypisujemy jednemu, tym
mniej mozemy przypisa¢ drugiemu. Jest to nieprawda. Im wigksze sily

52 Por. Jan Pawel II, Przestanie do Papieskiej Akademii Nauk, ,L’Osservatore Roma-
no”, (wyd. pol.) 18:1997,nr 1, s. 18 n.
53 Por. E. McMullin, Ewolucja i stworzenie, s. 3.
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i mozliwosci tkwia w przyrodzie, tym wspanialszy musi byé daleko-
wzroczny Autor natury, Bog, ktérego drogi sa niezbadane i ktory si¢ga
poteznie od krafica do kranca i wiada wszystkim z dobrocia™

Mozna stawia¢ pytanie, czy pomig¢dzy nauka a wiara moze istnie¢
konflikt i sprzecznosé. Czgsto odpowiada sig, ze jest to niemozliwe, po-
niewaz twdrca obu porzadkdéw jest Bog, ktdry nie moze byé sprzeczny
w sobie. Odpowiedz ta nie zadowala jednak catkowicie. Teoretycznie
rzecz biorac prawdg jest, ze czysto obiektywne fakty nauki i wiary nie
moga sprzeciwiaé si¢ sobie. W rzeczywistosci jednak kazdy fakt, zardwno
naukowy, jak i wiary, jest podawany przez czlowieka, ktéry zawsze na-
rzuca na niego refleks swej subiektywnosci. Dlatego byly i s3 napigcia
i spory rodzace si¢ ze subiektywnego, a przez to czasami blednego inter-
pretowania faktéw zaréwno przez przyrodnikow, jak i filozoféw czy teo-
logéw. Dla tych btednych interpretacji materialistycznie nastawieni przy-
rodnicy i filozofowie odrzucili czy -odrzucaja wiar¢ rzekomo w imi¢ na-
uki, a niektorzy filozofowie i teologowie odrzucaja teori¢ ewolucji rze-
komo w imi¢ wiary>

Jak stusznie pisal K. Wolsza, przestanie Jana Pawla II jest swiadec-
twem tego, ze udato si¢ wypracowa¢ zasady i jezyk dialogu mi¢dzy nauka
a religia w tej by¢é moze najbardziej nabrzmiatej kwestii, jaka byt spor
ewolucjonizmu z doktryna chrzescijanska. Mozna wigc zywi¢ nadziej¢ na
to, ze i w przysztosci uda si¢ znaleZ¢ rozwiazania pozwalajace pogodzié
konkluzﬁje réznych dyscyplin naukowych z tym, co glosi orgdzie Obja-
wienia®®.

EVOLUTION AS GOD’S CREATIVE ACTIVITY TWILIGHT OR DAWN

Summary

It has still been unable to establish satisfactorily the principles and language of the dia-
logue between science and religion in this perhaps most pressing issue of the dispute between
evolutionism and Christian doctrine. The bimonthly “Polonia Christiana”, 11 (Nov-Dec 2009),
published a series of text under the telling title: “Twilight of the theory of evolution”, which
were critically evaluating the possibility of the theory of evolution being received by Christian
theology. These texts became the inspiration for the article. The objective of this article was to

54 Por. S. Barr, Cud ewolucji..., s. 24.
5% Por. T. Wojciechowski, Ewolucja — $wiat — wiara..., s. 50.
36 Por. K. Wolsza, Dyskusje wokot papieskiego przestania..., s. 188.
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recall (obviously only selected) statements of naturalists, Christian thinkers, theologians, popes
and the Magisterium of the Church which refer positively to the theory of evolution.

The texts display firstly the approval for the evolutionary way of thinking in Christian
theology. Secondly, and this is perhaps even more important, one can see the evolution in the
approach to the evolutionary way of thinking. The evolutionary style of thinking is in fact to-
day, despite the opinions of some scholars, a more and more legitimate approach. Trails, whe-
re theology, philosophy and natural sciences wander are becoming more consistent. We can
hope that in future it will come to their creative meeting.



