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WOLNOSC KOSCIOLA 1 JEGO MISJA
Jan Pawel I1 i abp Oskar Romero

Dwaj zamachowcy, oplaceni przez swych politycznych patronow
z prawicy i z lewicy, zabijajac abp. Oscara Romero (24 marca 1980 r.)
i powaznie raniac Jana Pawta II (13 maja 1981 r.), mieli zgtadzi¢ nie po-
litycznych przeciwnikéow, lecz niewygodnych $wiadkéw, podnoszacych
glos w imieniu prawdy wiary i miltosci do czlowieka. Przemoc miala
oslabi¢ wolnos¢ Kosciota, by jego dzialanie podporzadkowa¢ politycz-
nym interesom.

W krajach komunistycznych wiadze zmierzaly do kontrolowania Ko-
Sciola, nie cofajac si¢ przed jego przesladowaniem. W Polsce jednosé bi-
skup6éw i duszpasterstwo oparte na silnej religijnosci ludowej strzegly
fundamentalnej wolnosci Kosciota, bronionej z poswieceniem, cho¢ nie
bez trudnosci, przez duchownych i $wieckich. Dzigki temu Kosciot stat
si¢ ,,przestrzenia wolnosci”, w ktérej dojrzewaly ziarna przysztej demo-
kracji.

W Ameryce Lacinskiej sytuacja byla nie tak jednoznaczna, cho¢ nie
mniej dramatyczna. Doktryna ,bezpieczenstwa narodowego”, na ktorej
opieraty si¢ rzady junt wojskowych, byta w pierwszym rzedzie wykorzy-
stywana do zwalczania komunizmu i zabezpieczenia intereséw oligarchii.
Posiadata jednak swéj wymiar ,teologiczny”, majac stuzyé obronie cywi-
lizacji i tradycji chrzescijafiskiej, w ktorej rola Kosciota byto wspieranie
status quo spoleczenstwa. Po drugiej stronie barykady byty sity lewicy,
grupy rewolucjonistow i partyzantéw. Zwolennicy teologii wyzwolenia
nie odwotywali si¢ tylko do marksistowskiej analizy problemdw spotecz-
nych, lecz widzieli w Kosciele narzedzie przemian politycznych i spo-
tecznych.

Zardéwno w przypadku ,Kosciota milczenia” za zelazna kurtyna, jak
i w przypadku Kosciota w Ameryce Lacinskiej nie chodzilo w gruncie
rzeczy o zawieranie koniunkturalnych sojuszy czy politycznych kompro-
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miséw, lecz o zabezpieczenie wolnosci Kosciota i przez to o ugruntowa-
nie jego misji w spoteczenstwie.

Celem naszego studium jest ukazanie problematyki wolnosci Koéciota
jako sprawy kluczowe;j dla Jana Pawta II i abp. Romero. Przedmiotem ar-
tykutu jest za$ przedstawienie i wyjasnienie kontrowersji zwiazanej z ich
spotkaniem 7 maja 1979 roku w Watykanie. Uwzglednienie i krytyczna
analiza tej wersji audiencji, jaka przedstawila Maria Lopez Vigil w duchu
teologii wyzwolenia’, stuzy temu, by podkresli¢ roznice zachodzacg mie-
dzy misjg Kosciota a polityka.

BOLESNE PODZIALY I NIEZROZUMIENIE

W latach 70. i 80. XX wieku Ameryka Srodkowa byla terenem zimnej
wojny, w ktoérej $wiatowe mocarstwa, ZSRR i USA, walczyly o swo-
je wplywy. W Nikaragui Front Wyzwolenia Narodowego doprowadzit
w lipcu 1979 roku do obalenia dyktatury A. Somozy i przejecia wiladzy
przez komunistéw. Sasiedni Salwador w tym czasie znalazt si¢ na skra-
ju wojny domowej. Rzady, w duzej mierze uzaleznione od oligarchii,
nie przeprowadzaly koniecznych reform, lecz stosowaly polityke represji
wobec ludzi domagajacych si¢ sprawiedliwosci. Odpowiedzia na terror
szwadronéw $mierci byta dziatalno$¢ lewackich partyzantéw, guerilleros.
Jednym chodzito o stlamszenie sita ognisk komunizmu, ktérego zarodki
widzieli takze w upominaniu si¢ o prawa czlowieka, drugim zas o wywo-
fanie rewolucji.

W stolicy kraju, gdzie w latach 1977-1980 arcybiskupem byt Oskar
Romero, jak w soczewce skupialy si¢ narastajgce problemy spoteczno-
-polityczne Salwadoru. Dzigki staraniom podejmowanym na rzecz poko-
jowego rozwiazania konfliktu arcybiskup stal si¢ oparciem i znakiem na-
dziei dla przewazajacej cze¢$ci narodu. Jednak przeciwnicy oskarzali go
o dziatanie na szkode¢ kraju. Jego postawa niepokoita nie tylko politykéw,
ale réwniez urzednikéw Watykanu?.

! Dziennikarka uczynita ze spotkania symbol konfrontacji dwéch przeciwstawnych wizji:
Kosciota instytucjonalnego i Kosciola ludu. (W dalszej czgéci naszego artykulu znajduja sig
odwolania do szczegélowej literatury). Jej interpretacja rozpowszechnita si¢ w duzej mierze
dzieki temu, ze wiekszo$é opracowan dotyczacych abp. Romero w latach 80. ubjeglego wieku
pochodzita wiasnie z kregg6w teologii wyzwolenia. Por. M. Gallo, La imagen de Romero en
América Latina, [w:] Oscar Romero: un obispo entre guerra fria y revolucién, red. R. Mo-
rozzo della Rocca, Madrid 2003, s. 265-280. Motyw papieskiej reprymendy udzielonej
arcybiskupowi San Salwadoru obecny jest w amerykanskim filmie Nie lekajcie sie w rezyserii
J. Blecknera (Have no Fear: The Life of John Paul I, Five Mile Rivers Films w koprodukcji
z Eden Rock Media).

2 Na temat dziatalnoéci abp. Romero w ztozonej sytuacji Salwadoru por. A. Dobrzyn-
ski, Sentire cum Ecclesia. Abp Oscar Romero w ogniu podziatéw, ,Folia Historica Cracovien-
sia” 12:2007, s. 5-24.
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Rzad i oligarchia wrogim okiem patrzyli na zaangazowanie spoteczne
arcybiskupa i podlegtych mu ksi¢zy. Praca duszpasterska stawata sie co-
raz trudniejsza i bardziej niebezpieczna, poniewaz dochodzito do aktéw
przemocy ze strony policji i wojska, a takze do morderstw. Abp O. Rome-
ro zazadal od wladz wyjasnienia popetnionych zbrodni, przede wszystkim
zabojstw kaplanoéw. Warunek ten nie zostal spetniony, a morderstwa ksie-
zy i $wieckich oraz ekstradycje misjonarzy stawaly si¢ coraz czestsze.
Stosunki migdzy biskupem i wiladzami byly bardzo napigte. Oficjalne
srodki przekazu atakowaly abp. Romero, zarzucajac mu podzeganie do
konfliktu, wspieranie grup lewicowych i wmieszanie Kosciota w polityke.
Nagtasniano réwniez rzekoma niesubordynacj¢ hierarchy wzgledem pa-
pieza (Pawlta VI) i krytyczna opini¢ Kurii Rzymskiej na temat jego pracy
duszpasterskiej. Rzad salwadorski podejmowat dziatania na rzecz odwo-
tania abp. Romero z urzedu ordynariusza archidiecezji’.

Na biurku urzednikéw Stolicy Apostolskiej pojawiaty si¢ nie tylko pi-
sma rzadowe z donosami na abp. Romero, lecz takze informacje pocho-
dzace z kregéw koscielnych. Niepokdj Watykanu budzit przede wszyst-
kim brak jednosci w lonie szescioosobowego episkopatu Salwadoru. Po-
dziat siggal korzeniami lat 60. XX wieku. Spowodowany byl w duzej
mierze réznicami pogladow na temat wizji Kosciola i jego misji spotecz-
nej oraz pojmowania autonomii Kosciola wobec panstwa. Abp Romero
rozumial, Zze nauczanie soboru watykanskiego II (1962—1965) i Konferen-
cji Episkopatu Ameryki Lacinskiej z Medellin (1968 r.) wymagaja od Ko-
sciola w Ameryce Lacinskiej wiekszego zaangazowania w problemy zy-
cia spolecznego. Zmiana sposobéw duszpasterstwa wywotlata obawy
o wplyw marksizmu i komunizmu na Kosciét, ktére w tamtym czasie nie
byly pozbawione podstaw. Abp Romero uwazal, ze zabdjstwa ksi¢zy, ka-
techetéw i ludzi objg¢tych duszpasterstwem sa przesladowaniem Kosciota,
majacym uniemozliwi¢ mu wypetnianie jego misji w spoteczenstwie.
Z tym nie zgadzali si¢ inni biskupi, twierdzac, ze jest to cena, jaka ar-
chidiecezja San Salwador ptaci za wspieranie lewicowych organizacji.
Chcieli utrzymaé poprawne relacje z wtadza, mimo kontrowersji i ak-
tow przemocy. Koscia niezgody byly takze tzw. wspdlnoty podstawowe
oskarzane o dzialalno$¢ polityczng i wspieranie lewicowej partyzantki.
Arcybiskup mégt liczy¢ na poparcie ze strony tylko jednego biskupa or-
dynariusza, A. Riviery Damasa, a przeciwko sobie mial czterech innych
hierarchéw z Konferencji Episkopatu. Bolesna sprawa dotyczaca abp.
San Salwadoru byt takze jego konflikt z biskupem pomocniczym R. Re-
velo oraz krytyka ze strony nuncjusza abp. E. Gerady. Wloski historyk

3 por. J. Delgado, Oscar A. Romero. Biografia, San Salvador 20047, s. 117-118.
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R. Morozzo della Rocca jest zdania, ze jednak zasadniczym powodem
roztamu byly personalne animozje hierarchow®.

Oprécz wiadomosci ukazujacych arcybiskupa w negatywnym swietle
naplywaly do urzgdow watykanskich takze listy, a nawet manifesty po-
parcia pisane przez kaptanéw i wiernych. Sytuacja byla wigc bardzo za-
gmatwana i abp Romero wyjasnit swoje postgpowanie w korespondencji
ze Stolica Apostolska, a przede wszystkim podczas dwdch wizyt w Waty-
kanie (w kwietniu 1977 r. i w styczniu 1978 r.), podczas ktérych otrzymat
poparcie Pawta VI°

Wkrotce po konklawe 16 paZzdziernika 1978 roku abp Romero napisat
obszerny list do Jana Pawla II, ttumaczac swoja sytuacj¢ i bronigc si¢
przed zarzutami swoich przeciwnikéw. Krytycznie przedstawil prace
nuncjusza abp. E. Gerady i biskupa pomocniczego swej diecezji. Wska-
zywal na potrzeb¢ nominacji nowych biskupéw, by zapewnié¢ jednosé
Konferencji Episkopatu. Sugerowat mozliwos¢ przystania przez Watykan
bezstronnych obserwatoréw, ktérzy mieliby za zadanie oceng sytuacji
w archidiecezji® Tresé tego listu mogta wprawié papieza w zakiopotanie,
poniewaz w tak krétkim czasie swego pontyfikatu nie mdgl by¢ odpo-
wiednio zorientowany w sytuacji Kosciota w Salwadorze. Dla urzedni-
kéw watykanskich smiale propozycje arcybiskupa byty potwierdzeniem
impasu, w jakim znalazi si¢ episkopat salwadorski.

W grudniu 1978 roku Watykan wystal do archidiecezji San Salwador
wizytatora apostolskiego bp. A. Quarracino. Opinia argentynskiego hie-
rarchy z odbytej wizytacji byfa dla arcybiskupa niepomyslna. Na jej pod-
stawie, przy naciskach jego przeciwnikéw pojawil si¢ plan odwotania
abp. Romero lub tez ustanowienia u jego boku administratora archidiece-
zji przy zachowaniu przez Romero honorowej godnosci arcybiskupa’

W styczniu i lutym 1979 roku odbyia si¢ Konferencja Episkopatu
Latynoamerykanskiego w Puebla. Abp Romero przyjechat na konferencje
z nadzieja, ze spotka si¢ z Janem Pawlem II, lecz niestety do tego nie do-
szto. Mial jednak miejsce dos¢ przykry incydent, w ktérym arcybiskup
stat si¢ celem publicznej krytyki ze strony innego salwadorskiego hierar-
chy. Bp P. Aparicio oskarzyt go o podsycanie konfliktu w kraju. Wiado-
mos¢ o tym incydencie, sygnalizujacym podzial wsrdd biskupdw, zapew-
ne dotarta do Qjca Swigtego®.

4 Por. R. Morozzo della Rocca, Primero Dios. Vita di Oscar Romero, Milano 2005,
s. 264-273 i 274-278 [dalej: Primero Dios].

® Por. tamze, s. 273-288.

¢ Kopia listu z 7 listopada 1978 r. znajduje si¢ w Archiwum Archidiecezji San Salwadoru.
Przedstawienie tresci listu, por. tamze, s. 289-290.

7 Por. tamze, s. 275 i 291. Wizytacja odbyla si¢ z inicjatywy nuncjusza.

8 Por. tamze, s. 292293,
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Mimo trudnosci abp Romero bacznie obserwowal papieska piel-
grzymke w Meksyku, zwracajac uwagg na spoleczne przestanie nauczania
Jana Pawta II. Zauwazyl w nim podobiefistwa do tego, co sam glosit, dla-
tego ufal, ze papiez zrozumie jego duszpasterska dziatalno$é. Okazja do
wyjasnienia nieporozumien byla jego wizyta w Rzymie na przelomie
kwietnia i maja 1979 roku’

Trzeba takze nadmienié, ze istotng rol¢ w kreowaniu obrazu arcybi-
skupa odegrali dziennikarze. Widzieli w nim ,,Dawida” stawiajacego czo-
fo ,,Goliatowi”, czyli wladzy rzadzacych i oligarchii. Zwykle po niedziel-
nych Mszach $w., podczas ktéorych abp Romero wygtaszat kazania, od-
bywaly si¢ konferencje prasowe. Byl otoczony dziennikarzami, ktérzy
towarzyszyli mu niejednokrotnie w sytuacjach niesprzyjajacych glebsze-
mu zastanowieniu i znalezieniu odpowiednich stéw dla wyrazenia mysli.
Budowano jego obraz jako spotecznego proroka, wojownika o prawa
czlowieka i opozycjonisty, lecz zaniedbywano wyraznie kontekst reli-
gijny jego dziatalnosci. Dziennikarze doszukiwali si¢ w wypowiedziach
abp. Romero tego, co chcieli znalezé, czyli oceny sytuacji spoteczno-po-
litycznej, krytyki pafstwa i poparcia dla dazen rewolucyjnych. Pomijali
ewangeliczng perspektywe, w ktorej hierarcha ukazywat problemy kraju.
Arcybiskup uwazal kontakt z dziennikarzami za potrzebny z duszpaster-
skiego punktu widzenia, gdyz stwarzat on mozliwos¢ nagto$nienia drama-
tycznej sytuacji ludzi w Salwadorze. Byl jednak $wiadom manipulacji
medialnych, jakim poddawano jego wypowiedzi'®.

SPOTKANIE Z JANEM PAWLEM II

Po srodowej audiencji 29 kwietnia 1979 roku Jan Pawet II zaprosit
abp. Romero na rozmowe, ktora odbyla si¢ 7 maja. Hierarcha opisat jej
przebieg w swym Dzienniku''.

Gléwnym celem wizyty arcybiskupa bylo zapoznanie papieza z sytu-
acja, w jakiej znalazt si¢ jego kraj i archidiecezja oraz otrzymanie wska-
zoéwek co do duszpasterstwa. W zwiazku z tym przynidst ze soba bogata
dokumentacj¢ do studium dla Sekretariatu Stanu. Na podstawie tych ma-
terialow i analiz watykanskich specjalistow papiez mogt oceni¢ zlozong

? Por. tamze, s. 295. Bezposrednim powodem wizyty w Rzymie bylo zaproszenie do
udzialu w beatyfikacji 0. Franciszka Coll Guitarta, zalozyciela zgromadzenia sidstr dominika-
nek Matki Bozej Zwiastowania, wyniesionego na oltarze wspdlnie z Jakubem Désiré Lavalem,
por. ,,.L'Osservatore Romano” (wyd. wloskie), 30 kwietnia i 1 maja 1979r.,s. 1.

"9 Por. Primero Dios, s. 236-237.
"' Por. O. A. Romero, Su Diario, San Salvador 2000, s. 160-162 [dalej: Diario).
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sytuacje i wyciagna¢ wnioski. Ojciec Swiety stuchat wyjasnieni i przegla-
dat przyniesione dokumenty'%.

Rozmowa dotyczyia probleméw episkopatu Salwadoru i potrzeby
ostroznosci w podejmowaniu duszpasterskich decyzji. Jan Pawet II pod-
kreslit trudne warunki polityczne, w ktérych dziala Kosciét w Salwado-
rze, wymagajace od duszpasterzy odwagi i roztropnosci. Powolat si¢ na
doswiadczenia Kosciota w Polsce rzadzonej przez komunistéw, w ktérym
duzym atutem jest jedno$¢ biskupéw. Wskazatl, ze trzeba ja budowac tak-
ze wsrdd biskupow salwadorskich. Zwrocil réwniez uwage na potrzebg
roztropno$ci w denuncjowaniu przestgpstw i zbrodni. Mowil, ze lepiej
odwotywaé si¢ do ogbélnych zasad moralnych, niz podejmowaé ryzyko
oceny konkretnych wydarzen, w ktorych tatwo o popetnienie bigdu. Abp
Romero przyznal, ze bardzo mu zalezy na jedno$ci wéréd biskupéw, lecz
pragnie ja budowa¢ na fundamencie Ewangelii i prawdy, gdyz w prze-
ciwnym razie mogtaby si¢ okazaé pozorna i krétkotrwata. Powiedziat, ze
przemoc zawsze uderza w konkretnych ludzi, powodujac ich cierpienie,
dlatego jego zdaniem nie da sie poprzesta¢ na odwotaniu do zasad ogdl-
nych. Papiez przyznal w tym arcybiskupowi racj¢. Na zakonczenie papiez
wspomnial o propozycji bp. Quarracino o mianowaniu administratora
apostolskiego dla archidiecezji San Salwador'’.

Abp Romero byl zadowolony z przebiegu audiencji, ale nie mogt
oprze¢ si¢ wrazeniu, ze do Ojca Swigtego naptywaja negatywne informa-
cje o jego dziatalnosci. Przez to okreslit t¢ rozmowe jako ,,nie w petni za-
dowalajaca”, lecz za to szczera. Stwierdzil, ze czasem jest lepsza kon-
struktywna krytyka niz pochlebstwo'*

W tym miejscu trzeba podkresli¢, ze przedstawiona relacja ze spotka-
nia ukazuje w pewnym stopniu takze osobowos¢ O. Romero, ktéry byt
cztowiekiem glgboko religijnym, ale takze introwertykiem i perfekcjoni-
sta. Szukal poparcia dla swoich dziatan u papieza, ktéry byt dla niego
autorytetem. Chciat rozwia¢ kazda watpliwo$¢ i odsuna¢ zarzuty dotycza-
ce jego pracy duszpasterskiej. Gdy nie wszystko ukladalo si¢ zgodnie
Z jego zamiarem, z trudem odnajdywat wewnetrzny spokd6j. Mozna za-
uwazyé, ze Romero w pierwszych dniach po audiencji papieskiej zy} bar-
dziej wrazeniami, niz analizowat fakty"’

Niewatpliwie przyczynifo si¢ do tego zaskoczenie negatywnym wyni-
kiem wizytacji bp. Quarracino i propozycja mianowania administratora
archidiecezji. Abp Romero obawiat sig¢, ze realizacja tej decyzji nie tylko

12 por. tamze, s. 161.

13 Por. tamze, 5. 161 i 162.

4 Por. tamze, s. 162.

'3 Por. Primero Dios, s. 297-300.
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spowoduje odsunigcie go od kierowania archidiecezja, lecz takze moze
si¢ przyczynié¢ do kolejnych podzialéw i wywotaé skrajne reakcje. Trzeba
rébwniez wspomnie¢, ze w czasie pobytu w Rzymie arcybiskup otrzy-
mywat niepokojace wiesci z kraju. Miedzy innymi doszlo wéwczas do
krwawej konfrontacji migdzy ludZmi okupujacymi katedr¢ w San Salwa-
dorze a sitami bezpieczenstwa, w ktérej zgineto dwadziescia pigé osob'®

Wydaje si¢, ze abp Romero nie wigzal zmiany nastawienia Kurii
Rzymskiej do jego osoby z odbyta audiencja. W nastgpnym dniu, 8 maja,
spotkat si¢ z kard. S. Baggio. Spodziewat si¢, ze czeka go trudna rozmo-
wa, podobnie jak przy okazji poprzednich wizyt w Watykanie. Zostat jed-
nak zaskoczony serdecznym przyj¢ciem ze strony prefekta Kongregacji
ds. Biskupow. Wazne tez byto spotkanie z pratatem P. G. De Nicolo z Se-
kretariatu Stanu. Rozmoéwca powiedzial mu, ze nowy papiez ma coraz
wigkszy wplyw na prace Kurii Rzymskiej, co rokuje dobrze na znalezie-
nie rozwiazan potrzebnych w Salwadorze. Obydwie rozmowy przekonaty
abp. Romero, ze ewentualna nominacja administratora jest daleka od re-
alizacji'’.

W kolejnym dniu, 9 maja, hierarcha spotkat si¢ z kard. E. Pironio, pre-
fektem Kongregacji ds. Zycia Konsekrowanego. Przedstawit swa trudna
sytuacj¢ w archidiecezji i w relacji do Stolicy Apostolskiej. Kardynat
wskazal, ze problemy Ameryki Lacinskiej nie znajduja petnego zrozu-
mienia w Watykanie, czego i on sam do$§wiadcza. Podtrzymal abp. Rome-
ro na duchu, moéwiac, ze ,,najgorsza sprawa jest zniechgcenie, trzeba si¢
wziaé w garsé”'s,

Podsumowujac w Radio Watykanskim swa audiencj¢ u Jana Pawia I,
arcybiskup podkreslil, ze papiez pragnie poznac sytuacj¢ Kosciota w Ame-
ryce Lacinskiej. Zaznaczyl, ze wszyscy, ktérzy informuja papieza o sytu-
acji w Salwadorze, sa odpowiedzialni za przekazanie obiektywnego obra-
zu rzeczywistosci, a nie swoich subiektywnych opinii'®

Ujawnienie przez papieza nieprzychylnej opinii wizytatora apostol-
skiego z jednej strony pogtebito obawy arcybiskupa zwiazane z negatyw-
nymi informacjami dochodzacymi do Watykanu, z drugiej strony byto
nieodzowne dla przeprowadzenia szczerej i braterskiej rozmowy. Racj¢
ma R. Morozzo della Rocca, stwierdzajac, ze ,,w maju 1979 roku Ro-
mero wyjechat z Rzymu, nie rozumiejac, ze Jan Pawet 1l zasadniczo mu
zaufap®

'8 Por. Diario, s. 166; J. R. Brockman, Romero. A Life, New York 1989, 166171 (wy-
danie polskie: Oskar Romero. Zycie, Poznan 2008).

'"Por. Diario, s. 162-164.

'8 Por. tamze, s. 165.

'% Por. tamze, s. 164.

20 por. Primero Dios, s. 304.
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Zapewne w kolejnych tygodniach wracat mysla do tej audiencji i roz-
mowy z papiezem. Zestawienie sytuacji Kosciota w Salwadorze i w Pol-
sce nie bylo prostym odwotaniem si¢ Jana Pawla Il do duszpasterskiego
doswiadczenia. Stanowilo poniekad zdyskredytowanie salwadorskiego
rzadu, ktéry ingerowat w zycie Kosciola, i oligarchii, ktéra chciata spra-
wowac patronat nad Kosciotem. Ideologia ,,bezpieczenstwa narodowego”,
usprawiedliwiajaca zbrodnie na ludziach zwalczaniem komunizmu, byta
nie do pogodzenia z katolicka wiara. To porownanie potwierdzato brak
wolnosci Ko$ciota w Salwadorze i sytuacje prze§ladowania.

Dlatego Jan Pawel Il nie rozmawial z arcybiskupem o utrzymaniu do-
brych relacji z rzadem, na co wczes$niej nalegal nuncjusz E. Gerada
i urzednicy watykanscy. Podkreslit natomiast, ze w tej trudnej sytuacji ist-
nieje potrzeba jednosci episkopatu. W krétkim czasie po audiencji nasta-
pito polepszenie stosunkdéw migdzy arcybiskupem a nuncjuszem E. Gera-
da, przed ktorym Stolica Apostolska postawita zadanie wigkszego zaan-
gazowania na rzecz jednosci episkopatu salwadorskiego®'.

NAUCZANIE W JEDNOSCI Z PAPIEZEM

Po powrocie do kraju abp Romero nawiazat do spotkania z papiezem
w niedzielnej homilii (13 maja), wygloszonej w jednym z kosciotdéw sto-
licy. Swoja wizyt¢ w Rzymie poréwnat do spotkania sw. Pawla (po na-
wroceniu) ze sw. Piotrem i Apostotami w Jerozolimie (por. Dz 9, 26-30;
Ga 1, 18-19). Apostotowie potwierdzili wéwczas swoim autorytetem
powolanie Pawla i zostal on wlaczony, jako glosiciel Ewangelii, w mi-
sje, otrzymana przez nich od Chrystusa. Pawel z Tarsu, gloszac prawde
o Chrystusie, stal si¢ nie tylko stawnym myslicielem, ale przede wszyst-
kim $wietym, wlasnie dzieki temu, ze pozostawat w jednosci z Koscio-
fem. Troska o t¢ jednos¢ byta dla arcybiskupa najglebsza racja spotkania
z Janem Pawlem II. Abp Romero podkreslit w homilii, ze jedno$¢ w prze-
powiadaniu Ewangelii jest gwarantem autentycznosci nauki Chrystu-
sowej>.

Kaznodzieja zauwazy!, ze charakterystycznym rysem osobowosci pa-
pieza jest jego zdolnos$¢ stuchania drugiego cztowieka: ,,Jedna jego cecha
pozostanie w mej pamigci na zawsze — to uwaga, z jaka Jan Pawet II po-
trafi stuchaé. Kiedy konczyt swoja wypowiedz i ja zaczynalem mowic, on
w znamienny sposob koncentrowat si¢ i skupial uwage, a nawet pochylat

21 Por. tamze, s. 276-277. Autor ksiazki powohuje si¢ na swoja rozmowg z abp. E. Gerada
(11 kwietnia 2002 r.).

22 Por. Homilia del 5° Domingo de Pascua (13 de mayo de 1979), [w:] O. A. Romero, Su
pensamiento, t. 6, San Salvador 20007, s. 345-347.
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si¢, by mnie stuchaé i rozumie¢” Zadanie przewodzenia catemu Koscio-
fowi — powiedzial arcybiskup — czyni papieza z Polski otwartym na do-
$wiadczenia wiernych z innych stron $wiata®?

Abp Romero méwit réwniez, ze Jan Pawet II dat mu cenne wskazowki
i rady dotyczace przewodzenia archidiecezji w trudnej sytuacji. ,,Rozwaga
i ostrozno$¢ — moéwit papiez — ale rowniez odwaga, by w powaznych
przypadkach nie lgkac si¢ demaskowaé zto”. Jan Pawet II powiedziat mu
takze, ze Kosciol winien towarzyszy¢ ubogim, by¢ ich gtosem, nie nara-
zajac przy tym swojego autorytetu i misji przez wiklanie si¢ w polityke.
Papiez wielokrotnie powolywal si¢ na polskie doswiadczenia, ukazujac,
ze w sytuacji konfliktu z wladza swiecka, Kosciél musi szukaé wszelkich
sposobéw, by oredzie Chrystusa docierato do serc wiernych®,

Hierarcha nawiazat takze w swojej homilii do encykliki Redemptor
hominis, podkreslajac, ze misja Kosciola wiaze si¢ istotnie z gloszeniem
wolnosci. Ale Chrystus przynosi czlowiekowi wolno$¢ oparta na praw-
dzie Ewangelii, a ,,Kos$ciét w imi¢ swej Bozej misji ~ tlumaczyt wiernym
— staje si¢ strozem tej wolnosci, ktora warunkuje prawdziwa godnosé
osoby ludzkiej”?

Pielgrzymka Jana Pawla Il do Polski w czerwcu 1979 roku stanowita
okazje, by okresli¢ blizej misj¢ i zadania Kosciota w sytuacji konfliktu
z wladza panstwowa. Abp Romero uwaznie sledzit jej przebieg i dzielit
si¢ swymi przemysleniami z wiernymi. W homilii z 3 czerwca 1979 roku,
czyli wygloszonej nazajutrz po spotkaniu papieza z wiladzami Polski Lu-
dowej w Belwederze i po Mszy $w. na Placu Zwycigstwa w Warszawie,
arcybiskup podjat temat wolnosci Kosciota. Jan Pawet Il upomniat si¢
w pierwszym dniu pielgrzymki o prawo do wolnosci religijnej, wskazu-
jac, ze jego zachowanie jest droga do pokoju w Polsce i w $wiecie. Misja
Kosciota taczy si¢ bowiem z ,,uczynieniem czlowieka lepszym (...) $wia-
domym swoich praw i obowiazkéw, spolecznie odpowiedzialnym”® Ar-
cybiskup zaznaczyt réwniez, ze papiez upominat si¢ o wolno$é Kosciota
wczesniej, w czasie pielgrzymki do Meksyku. Jan Pawet II uczyt — za-
uwazyt kaznodzieja — ze nie moga ,,nazywac si¢ chrzescijanami ci, ktorzy
niszcza wolno$¢ Kosciota”?”’

W homilii wygloszonej 10 czerwca 1979 roku abp Romero starat si¢
okreslié wlasciwg role Kosciota w spoteczenistwie. Méwit, ze Kosciét nie
utozsamia si¢ ze spoleczefistwem, ale rowniez nie separuje si¢ od ludz-

B por. tamze, s. 347.

24 Por. tamze, s. 346-347.

25 Por, tamze, s. 344-345; Jan Pawel I, Redemptor hominis, 12.

% por. 0. A. Romero, Homilia de Pentecostés (3 de junio de 1979), [w:] Su pensamiento,
t. 6, s. 399.

7 Por. tamze.
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kich probleméw i od uczestniczenia w zyciu publicznym. Stwierdzit, iz
»nie mozna myli¢ Ludu Bozego z ludem”, ale osoby wierzace winny sta-
nowi¢ ewangeliczny zaczyn w zyciu spotecznym i politycznym kraju. Nie
nalezy tego udzialu traktowac jako wiaczenia si¢ Kosciola w polityke.
Zapewne $ledzac najnowsze doniesienia agencyjne, przytoczyl stowa Jana
Pawta Il wypowiedziane tego samego dnia (réznica czasowa migdzy kon-
tynentami), podczas Mszy sw. na krakowskich Btoniach: ,,Nie ma impe-
rializmu Koéciota, jest tylko stuzba”?® W celu przyblizenia shuchaczom
homilii omawianej problematyki, abp Romero poréwnat sytuacj¢ Koscio-
ta w trzech krajach: w Salwadorze, w Polsce i w Nikaragui.

Arcybiskup, siggajac do wydarzen z minionego tygodnia, ukazatl obraz
swojego kraju, w ktérym bezkarnie i brutalnie morduje si¢ ludzi, wymiar
sprawiedliwosci jest niesprawny i mnoza si¢ ataki na kaplanow czy tez
szkoty katolickie. Stwierdzit, ze rola Kosciota jest troska o porzadek mo-
ralny, dzigki ktéremu mozna przezwycigzy¢ konflikt. Nawiazal ponownie
do homilii Jana Pawta II w Krakowie, w ktérej papiez méwit rodakom, ze
trzeba broni¢ tadu moralnego w zyciu spotecznym, jak czynit to $w. Sta-
nistaw. Abp Romero podkreslil, ze zadaniem Kosciola jest wprowadzanie
tadu moralnego w zycie spoleczeristwa salwadorskiego®

Pielgrzymka Jana Pawla II do ojczyzny, méwit arcybiskup, ukazata
sile wiary Polakéw. Wiara podtrzymuje ich nadziej¢ i umacnia jednosé
narodu oraz dazenie do ksztaltowania zycia spolecznego wedtug chrzesci-
janskich wartosci. Hierarcha odwotal si¢ do przeméwienia wygloszonego
przez papieza do Konferencji Episkopatu Polski, w ktérym Ojciec Swiety
stwierdzit, ze ,,za normalizacja stosunkéw pomigdzy Kosciolem a pan-
stwem przemawia w naszej epoce wzglad na podstawowe prawa czlowie-
ka”. Dlatego Kosciot szuka dialogu z wiadza panstwowa, aby jednak ten
dialog byt prawdziwy i owocny, winien oznaczaé ze strony panstwa ,,pet-
ne poszanowanie przekonan ludzi wierzacych, pelne zabezpieczenie ich
praw obywatelskich oraz normalne warunki dziatalnosci Kosciota™. Ar-
cybiskup podkreslit w homilii, ze w petni podziela poglady Ojca Swigtego
i ze chcialby prowadzi¢ w tym duchu dialog z wladzami Salwadoru.
Zwrécil takze uwage na wyrazona przez papieza mysl, ze wolnos¢ Ko-
Sciofa nie dotyczy tylko spraw zewngtrznych, jak dialogu z wladzami czy

28 por. 0. A. Romero, Homilia de La Santisima Trinidad (10 de junio de 1979), [w:] Su
pensamiento, t. 6, s. 406.

% Por. tamze, 5. 410—412.

3 Por. tamze, s. 413; Jan Pawet Il, Przeméwienie do Plenarnej Konferencji Episkopatu
Polski (Jasna Gora, 5 czerwca 1979 r.), [w:] Pielgrzymka Jana Pawla Il do Polski. Przemd-
wienie, dokumentacja, Poznah—Warszawa 1979, s. 92-93,
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swobody praktykowania wiary, lecz taczy si¢ rowniez z dojrzalym zyciem
chrzescijanskim i z jednoscia ludzi wierzacych®!

Abp Romero nawigzatl do stanowiska biskupéw Nikaragui, ktérzy wo-
bec trwajacej ofensywy Frontu Wyzwolenia Narodowego (sandinistow)
wezwali $wiatowe mocarstwa zaangazowane w zimng wojn¢ i panstwa
oscienne, by nie ingerowaty w wewngtrzny konflikt w Nikaragui. ,,Nasz
lud ma prawo do decydowania o swym losie” Arcybiskup zauwazyt, ze
w tej sytuacji Kosciot wypetnia swa misje, stuzac ludziom, niosac im po-
moc (zaangazowany byl Caritas Internationalis), i wspierajac od we-
whnatrz to, co stuzy budowaniu demokrac;ji®.

Podsumowujac poréwnanie, hierarcha stwierdzil, ze obrona wolnosci
Kosciota jest ,,obrona Boga”, ktéry pragnie, by ludzie zyli w wolnosci
i godnosci dzieci Bozych. Zauwazyl rowniez, iz sytuacja Kosciota w ko-
munistycznej Polsce, gdzie otwarcie walczy sie z religia, stanowi pogwal-
cenie wolnosci religijnej i prawa obywateli. Papiez mégl w Polsce nie
tylko upominaé si¢ o t¢ wolno$é, ale takze pokaza¢ rodakom, ze Ko-
Sciél, wypelniajac swa misje, wspiera rdwniez ich narodowe i obywatel-
skie aspiracje do zycia w wolnosci i godnosci. Arcybiskup stwierdzil, ze
w Ameryce Lacinskiej ateizm jest zakamuflowany pod plaszczykiem
chrzescijanskiej hipokryzji. Wiadza i oligarchia chca widzie¢ w Kosciele
sprzymierzenca w zwalczaniu ideologii marksistowskiej, a wszelkie od-
stepstwa od tej zasady interpretuja jako wykorzystywanie Kosciota przez
lewice> Zadaniem Kosciota w spoleczeristwie jest przekroczyé dialekty-
k¢ politycznego podziatu na lewice i prawice. Jest to potrzebne, by Ko-
sciot nie utracit wewnetrznej wolnosci, pozostat wierny Ewangelii i w jej
swietle stuzyt dobru czlowieka.

DWIE WERSJE JEDNEGO SPOTKANIA

Maria Lépez Vigil jest dziennikarka kubanskiego pochodzenia, ktéra
w latach 1974-1980 przebywala w Hiszpanii i wspolpracowala z tygo-
dnikiem Vida Nueva. Nastepnie przeniosta si¢ do Nikaragui, przyjmujac

*! Por. O. A. Romero, Homilia de La Santisima Trynidad..., s. 413; Jan Pawel II, Akt
oddania Matce Bozej (Jasna Géra, 4 czerwca 1979 r.), [w:) Pielgrzymka Jana Pawta Il do
Polski. .., s. 57.

32 Por. O. A. Romero, Homilia de La Santisima Trinidad..., s. 414. Niedtugo po dojéciu
sandinistéw do wladzy doszio do dlugotrwatego konfliktu Kosciota z komunistycznym rzadem
D. Ortegi. Por. J.-Y. Calvez, H. Tincq, L'Eglise pour la démocratie, Paris 1992, s. 109-111.
Autorzy okreslili Nikarague ,,Polska Ameryki Centralnej”.

3 Por. 0. A. Romero, Homilia de La Santisima Trinidad..., s. 414.
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obywatelstwo tego kraju** Poniewaz ruch teologii wyzwolenia jest nie-
Jednorodny i zawiera w sobie rézne nurty myslowe, trzeba zaznaczy¢, ze
M. Lépez Vigil jest zwolenniczka nurtu polityczno-rewolucyjnego teolo-
gii wyzwolenia o mocnym zabarwieniu antyko$cielnym??

Podczas kilkugodzinnego pobytu w Madrycie 11 maja 1979 roku,
gdzie abp Romero zatrzymat si¢ w drodze powrotnej do San Salwadoru,
M. Lopez Vigil przeprowadzita z nim dwie rozmowy. Pierwsza rozmowa,
ktéra dotyczyta przede wszystkim audiencji w Watykanie, nie byta na-
grywana. Druga rozmowa dotyczyla sytuacji w Salwadorze i zostala na-
grana. M. Lépez Vigil twierdzi, ze pierwsza rozmowa, ktéra miata miej-
sce w konwencie siéstr dominikanek, odbyta si¢ bez $wiadkéw. Swiad-
kiem drugiej rozmowy (wywiadu) byt jej znajomy ksiadz, ktdry przyniost
magnetofon. Natomiast z Dziennika arcybiskupa dowiadujemy sig, ze
podczas pierwszej rozmowy byl obecny ks. Pedro, a druga rozmowa (po
kolacji) byta spotkaniem z grupa dziennikarzy, podczas ktérego pytano
o wrazenia z audiencji u papieza®.

Nagrana rozmowa ukazatla si¢ wkrétce jako wywiad w dzienniku ,,El
Pais” (15 maja 1979 r.) pod tytutem: W Salwadorze wszyscy jestesmy
w niebezpieczenstwie smierci. Tekst dotyczyt przede wszystkim sytuacji
w kraju, ale jedno pytanie dotyczylo niedawnego spotkania arcybiskupa
z Ojcem Swictym. W odpowiedzi hierarchy przebija nuta smutku i roz-
czarowania: ,,Stlucha¢, [papiez] stucha, ale czy ja wiem..., wydaje mi sie,
ze wiadomosci, ktore dochodzg do niego z Salwadoru, sa tylko czgsciowe.
W Rzymie czutem si¢ opuszczony”?’

Po siedmiu latach dziennikarka przedstawita, w oparciu o swoja roz-
mowg z arcybiskupem, obszerna relacj¢ przebiegu watykanskiej audien-
cji. Opisata jej przebieg w liscie do wioskiego dziennikarza G. Zizoli
z 6 wrzeénia 1986 roku. Autor przytoczyt ten opis w swojej ksiazce Rdze

3 Por. Oscar Romero. Storia, memoria, attualitd, red. M. de Giuseppe, Bologna 2006,
s. 207.

35 Por. M. Lépez Vigil, diutami a capire cosa mi accadde in Vaticano. L inredibile sto-
ria che mi confido Monsignor Romero, [w:] Oscar Romero. Storia, memoria, attualita...,
s. 205-223 [dalej: Aiutami a capire]. W tej perspektywie caly referat autorki jest charaktery-
styczny, a szczegdlnie wnioski koficowe o tym, ze mozliwy jest ,,inny Kosciél”, a nawet ,,inny
Bég”, niz ten gloszony przez chrzedcijanska wiarg. Por. tamze, s. 223. Por. B. Mondin, Teo-
logowie wyzwolenia, Warszawa 1988.

3 Por. Aiutami a capire, s. 212 i 216; por. Diario, s. 168-169. M. Lépez Vigil pozostawi-
1a rekopis (un manuscrito) w Osrodku im. Abp. O. Romero na Uniwersytecie Ameryki Cen-
tralnej w San Salvadorze. Por. D. Marciuiller, J. Sobrino, El sentir con la Iglesia de Mon-
sefior Romero, San Salvador 2004, s. 72-73 i 87.

37 Por. En El Salvador todos estamos en peligro di muerte. Monsefior Oscar Romero, ar-
zobispo de San Salvador a El Pais, [w:] ,El Pais” 15 V 1979 r,, s. 1 i 16. M. Lépez Vigil
podpisata artykul pseudonimem Guadalupe Tamayo. Por. Aiutami a capire, s. 216.
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i orchidee, opublikowanej dwa lata pdzniej. Z faktu, ze Watykan nie od-
niést si¢ do przedstawionej wersji audiencji, E. Mesina wyciagnal wnio-
sek o potwierdzeniu jej autentycznosci, stwierdzajac, ze ,historia tworzy
si¢, prawdopodobnie, takze przy milczeniu moznych”?®

M. Lépez Vigil zamiescita rowniez opis audiencji w swojej ksiazce
Oscar Romero, fragmenty do portretu, wydanej z 1993 roku, opubliko-
wanej nastgpnie w kilku jezykach. W referacie wygtoszonym na sympo-
zjum w Mediolanie (19 listopada 2005 r.), zatytutowanym Oscar Romero
i Ameryka Centralna, w 25. rocznice Smierci, autorka podtrzymata swoja
wersje spotkania, krytykujac ustalenia historyka R. Morozzo della Rocca,
i wysunela daleko idace zarzuty pod adresem Jana Pawta I1*°

Warto zaznaczyé, ze w znanych nam opisach audiencji autorstwa
M. Lépez Vigil nie ma odwotan czy poréwnan do odpowiednich fragmen-
téw Dziennika czy tez homilii abp. Romero. Przebieg audiencji zamiesz-
czony w ksiazce Oscar Romero, fragmenty do portretu ma forme dialogu.
Spotkaniu w Watykanie autorka nadata literacka form¢ dramatu, ktéry nie
moze byé uwazany za stenogram spotkania®® Przyjety styl narzuca czy-
telnikowi jednostronna interpretacj¢ wydarzenia w kategoriach ,,czarne
i biale”: nieczule na ludzka krzywde watykanskie instytucje i biskup, pro-
szacy o pomoc dla swej ojczyzny; papiez, nakazujacy utrzymanie dobrych
relacji z brutalng wtadza i pasterz, broniacy ubogich i przesladowanych.
Odpowiedz na rodzaca si¢ obawe o znieksztalcanie faktéw znajdujemy
w referacie wygloszonym w Mediolanie, w ktérym dziennikarka stwier-
dzila, ze dla niej ,historia jest zawsze owocem interpretacji” Postawita
dalej tezg, ze ,,bez teologii wyzwolenia nie mozna zrozumieé¢ wspotcze-
snej historii Ameryki Lacinskiej” Podkresélita réwniez, ze abp Romero
stat si¢ ,,symbolem najbardziej uniwersalnym teologii wyzwolenia”, cho¢
— jak sama przyznala — za zycia nigdy takim teologiem nie byt. Takie ujg-
cie historii pozwala jej na stwierdzenie, ze mozliwa jest ,autentycznie
wyzwalajaca” interpretacja zycia i $émierci abp. Romero®!

% Por. Primero Dios, s. 238 i przypis 110. List M. Lépez Vigil do G. Zizola, por. E. Ma-
sina, Oscar Romero, S. Domenico di Fiesole 1993, s. 159-160; G. Zizola, Le rose e le orti-
che, Vincenza 1988; tenze, Monsignore, non esageri, [w:] ,,Panorama” 4 1 1988 r., s. 66. War-
to zauwazy¢, ze opublikowanie wersji autorki mialo miejsce niedtugo po wydaniu przez Kon-
gregacje Nauki Wiary dwéch dokumentéw: Instrukcja o niektérych aspektach teologii wy-
zwolenia (6 sierpnia 1984 r.) i Instrukcja o chrzescijanskiej wolnosci i wyzwoleniu (22 marca
1986 r.).

¥ Por. M. Lé6pez Vigil, Monsefior Romero. Piezas para un retrato, San Salvador 1993
(kilka reedycji, rowniez w Hiszpanii, wydanie angielskie w 2000 r. i wydanie wloskie w 2005 r.).
Referat w Mediolanie, por. Aiutami a capire, s. 205-223.

0 Korzystamy tutaj z tlumaczenia angielskiego. Por. M. Lépez Vigil, Oscar Romero,
Memories in Mosaic, Washington-London 2000, s. 302-306 [dalej: Memories in Mosaic].

*! Por. Aiutami a capire, s. 205-208.
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W tej perspektywie sam tytut wygloszonego w Mediolanie referatu
M. Lépez Vigil jest wymowny: Poméz mi zrozumieé to, co wydarzylo sie
w Watykanie. Niewiarygodna historia, jakq opowiedziat mi abp Romero.
Autorka rozumie swa role jako powiernika arcybiskupa i interpretatora
nie tylko wspomnianej audiencji, lecz takze zycia i $mierci O. Romero.
Stwierdzila, ze sytuacja niesprawiedliwosci spolecznej zmienita hierarche
tak gleboko, ze przynalezy on nie tylko do teologii wyzwolenia, ale do
wszystkich ludzi, takze do tych, ktérzy nie wierza w Boga i do tych,
ktérzy odrzucajq instytucj¢ Kosciota. Zdaniem autorki abp Romero byt
meczennikiem sprawiedliwosci, a nie wiary. Skrytykowala zatem Jana
Pawtla II, za stowa: ,,abp Romero jest nasz”, wypowiedziane podczas wi-
zyty w Salwadorze w 1983 roku, w ktérych papiez wyrazit przekonanie,
ze zamordowany biskup by} czlowiekiem Kosciota, a nie patronem re-
wolucji®.

Opis przebiegu audiencji wedlug M. Ldpez Vigil rézni si¢ w sposob
istotny od swiadectwa abp. Romero z jego Dziennika i z wygloszonych
homilii. Autorka przyznaje, ze nie dysponuje tasma z nagraniem tej czgsci
rozmowy, lecz odwohuje si¢ do ,,archiwum pamieci”*. Niektérzy autorzy
bronia wersji dziennikarki, nie zadajac sobie trudu przeanalizowania ist-
niejacych réznic i niescistosci.

E. Masina tlumaczy istniejace rozbieznosci tym, ze arcybiskup pod-
czas nagrywania swojej relacji z wydarzen i komentarzy nie byt catkowi-
cie wolny. Obawiat sig, ze nieprzyjaciele moga wej$¢ w posiadanie tasm
i go zdyskredytowa¢. W takim ujeciu Dziennik hierarchy zredagowany na
podstawie nagran nie zawieratby calej prawdy o spotkaniu z papiezem,
a rela‘&ja M. Lépez Vigil dopetniataby to, co abp Romero bat si¢ powie-
dziec¢™.

A. Vitali w ksiazce Oscar Romero: pasterz owiec i wilkéw opubliko-
wanej w 2010 roku napisal, ze wersja kubanskiej dziennikarki jest przede
wszystkim zakwestionowana przez ,,parti¢c Wojtyly”. Autor powoluje si¢
na osobista znajomo$¢ z M. Lopez Vigil, stwierdzajac ,,nie ma zadnego

motywu, by watpi¢ w wiarygodno$¢ jej relacji”*

2 por. tamze, s. 209—-210. Autorka wyraza swéj krytyczny stosunek do instytucji Koscio-
fa. Por. tamze, s. 211.

43 Rozmowa trwala wiele godzin [...] Nie mialam magnetofonu do nagrania rozmowy,
poniewaz nie posziam na to spotkanie z zamiarem zrobienia wywiadu, zaskoczylo mnie wy-
znanie [arcybiskupa). Nie dysponuje nagraniem, lecz pamigtam jego stowa. Sa one tylko
w mojej pamigci. Czyz archiwa pamigci nie tworza historii?” (diutami a capire, s. 212).

“ Por. E. Masina, Oscar Romero...,s. 159.

45 por. A. Vitali, Oscar A. Romero: pastore di agnelli e lupi, Paoline Editoriale, Milano
2010, s. 214. R. Morozzo della Rocca zapoznat si¢ w Archiwum Kurii w San Salwadorze z ko-
respondencjg arcybiskupa z M. Lépez Vigil. Mi¢dzy innymi w ostatnim li§cie abp Romero
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Naszym zdaniem sugestia, ze arcybiskup w celu dokumentowania
swojej postugi nagrat trzydziedci kaset magnetofonowych bez powiedze-
nia calej prawdy, jest nie do utrzymania. Prowadzil Dziennik (nagrania
z burzliwego okresu dwéch lat), by pozostawié¢ jednoznaczne $wiadectwo
swej postugi, a nie Zrédlo pézniejszych sporéw i bledow. Jezeli wiemy, ze
liczyt si¢ z ewentualnym zamachem na swoje zycie i ze oskarzenia pod
Jego adresem byly na porzadku dziennym, to dlaczego mialby si¢ obawiaé
wyjawienia informacji, ktére dokumentuja jego biskupia pracg? Sam fakt,
ze abp Romero nagrywal, a nie spisywat wydarzenia, pozwala sadzi¢, ze
w opublikowanym Dzienniku mamy do czynienia z relacjg ,,na biezgco”
wraz z towarzyszacymi mu emocjami, a nie z wyselekcjonowanym mery-
torycznie materialem™.

Zadaniem nauki jest rzeczowa analiza dwdch wersji audiencji z 7 maja
1979 roku i wyciagnigcie wnioskow. Trzeba znalez¢ odpowiedz na dwa
pytania: Czy mozna pogodzi¢ ze soba dwie istniejace wersje, zaktadajac,
ze obie pochodzg od salwadorskiego hierarchy? A jesli nie, to jaki jest cel
rozpowszechniania wersji M. Lépez Vigil i przemilczania $wiadectwa po-
zostawionego przez abp. Romero?

INTERPRETACJA WBREW FAKTOM?

Sledzac dokfadnie wersje audiencji przedstawiona przez M. Lépez Vi-
gil, nalezy zestawi¢ jej interpretacje z faktami opisanymi przez abp. Ro-
mero. Dziennik zawiera wiele szczegotéw audiencji: doktadng godzing
rozpoczecia, jej przebieg, a nawet opis kilku gestow papieza.

Dziennikarka podkresla, ze arcybiskup, starajac si¢ o audiencjg¢, do-
swiadczyl upokorzenia ze strony Watykanu. Urzednicy robili wszystko,
by do niej nie doszlo. Spotkanie abp. Romero z papiezem mialo miejsce
w poniedziatek, 7 maja 1979 roku. Lopez Vigil twierdzi, ze hierarcha po-
prosit o audiencje dziefi wczesniej w auli Pawta VI, po liturgii Mszy $w.
sprawowanej przez papieza. Relacjonuje, 2e arcybiskup w akcie despera-
¢ji miat przytrzymac reke przechodzacego papieza, méwiac: ,,Ojcze Swig-
ty, jestem arcybiskupem z San Salwadoru i btagam o audiencj¢”*’ Oprécz

wyrazil zal i irytacjg, ze autorka arbitralnie interpretuje jego stanowisko dotyczace wsp6lnot
podstawowych i zbyt powierzchownie odczytuje jego homilie jako ,,dziennik wydarzen” Por.
Primero Dios, s. 406 przypis 110. Por. Aiutami a capire, s. 219.

% Dziennik obejmuje okres od 31 marca 1978 r. do 20 marca 1980 r. Kanclerz Kurii
w San Salwadorze potwierdzit urzedowo, 2e tre$¢ wydrukowana catkowicie odpowiada nagra-
niom. Por. Diario, s. 1.

47 Por. Memories in Mosaic, s. 302-303. Autorka pisze: ,,Jest niedziela. Po Mszy éw. Pa-
piez przejezdza do ogromne;j sali, gdzie tlumy wiernych czekaja na tradycyjng audiencj¢. Abp
Romero wstal rano wcze$niej, by méc zajaé miejsce w pierwszym rzgdzie [...]" (tamze, s. 303).
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niescistosci co do przebiegu celebracji papieskich trzeba podkreslié¢, ze
w wersji autorki nie zgadzaja si¢ rOwniez fakty, poniewaz w niedzielg,
6 maja, Jan Pawel Il sprawowal Msz¢ $w. w jednej z rzymskich parafii,
a nie w Watykanie*®,

Z Dziennika abp. Romero wynika jasno, ze w srod¢ 2 maja podszedt
on wraz z innymi biskupami do papieza po zakonczonej audiencji i po-
prosit o blogostawienstwo dla archidiecezji. Jan Pawet II powiedzial mu
wtedy, ze cheiatby z nim porozmawiaé. Z tego tez powodu arcybiskup nie
przekazat papiezowi przygotowanej dokumentacji, ktérg miat ze sobg i do
ktérej dotaczyt wtedy prosbe o wskazéwki dotyczace pracy duszpaster-
skiej. Przyniést ja na spotkanie z papiezem, poniewaz — jak sam wyznat —
liczyl si¢ z tym, ze moze nie mie¢ mozliwosci diuzszej rozmowy® Praw-
da jest, ze abp Romero kilka tygodni wczesniej prosit o audiencj¢. Jednak
uczynil to przez posrednictwo salwadorskiego ambasadora przy Stolicy
Apostolskiej, ktory majac krytyczny stosunek do pracy hierarchy, mégt
o audiencjg nie wystapi¢>

Autorka stwierdza, ze papiez nie zainteresowat si¢ przyniesiong przez
abp. Romero na spotkanie dokumentacja. Nie tylko powiedziat, ze nie ma
czasu si¢ z nig zapoznac, lecz wrgcz zareagowat zdenerwowaniem i skry-
tykowal arcybiskupa. Autorka pisze, ze papiez ,nie dotknal ani jednej
kartki, ani nie przegladnat tytutdw teczek, ani nie zadal zadnego pytania,
tylko narzekat”'.

Abp Romero mial ze soba Memorandum z tematami — jak czytamy
w Dzienniku — ktore chcial oméwié z Ojcem Swigtym. Chodzito o po-
twierdzenie wiernosci doktrynie Vaticanum II, o przezwycig¢zenie podzia-
tu w episkopacie salwadorskim, o relacje Kosciota do panstwa i o auto-
nomi¢ Kosciota wobec ideologii politycznych oraz o duszpasterstwo spo-
leczne z opcja na rzecz ubogich®. Papiez na poczatku spotkania zapytat
o sytuacje w Salwadorze. Arcybiskup zaproponowat wtedy, by wspdlnie
przeanalizowali przygotowane przez niego Memorandum punkt po punk-

Po Mszy $w. sprawowanej dla wiemych przed Bazylika $w. Piotra lub w samej Bazylice Oj-
ciec Swigty odmawia w niedzielg¢ modlitwe Aniot Panski z okna swego apartamentu. Audien-
cje §rodowe natomiast odbywaja si¢ w auli Pawta VI lub na placu $§w. Piotra.

8 por. tamze, s. 303. Por. ,,L’Osservatore Romano” 7-8.05. 1979 r., s. 1. W czasie pigciu
dni, w ktérym abp Romero oczekiwal na audiencje, papiez przyjmowal migdzy innymi bisku-
pow z Antyli, z Indii, przybylych z wizyta ad limina. Przed potudniem 7 maja Jan Pawel II
przyjat oprocz O. Romero jeszcze pigciu innych biskupdw, ministra z Hondurasu i prezydenta
Grecaii. Por. tamze.

® Por. Diario, s. 156.

%0 Por. tamze, s. 294.

51 Por. Memories in Mosaic..., s. 304; Aiutami a capire, s. 213.

52 por. Primero Dios, s. 295 (Memorandum. Audiencia con S.S. Juan Pablo I, dokument
znajduje si¢ w Archiwum Archidiecezji San Salwador).
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cie, na co Ojciec Swiety ,,chetnie przystal” Podczas rozmowy abp Rome-
ro omawial zawarto$¢ poszczegdlnych teczek (kopert) z dokumentami.
Kiedy wyciagnal gruba teczke z raportami komisji migdzynarodowych,
papiez ,,usmiechnat si¢” i powiedzial, ze nie ma teraz czasu, by to prze-
gladnaé¢® W relacji Romero nie ma wiec mowy o jakimkolwiek poiryto-
waniu papieza z powodu przyniesionej dokumentacji ani tym bardziej
o skarceniu arcybiskupa.

W czasie rozmowy zostala poruszona bolesna sprawa zamordowanych
kaptanow. Jedna z teczek dotyczyta morderstwa ks. Octavio Ortiza (zostat
zamordowany 20 stycznia 1979 r. wraz czterema miodymi ludZmi odpra-
wiajacymi rekolekcje). Po zapoznaniu sie z dowodami Jan Pawet II pod-
kreslit — wedtug swiadectwa arcybiskupa — ze tak dramatyczne okoliczno-
éci polityczne znaczaco utrudniaja prace duszpasterska™ M. Lopez Vigil
przedstawia ten watek catkiem inaczej. Abp Romero pokazat fotografie
zabitego w okrutny sposéb kaptana, z ,,nadzieja, ze to wywota wspotczu-
cie [Ojca Swigtego]”, ale papiez ,,obojetnie machnat reka”, by odlozyé
zdjecie na bok. O. Romero wyjasnit jeszcze, ze ksiedza zabito, posadzajac
go o przynaleznos¢ do lewackiej partyzantki. Wedlug dziennikarki Jan
Pawel II zapytal wymownie: ,,A moze jednak faktycznie do niej nale-
2al?%® Ten epizod wyraza teze teologii wyzwolenia, wedle ktérej insty-
tucja Kosciota jest nieczuta na cierpienia ludzi, w odréznieniu od du-
chownych zaangazowanych na rzecz ludzi ubogich.

Wedlug autorki Jan Pawel Il przede wszystkim wymagat od arcybi-
skupa, by ten nawiazat dobre relacje z rzadem w Salwadorze. Papiez miat
mi¢dzy innymi stwierdzié, ze ,,wzniesienie si¢ ponad istniejace rdéznice
jest chrzescijafiskgq droga do pokoju”, dlatego abp Romero, jako gtéwny
hierarcha katolicki w Salwadorze, winien utrzymywac ,harmonijne” rela-
cje z wladzg. Abp Romero przekonywat Ojca Swietego, ze stara si¢ byé
z ludem, z ubogimi i skrzywdzonymi. Poniewaz papiez nalegat, arcybi-
skup odwazyt SiQ podnies¢ glowe i przypomnieé, ze Jezus powiedzial,
ze ,przyni6st miecz, a nie pokdj” (por. Mt 10, 34). Miat ustysze¢ wy-
mowng odpowiedz Ojca Swnqtego ,Niech Ekscelencja nie przesadza >6

53 Por. Diario, s. 161.

* Por. tamze, s. 161. W przygotowanej dla Ojca Swigtego przez Sekretariat Stanu ,,Ras-
segna Stampa” z 2 lutego 1979 r. znajduje si¢ artykul nawiazujacy do morderstwa ks.
O. Ortiza (A. Riding, Persecuted Priests Await Backing of Latin Bishops. Pope's Role Seen
Crucial, ktéry ukazal si¢ w , International Herald Tribune” z 31 stycznia 1979 r.), [w:] Archi-
wum Osrodka Dokumentacji i Studium Pontyfikatu Jana Pawla 1l w Rzymie, RS 1979 I/11.

55 Por. Memories in Mosaic, s. 304-305. , They killed him in such a cruel way. They said
he was a guerrilla... And wasn’t he? The pontiff answers coldly” (tamze, s. 305). Por. Aiutami
a capire, s. 213.

36 Por. Memories in Mosaic..., s. 306; Aiutami a capire, s. 214.
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W Dzienniku abp. Romero nie ma wzmianki o takich naleganiach, czy
nawet o takiej prosbie ze strony papieza. Z naszych wczesniejszych usta-
len wynika, ze rozmowa dotyczyla nie relacji Kosciét — panistwo, lecz te-
go, jak Kosciot powinien dziataé w sytuacji konfliktu z wtadza®’ Epizod
przedstawiony przez M. Lépez Vigil uwydatnia kolejna z tez teologii wy-
zwolenia o powiazaniu Kosciola instytucjonalnego z wladza.

M. Lépez Vigil zarzuca Janowi Pawilowi II, ze patrzyl na konflikt
w Ameryce Lacinskiej przez ,okulary” antykomunizmu, ktéry wyniost
z Polski®. Autorka nie potrafi jednak $ciagna¢ ,,okular6w” swojej ideolo-
gii — teologii wyzwolenia — by zobaczy¢ prosty fakt, ze jej interpreta-
cji nie da si¢ pogodzié ze $wiadectwem abp. Romero zawartym w jego
Dzienniku i w homiliach. Jak wyjasni¢ istniejace rozbieznosci, ktdre
sprawiaja wrazenie, ze chodzi o dwa rdzne spotkania? Jak wyjasni¢, dla-
czego hierarcha, ktéry miat gigboki szacunek do Stolicy Apostolskiej oraz
papiezy i ktéremu szczerze zalezalo na jednosci Kosciola, powierza lewi-
cowej dziennikarce swdj — domniemany — zal i rozczarowanie w taki spo-
sob, by ta z latwoscia uczynila z jego opowiesci symbol podzialu Koscio-
la i ,flage” rewolucyjnej ideologii? Dziennikarka ta nie zabiega jednak
o ustalanie faktéw i wyjasnienie niezgodnosci, poniewaz przyswieca-jej
cel ideologiczny, a Swiadczg o tym postawione przez nia zarzuty.

OSKARZENIA I APOLOGIA

W oparciu o swojg interpretacje audiencji autorka wyciaga daleko ida-
ce wnioski. Uwaza, ze brak wsparcia ze strony papieza i Watykanu mial
wplyw na decyzj¢ o zabiciu arcybiskupa i przyczynit si¢ do tego, ze mor-
dercy pozostali bezkarni® M. Lépez Vigil zupelnie pomija drugie spo-
tkanie Jana Pawla II z abp. Romero 30 stycznia 1980 roku w Watykanie
oraz jednoznaczne potgpienie przez papieza dokonanej na arcybiskupie
zbrodni. Oskarza zarazem Jana Pawta II, ze w relacjach Watykanu z kra-
jami Ameryki Lacinskiej bral stron¢ rzadéw i ludzi zamoznych, a jego
gléwnym celem bylo zniszczenie teologii wyzwolenia. Nie waha si¢ mé-

57 Jezus z Nazaretu nauczyl nas nie Igka¢ si¢ konfliktéw [...] nawet swoim orgdziem
sprowokowat konflikt, placac za to ceng Zycia, by unikna¢ faiszywej harmonii opartej na
klamstwie i pojednaniu z niesprawiedliwa wladza” (diutami a capire, s. 215).

%8 por. tamze, s. 218.

i Przytaczamy te zdania w wersji oryginalnej: , Il potere del Vaticano, quel potere che
avrebbe dovuto sostenerlo, lo aveva abbandonato alla sua sorte. E questo abbandono ebbe
una ricaduta nell’impunitd con cui Romero sarebbe assassinato alcuni mesi dopo” (tamze,
s. 217). Por. Cordoglio del Papa, [w:] ,L’Osservatore Romano” 26.03. 1980 r., s. 1 (Jan
Pawet II pote¢pil morderstwo jako ,straszliwa zbrodnie” przeciwko godnosci osoby ludzkiej
i komunii Ko$ciota).
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wi¢ o odpowiedzialnosci papieza za przesladowanie ludzi zwigzanych
z teologia wyzwolenia®.

W odpowiedzi na postawione zarzuty nalezy podkreslié, ze to wiasnie
po tej audiencji zmienito si¢ nastawienie watykanskich urzednikéw i nun-
cjusza do arcybiskupa — ostatecznie wsparli oni jego dziatalno$¢ i uznali
jego pozycj¢ wéréd salwadorskich biskupow. W niedlugim czasie Waty-
kan otrzymat swiadectwa ukazujace w pelnym swietle postawe i dziatanie
abp. Romero, mi¢dzy innymi od przebywajacego w San Salwadorze bra-
zylijskiego kardynata A. Lorscheidera®'.

Arcybiskup pragnal goraco petni¢ swa postuge w jednosci z papiezem,
dlatego z uwaga sledzit pierwsza pielgrzymke Jana Pawla II do Polski
w czerwcu 1979 roku. Wierny swemu biskupiemu hastu sentire cum Ec-
clesia, szukal odpowiedzi na pytanie, jak w sytuacji spotecznego konflik-
tu i w obliczu przesladowan Kos$ciét w Salwadorze winien realizowac
Swa misje.

Odpowiedz znalazt nie w teologii wyzwolenia, lecz w wiernosci
Ewangelii i Kosciotowi. Swiadczy o tym jego drugie spotkanie z Janem
Pawlem II w Watykanie, 30 stycznia 1980 roku. Zaraz po zakorniczeniu
srodowej audiencji papiez poprosit arcybiskupa do matej salki, gdzie dtu-
go ze soba rozmawiali. Jan Pawet Il ,,przywital mnie — wyznaje abp Ro-
mero — bardzo serdecznie i powiedziat, ze doskonale rozumie, jak trudna
jest sytuacja polityczna w moim kraju i ze bardzo mu lezy na sercu rola
[naszego] Kosciota, bysmy mieli na wzgledzie sprawiedliwos¢ spoteczna
i mito$¢ do ubogich, ale takze niebezpieczefistwo, jakie moze przynies¢
Kosciotowi ruch lewicowy dazacy do wywotania rewolucji” Arcybiskup
odpowiedzial papiezowi: ,,Wlasnie t¢ rbwnowagg staram si¢ zachowac,
poniewaz z jednej strony broni¢ sprawiedliwosci spotecznej, praw czio-
wieka i mitosci do ubogich, lecz z drugiej strony troszcze si¢ o wlasciwa
role Kosciota [w spoteczenstwie] i bysmy przez stuszna obrong¢ praw
czlowieka nie wpadli w [sidla] ideologii, ktore niszcza ludzkie warto$ci
i uczucia”, Rozmowa ta stanowita dla abp. Romero potwierdzenie, ze na-
ucza i dziala w jednosci z papiezem i Magisterium Kosciota oraz byta dla
niego duchowym umocnieniem w trudnym czasie®.

% Cytujemy w oryginale: ,,Colui che rappresentava Gesi di Nazareth ebbe tra i suoi obiet-
tivi principali in America latina la distruzione, lo smatellamento, la squalificazione della teolo-
gia della liberazione con qualsiasi tipo di provvedimento [...]. Ma con la complicita implicita
di queli che torturavano e assassinavano chi praticava nella sua vita un legame con la teologia
della liberazione™ (por. Aiutami a capire, s. 218).

¢! Por. Primero Dios, s. 303. Nuncjusz z Kostaryki abp Lajos Kada wziat udziat w spo-
tkaniu biskupéw salwadorskich 12 marca 1980 r. i doszedt do wniosku, ze przeciwnikéw abp.
Romero cechowala postawa nieprzejednania (por. tamze, s. 305).

$2 Por. Diario, s. 376.
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Abp Romero nie zostat opuszczony przez papieza i Kosciol, a przez to
,wydany” na pastw¢ zamachowcoéw. Trzeba zauwazy¢, ze zamach na jego
zycie mial miejsce wtedy, kiedy ostatecznie rozwialy si¢ nadzieje na zdy-
skredytowanie arcybiskupa i na jego odwotanie przez Watykan z piasto-
wanego urz¢du. Zdano sobie sprawg z tego, ze tylko mordercza kula moze
uciszy¢ profetyczny glos abp. Romero w obronie sprawiedliwosci i praw
cztowieka. Podobnie mysleli ci, ktorzy chcieli przez zamach na Placu
$w. Piotra w Rzymie, 13 maja 1981 roku, potozy¢ kres postudze Jana Pa-
wia II. Sita ewangelicznego $wiadectwa papieza i arcybiskupa rodzita si¢
z glebokiej wiary w Chrystusa i umilowania kazdego czlowieka. Wiara
w Boga i milo$¢ do cztowieka sa zrédtem zywotnej obecnosci Kosciota
w $wiecie.

Naszym zdaniem wersja M. Lépez Vigil jest subiektywng interpreta-
cja audiencji w Watykanie, ktéra stuzyta do lansowania gtdéwnych tez teo-
logii wyzwolenia. Wioska agencja informacyjna Adista, krzewiaca idee
teologii wyzwolenia, zatytulowala jedno z wystapien M. Lépez Vigil
w wymowny sposob: ,,Wojtyta i Romero: twarde starcie”, sugerujac dalej,
we wstepie redakcyjnym, ze to ,,dramatyczne spotkanie” stalo si¢ symbo-
lem niemoznosci pogodzenia dwdch modeli Kosciola: instytucjonalnego
i ludowego® Czemu stuzy dzi$ lansowanie wersji M. Lopez Vigil przy
jednoczesnym przemilczaniu $wiadectwa abp. Romero? Ma ona na celu,
naszym zdaniem, przede wszystkim kontestowanie Kosciota katolickiego
przez srodowiska krzewiace idee kulturowego wyzwolenia od dogmatéw
wiary i norm moralnych.

Nasze studium pokazuje, jak wazna jest wolnos¢ Kosciota w wypel-
nianiu jego misji. Nie chodzi tylko o swobode dziatania, lecz takze o wol-
nos$¢ od negatywnego wptywu réznych ideologii i niewtasciwych powia-
zan z wladza czy ze swiatem biznesu i mediéw. Koscidt nie dziata w poli-
tycznej prozni, ale ,,dobre relacje” w zyciu publicznym nie mogg rzucaé
cienia na jego tozsamos¢, doktryne i postannictwo. Glodwna troska Jana
Pawtla I i abp. Romero bylo to, by nie daé zamkna¢ Kosciola w klesz-
czach politycznej dialektyki, migdzy prawica a lewica, rewolucjg a kontr-
rewolucja, lecz utorowaé or¢dziu Ewangelii droge w konkretnej sytuacji
spotecznej, zdominowanej przez konflikt polityczny.

Wersja spotkania migdzy arcybiskupem San Salwadoru i papiezem,
przedstawiona przez M. Lopez Vigil, swiadczy o tym, jak fatwo zatrzeé

9 Por. Adista nr 88, 17 grudnia 2005 r.
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granicg¢ miedzy faktami a ideologia, ale rowniez, w pewien sposdb, mig-
dzy teologia a polityka. Autorka widzi w Magisterium Kosciota, w jedno-
sci episkopatu czy postudze papieza dominacjg instytucji nad ,,Kosciotem
ludu” Ale jej koncepcja nie jest zadna teologiczng alternatywa, lecz po
prostu czystg polityka. Jan Pawetl Il i abp Romero szukali konkretnych
rozwigzan duszpasterskich w oparciu o doktryn¢ Vaticanum I, szukali
w Kosciele, a nie poza nim. Mieli $wiadomosé, jak cenna jest wolnosé
Kosciola i jak potrzebna jest w petnieniu jego misji we wspodtczesnym
$wiecie. Chodzito przeciez o to, aby ludzie, w przewazajacej mierze bez-
bronni i ubodzy, nie stali si¢ ofiarami walczacych w zaslepieniu stron
konfliktu.

Jan Pawet II i abp Romero nie Igkali si¢, w imi¢ wiernosci Bogu i mi-
fosci do cztowieka, rzuci¢ moralnego wyzwania rzadzacym. Misja Ko-
$ciofa obejmuje nie tylko niesprawiedliwie pokrzywdzonych i ubogich,
lecz takze zawiera w sobie osad moralny odnosnie do zycia spolecznego
oraz wezwanie do nawrdcenia i pojednania ludzi. Poswigcenie ludzi dla
Ewangelii i zdolno$¢ do poniesienia meczenskiej $mierci za prawde sg
Swiadectwem tego, Ze $wiat nie jest w stanie odebra¢ Kosciotowi tej pod-
stawowej wolnosci. Jest ona rowniez gwarantem wolnosci innych instytu-
cjt spolecznych.

Wspétpraca Kosciota z instytucjami zycia publicznego wymaga usza-
nowania jego autonomii oraz specyfiki zadan, jakie Koscidt spetnia
w spoteczenstwie. Wolno$é Kosciota taczy si¢ bowiem z szerszym pojg-
ciem wolnosci religijnej przyznajacej cztowiekowi prawo praktykowania
i wyznawania swej wiary rowniez w zyciu publicznym.

Cho¢ od czasu zimnej wojny wiele si¢ zmienito, refleksja dotyczaca
wolnosci Kosciota i jego misji w panstwach demokratycznych, w Unii
Europejskiej czy w globalnym $wiecie jest bardzo aktualna. Wobec tre-
$ciowego wyczerpania polityki, tonacej w objgciach ekonomii i socjo-
techniki, hotdujacej relatywizmowi moralnemu i prawnemu pozytywi-
zmowi, $wiadectwo, nauka i dziatanie Kosciola powinny sta¢ si¢ wyzwa-
niem, przedmiotem dialogu, a nawet propozycja rozwiazan spotecznych
probleméw. Alternatywa dla polityki jest poza nia. Ludzie wierzacy, row-
niez politycy, nie moga uciec przed zadawaniem pytania o prymat Ewan-
gelii przed polityka. ,,Wy jestescie solg ziemi. Jesli sdl utraci swéj smak,
czymze ja posoli¢” (Mt 5, 13).

Koscidl, stuzac zbawieniu ludzi, winien przede wszystkim formowa¢
swiadkoéw wiary, ktérzy potrafiag zyciu doczesnemu nada¢ ewangeliczny
sens i ukierunkowaé je ku Bogu. W ich codziennym zyciu pomocg jest
gruntowna znajomo$é spotecznej nauki Kosciota. Jest ona niezastapionym
instrumentem ewangelizacji wspéiczesnego $wiata, drogowskazem, jak
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tworzy¢ dobro wspdlne spoleczenstwa, i Zzrédtem wiedzy o fundamental-
nych i aktualnych kwestiach zycia publicznego. W epoce globalizacji,
dominacji polityki i ekonomii oraz nowych technologii nie moze zabrak-
na¢ jasnego i zdecydowanego glosu Kosciola wspierajacego integralny
rozwdj czlowieka, solidarnos¢ migdzyludzka i sprawiedliwy postep.

W Kompendium nauki spotecznej Kosciota podkreslono, ze przemiana
spoleczenstwa jest mozliwa dzigki glebszej motywacji, opartej o trans-
cendentne wartosci, ktére daje wiara i wyraza postawa mifosci. ,,Aby spo-
leczenstwo stalo si¢ bardziej ludzkie, bardziej godne osoby, niezbgdne
jest docenienie mitosci w Zyciu spolecznym — na plaszczyznie politycz-
nej, ekonomicznej, kulturowej — i uczynienie z niej stalej i najwyzszej
normy dziatania” (nr 582).

Zycie Jana Pawla II, ktéry nie szczedzil siebie w stuzbie Bogu i lu-
dziom, i zycie abp. Romero, zamordowanego w trakcie sprawowania Eu-
charystii, jest swiadectwem mitosci, ktéra przynidst Chrystus, by prze-
mienié serce czlowieka i zmienié oblicze $wiata.

THE FREEDOM AND MISSION OF THE CHURCH
JOHN PAUL II AND ARCHBISHOP OSCAR ROMERO

Summary

The article shows that freedom of the Church was one of the fundamental values to defend
in the communist countries in East-Central Europe and in Latin America as well. In spite of
different political circumstances it was the same task and challenge to undertake for the Catho-
lic Church. A comparison between John Paul II and Archbishop O. Romero from San Salvador
is eloquent because of the situation of the Church in their home countries. Their controversial
meeting held in the Vatican (May 7%, 1979), has been disscused in the study. It has been estab-
lished that the version by Marfa Lépez Vigil, who was an advocate of the extreme views of
theology of liberation, is not compatible with the testimony left in O. Romero’s writings. The
true consensus between the Pope and the Archbishop was put into evidence. They understood
well that freedom of the Church is very important to fulfill her mission in the world and for
creating a democratic society.



