Ks. EDWARD GABRYEL

PODSTAWOWE OBOWIAZKI 1 UPRAWNIENIA
CHRZESCIJAN

WPROWADZENIE

W kulturze prawnej ostatnich czasé6w obserwujemy wzrost §wiadomosci
odno$nie godno$ci czlowieka. Znajduje to swb6j wyraz w powszechnym daze-
niu do poszanowania i ochrony praw przystugujacych czlowiekowi w zyciu
spolecznym. Uwidacznia sie to w ochronie uprawnien osobowych zaréwno
w prawie miedzynarodowym, jak i w prawie wewnetrznym poszczegélnych
panstw. Prawa te s3 rozumiane jako prawa wrodzone, niezbywalne i po-
wszechne, nalezne kazdemu czlowiekowi od pierwszego momentu jego zycia.

W nauczaniu KoS$ciola posoborowego obok problematyki praw czlowieka
wystepuje problematyka praw chrzeScijanina, czyli tych uprawnien i obo-
wiazkéw, jakie nalezg sie kazdemu ochrzczonemu w spolecznosci koscielnej.
Zagadnienie to jest szczegélnie aktualne, bowiem we wspoélczesnym KoSciele
istnieje rozbudzona $wiadomo$¢ co do tego, czym jest wspoélnota Kosciola
1 jakie jest miejsce kazdego ochrzczonego w tej wspoélnocie. Ta nowa §wiado-
mo$§¢é KosSciola znalazla wyraz w badaniach naukowych i w nowym Kodeksie
Prawa Kanonicznego, promulgowanym 25 stycznia 1983 r.

Prawa czlowieka i prawa chrze$cijanina to dwie kategorie historyczne
praw jednostki ludzkiej w Zyciu spolecznym. Prawa czlowieka ze wzgledu
na tre$é i zakres maja uniwersalny charakter, natomiast prawa chrzescijani-
na maja charakter bardziej specyficzny. Okreslaja bowiem pozycje jednostki
ludzkiej w zyciu spolecznos$ci koscielnej.

Pewnego wyjasnienia wymaga sformulowanie: ,podstawowe obowiazki
i uprawnienia chrzescijan”. Zgodnie z kanonem 204 nowego KPK przez
chrzeécijan nalezy rozumieé tych ludzi, ktérzy przyjeli sakrament chrztu sw.,
poprzez ktory zostali wlgczeni w Chrystusa i Kosciél.: W dokumentach So-
boru Watykanskiego II oraz w literaturze teologicznej i kanonistycznej uzy-
wa sie zamiennie terminéw ,chrze$cijanin” (christianus) i ,,wierny” (christi-
fidelis). Termin ,christifidelis” tlumaczony jest réznie w réznych jezykach
narodowych. W jezyku polskim tlumaczony jest na ,chrzescijanin” lub ,,wier-
ny”; w jezyku francuskim na ,chrétien”; w jezyku niemieckim na ,der Gliu-
bige”, ,der Christgliubige”; w jezyku hiszpanskim na ,fiel”; w jezyku wlos-
kim na ,,fedele” lub ,,cristiano”.

W oficjalnym tlumaczeniu nowego KPK w jezyku polskim uzywa si¢ wy-
razu ,wierny” na oznaczenie lacinskiego ,christifidelis”. Jednakze wyraz
,wierny”, wydaje sie, ze nie oddaje calego zakresu tresci, jaka miefci sie
w pojeciu ,christifidelis”. Wyrazenie ,,wierni” odnosi sie tylko do tych sposréd
chrzeicijan, ktoérzy pozostaja w pelnej wspélnocie z Koéciotem katolickim.
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Natomiast zgodnie z kan. 204 nowego KPK wyrazenie ,christifidelis” odnosi
sie do wszystkich chrze$cijan.

Kazdy chrzeScijanin posiada w Kosciele uprawnienia i obowigzki wyni-
kajace z godnoSci osoby ludzkiej, chrztu, przynalezno$ci do KoSciota i uczest-
nictwa we wspélnym kaplanstwie wiernych. Co innego oznacza, jak wyjasnia
W. Bertrams, ,posiadanie uprawnien” (exsistentia iurium), a co innego ,ko-
rzystanie z uprawnien” (exercitium iurium). Podstawowymi prawami chrzeseci-
jan w KoSciele cieszy sie kazdy ochrzczony, natomiast w pelni moze z nich
korzysta¢ tylko ten ochrzczony, ktéry spelnia podstawowe obowigzki wzgle-
dem Kosciota, tj. utrzymuje peing laczno§é ze wspodlnotg koScielng w wierze,
sakramentach i hierarchia. W niniejszym artykule bedzie mowa tylko o pra-
wach i obowigzkach podstawowych. S to uprawnienia i obowiazki wynika-
jace z pozytywnej woli Chrystusa, a nie z pozytywnej woli prawodawcy
koScielnego. Prawodawca koscielny jedynie te obowiazki i uprawnienia uznaje,
formutuje, chroni i proklamuje w pozytywnym prawie kanonicznym.

Proklamacja podstawowych obowiazkéw i uprawnien chrzeScijan doko-
nana w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego jest wielkim osiggnieciem
w historii prawodawstwa koScielnego. Po raz pierwszy wsrod norm prawa
kanonicznego zostal zamieszczony katalog uprawnien i obowigzké6w wspoélnych
wszystkim ochrzczonym. W ten spos6b formalnie zostaly uznane i otoczone
ochrong prawna uprawnienia i obowiazki nalezne czlonkom spolecznosci ko-
Scielnej z racji ich godnosci ludzkiej, przynaleznoSci do Kosciola wynikajjce)
ze chrztu oraz z racji udzialu w; zbawczej misji Chrystusa i KoSciota.

PROKLAMACJA OBOWIAZKOW I PRAW WSZYSTKICH CHRZESCIJAN
W KODEKSIE PRAWA KANONICZNEGO Z 1983 ROKU

Podmiot obowiazkéw i uprawnien

W nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego w kan. 208—223 zostaly prokla-
mowane obowiazki i uprawnienia wspélne wszystkim chrze$cijanom 1, tzn. tym
ludziom, ktérzy przez chrzest zostali wszczepieni w Chrystusa i stali sig
uczestnikami kaplanskiego, prorockiego i kroélewskiego postannictwa Chry-
stusa i sa powolani do misji, jaka Bdg powierzy! pelni¢ Kosciolowi w Swie-
cie 2. Katalog ten zostal zamieszczony w Kodeksie pod tytulem ,,De omnium
christifidelium obligationibus et iuribus”. Takie sformulowanie wypltywa
z przestanek teologicznych. Zrodlem podstawowych obowiazkéw i uprawnien
chrzecijan jest nowa jako§é w sensie bytowym i dzialaniowym, a staje sig
to dzieki odrodzeniu w Chrystusie i przez Chrystusa 3. Teologiczne okreslenie
chrzeécijan podane zostalo w kanonie 204 KPK, w ktérym jest powiedziane,
ze chrzescijanami sa ludzie, ktérzy przez chrzest wszczepieni w Chrystusa,
zostali ukonstytuowani Ludem Bozym. Z tej nadprzyrodzonej inkorporacji,
jaka dokonuje sie przez chrzest wynikaja pewne relacje zobowigzujgco-upraw-
niajace miedzy ochrzczonym a Bogiem i cala wspélnota Ludu Bozego. Bo-

! Oproécz katalogu podstawowych obowiazkow i praw wszystkich wiernych, w no-
wym Kodeksie Prawa Kanonicznego zostal zamieszczony katalog ’obo.wiqzkow
i uprawnien wiernych $wieckich (kan. 224—231) oraz katalog obowigzkow i upraw-
nien oséb duchownych (kan. 273—289).

t Kan. 204 § 1. )

8 Redemptor hominis, n. 8—11; W. Hryniewicz, W glgb tajemnicy odkupie-
nia. Donioslosé soteriologicznej nauki Jana Pawtla II, w: Jan Pawetl II naucza, t. V:
Jan Pawel 1I, Redemptor hominis. Tekst i komentarze, Lublin 1982, s. 188—194.
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gactwo tych relac.ji trudm_) jest wyrazi¢c w jezyku jurydycznym. W jezyku
prawnym dadza si¢ wyrazi¢ tylko te relacje, jakie zachodza miedzy ludzmi,
migdzy czlowiekiem ochrzczonym a pozostalymi czlonkami wspélnoty kosciel-
nej.

Chrzest powoduje powstanie wezla sakramentalnej jednoSci miedzy
ochrzczonym a cala wspoélnota koscielna. Jednakze chrzest zapoczatkowuje
tylko te wigZ, uzdalniajgc czlowieka do tego, by dalej sam przez wlasne dzia-
lanie osiggnal pelnie¢ inkorporacji. Ta teologiczna prawda zostala wyrazona
w nowym Kodeksie, podobnie jak w starym, w slowach: , Przez chrzest czlo-
wiek zostaje wecielony do KoSciola Chrystusowego i staje si¢ w nim osoba
wraz z obowigzkami i prawami, ktore sa wlasciwe chrzescijanom’ 4. Nabywa
wigc zdolnosé prawng do podejmowania okreSlonych czynno$ci prawnych
w Kosciele, do ktorych jest uprawniony lub zobowigzany.

Przed wyliczeniem poszczegdélnych obowigzkéw i uprawnien, w Kodeksie
zostala promulgowana zasada fundamentalnej réwno$ci wszystkich chrzesci-
jan: ,Z racji odrodzenia w Chrystusie wszyscy wierni sa réwni co do god-
noSci i dzialania, na skutek czego kazdy, zgodnie z wlasng pozycja i zadaniem
wspélpracuje w budowaniu Ciala Chrystusowego’” 8. Zasada ta zostala sze-
roko przedstawiona w dokumentach Soboru Watykanskiego II, natomiast no-
wy Kodeks dokonal jej pozytywizacji. Warto na tym miejscu przypomnieé
nauke Soboru o powszechnej rownosci ochrzezonych. W konstytucji dogma-
tycznej o Kobciele Sobér stwierdza, ze podstawg roéwnosci w Kosciele jest
wspolna godnosé czlowieka jako dziecka Bozego. Wszystko, co powiedziano
o Ludzie Bozym, stosuje sie na roéwni do $wieckich, zakonnikéw i duchow-
nych 6, Podkre§la dalej, ze istnieje jeden Lud Wybrany, ze wsp6lna jego god-
no$¢é nie polega na tym, czy kto$§ nalezy do hierarchii, czy tez nie, ale na
odrodzeniu w Chrystusie, czyli udziale w sakramencie chrztu. Wszyscy, kto-
rzy naleza do Kosciola, posiadaja wsp6lng laske synostwa Bozego, wspodlne
powolanie do doskonalo$ci, jedno zbawienie, jedna nadzieje i niepodzielng
milo§é 7. Stad w Chrystusie i w Kosciele nie ma zadnej nier6wnosci ze wzgle-
du na pochodzenie, przynalezno$¢ narodowsa, stan spoleczny czy ple¢, bo
wszyscy sa jednym w Chrystusie Jezusie 8.

Nastepng przyczyng powszechnej réwno$ci ochrzczonych jest wspélne po-
stannictwo przekazane przez Chrystusa wszystkim czlonkom KoSciota 8. Chry-
stus zalozyl! Kosciét z konkretnym i okreS§lonym postannictwem, ktore Sobor
tak opisuje: ,,KoSciél powstal do zycia w tym celu, by szerzac Kroélestwo
Chrystusowe po calej ziemi ku chwale Ojca, uczynié wszystkich ludzi uczest-
nikami zbawczego odkupienia i by przez nich skierowaé caly $Swiat rzeczy-
wiscie do Chrystusa” 10, U$wiecenie osobiste, rozszerzanie zbawienia na
innych i konsekracja $wiata sg aspektami tej samej rzeczywisto$ci, tej samej

4 Kan. 96; por. kan. 97 KPK z 1917 r.

5 Kan. 208.

¢ Lumen gentium, n. 30; E. Hamel, Aequalitas secundum Conc. Vaticanum II,
Periodica de re morali, canonica, liturgica 56(1967) 2—3, s. 248; J. Beyer, De sta_-
tuto iuridico christifidelium iuxta vota Synodi Episcoporum in movo Codice iuris
condendo, Periodica de re morali, canonica, liturgica 57(1968) 4, s. 552.

7 Lumen gentium, n. 32.

8 Lumen gentium, n. 32.

® A.del Portillo, Laici e fedeli nella Chiesa, Milano 1969, s. 19; M. Plate,
Weltereignis Konzil — Darstellung — Sinn — Ergebnis, Freiburg Br. 1966, s. 177—
—183; A. Sliwinski, Idea Ludu Bozego we wspétczesnej eklezjologii, Pelplig
1974, s. 229; R. Sobanski, Koéciét jako podmiot prawa. Elementy eklezjologii
prawnej, Warszawa 1983, s. 135—136.

10 Apostolicam actuositatem, n. 2.
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misji 11. Urzeczywistnianie tej misji nazywa sie apostolatem 12. Kompetentnie
i w sposéb réwny dotyczy to wszystkich czlonkéw Kosciola 13, Wszystkie
czlonki Ko$ciola otrzymuja od Chrystusa to samo prawo i obowiazek apostol-
stwa na mocy samego zjednoczenia z Chrystusem 14,

W Koéciele istnieje réznorodnosé poslugiwania, ale jednosé postannictwa.
Nie nalezy mieszaé postannictwa Kosciola z postannictwem hierarchii w Ko-
Sciele. Poslannictwo Kosciola i postannictwo hierarchii w $cistosci nie sg ter-
minami synonimicznymi, jak nie s3 synonimami slowa: Ko$ciél i hierarchia
ko$cielna. Postannictwo Ko$ciola odnosi sie do wszystkich czlonkéw Kosciola,
podczas gdy postannictwo hierarchii jest tylko konkretnym aspektem misji
Kosciola, realizowanym przez czionkéw hierarchii 15. Wspélne uczestnictwo
wszystkich czlonkéw w jednej misji Kosciola przynosi jako konieczng kon-
sekwencje istnienie radykalnej, fundamentalnej réwmnosci wszystkich jego
cztonkow.

Obok fundamentalnej réwnosci wszystkich chrzescijan, istnieje w Kosciele
roznorodno$é funkcji, wynikajgca z woli Chrystusa. W rzeczywistosci bowiem
nie wszyscy czlonkowie Ludu Bozego spelniajg we wspélnocie Kosciola te same
zadania. Inne zadania majg w Ko&ciele czlonkowie hierarchii, inne wierni
Swieccy. Obok fundamentalnej réwnosci istnieje w Kosciele nieréwnosé funk-
cjonalna 18, Obok statusu wspo6lnego, rézne grupy wiernych maja status oso-
bowy odrebny odpowiednio do piastowanej funkcji koscielnej. W pierwszym
wypadku jest rowno$§é, w drugim rozréznienie, rozmaito$é, réznorodnosé. Kon-
stytucja ,,Lumen gentium” podkres§la, ze Kosciét Swiety z ustanowienia Bo-
Zego organizuje sie i rzadzi z podziwu godng rozmaitoscia. Choé niektérzy
z woli Chrystusa ustanawiani sg nauczycielami, szafarzami tajemnic i paste-
rzami innych, to jednak wsréd wszystkich panuje prawdziwa rowno$é, jesli
chodzi o godno§é i wspélng dzialalno§¢ wokol budowania KoSciola 17. Istnieje
roznica miedzy tymi, ktérzy majg wladze nauczania, u$§wiecania i kierowa-
nia na mocy kaplanstwa sakramentalnego, a. tymi, ktérzy tej wladzy nie maja.
Istnieje istotna réznica miedzy kaplanstwem sakramentalnym, a powszech-
nym kaplanstwem wiernych, ale to nie obala fundamentalnej ro6wnosci wszyst-
kich ochrzczonych, ktora to rowno$é opiera sie na wspolnej godnosci dzieci
Bozych i na udziale wszystkich ochrzczonych w potréjnej misji zbawczej
Chrystusa, misji proroczej, kaplanskiej i krolewskiej. Fundamentalna réwnosé¢
wszystkich ochrzczonych moze wspolistnie¢ z réznorodno$cia funkeji i stanow
w Kosciele. To samo prawo Boze, ktére proklamuje rownos¢ wszystkich ludzi
i chrzescijan, réwnocze$nie afirmuje réznorodnosé, ktorg rzadzi sie i kieruje
Kosciél. , Tak jak w jednym ciele mamy wiele czlonkéw, a wszystkie czlonki
nie maja tej samej czynnosci, tak wszyscy stanowimy jedno cialo w Chry-
stusie, a brani z osobna, jesteSmy cztonkami jedni drugich (Rz 12,4-—5) 18,

Zasada roéwnosci czlonkéw Ludu Bozego jest podstawowa zasada wspol-
zycia we wspélnocie Kosciola i stanowi jeden z elementéw wspdlnego statusu
sakramentalnego chrzeScijan.

' Lumen gentium, n. 34; Apostolicam actuositatem, n. 2.
12 Apostolicam actuositatem, n. 2. _

13 Apostolicam actuositatem, n. 2; Lumen gentium, n. 7.
14 Apostolicam actuositatem, n. 3.

15 Lumen gentium, n. 30; Christus Dominus, n. 16.

18 Portillo, dz. cyt.,, s. 22.

7 Lumen gentium, n. 32.

18 Lumen gentium, n. 32.
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Podstawowe obowigzki chrzes§cijan

. Prawodawca kodeksowy na pierwszym miejscu wymienia obowiazki chrze-
Scijan. Kolejno$¢ ta nie jest przypadkowa. Ma ona swoje uzasadnienie w tym,
iz przez chrzest czlowiek zawigzuje wigZz ze wspélnota koScielns, a dalsze
umocnienie tej wigzi dokonuje si¢ przez akceptacje takiej wspoélnoty, jaka
zostala ustanowiona przez Chrystusa. Chrzescijanin w pierwszej kolejnosci
ma obowigzek w akcie swej wiary zaakceptowaé te wspélnote. Kto nie uzna
tego obowigzku, tym samym nie bedzie mégt korzystaé z tych uprawnien,
ktéorych wykonywanie jest zwigzane ze stopniem przynaleznosci do wspélnoty
koScielnej.

1. Wyliczajagc podstawowe obowigzki, Kodeks najpierw stawia obowiazek
zachowania wspoélnoty z KoSciolem 19: |Z wielkg pilnoScig wierni powinni
wypelniaé obowiazki, ktérymi sg zwigzani zar6wno wobec Kosciola powszech-
nego, jak i partykularnego, do ktérego naleza zgodnie z przepisami prawa 20,
Przez chrzest nastgpilo nawigzanie wiezi miedzy czlowiekiem i wspdlnota
koScielng, ale jej rozwé6j prowadzacy do pelnej przynalezno$ci uzalezniony
jest od catkowitej afirmacji takiej wspoOlnoty, jaka zatozyl Chrystus. Kodeks
w kan. 205 podaje trzy kryteria pelnej przynaleznosci chrze$cijan do KoSciota.
S3 nimi: wyznawanie wiary, korzystanie z sakramentow i uznanie wladzy
koScielnej.

2. W kan. 210 prawodawca stwierdza, ze wszyscy wierni, zgodnie z wtasng
pozycja, winni staraé sie prowadzi¢ $wiete Zycie, przyczyniaé sie do wzrostu
Kosciola i ustawicznie wspieraé rozwoéj jego $SwietoSci. Istota powotania
chrzeScijanskiego jest powolanie do $wietoSci, ktére odpowiada naturalnemu
dazeniu czlowieka do Prawdy, Dobra i Piekna. Miedzy $wietoScig osobistg
chrzescijanina a $wieto$cia KoSciola istnieje Scisly zwigzek, gdyz wzrost swie-
toSci KoSciola przejawia sie w $§wietoci jego czlonkéw. Realizowanie obo-
wigzku $§wietosci jest zrédlem wielu uprawnien, czyli domagania sie ze skarb-
ca Kosciola tego wszystkiego, co jest niezbedne do duchowego rozwoju chrze-
Scijanina.

3. W kan. 211 Kodeks stwierdza, ze wszyscy wierni maja obowigzek i pra-
wo wspoélpracy w tym, aby Boze przepowiadanie zbawienia rozszerzalo sie
coraz bardziej na wszystkich ludzi kazdego czasu i calego §wiata. Uprawnie-
nie to i obowigzek maja swdj fundament w misji zbawczej Kosciota, ktorej
glownym zadaniem jest gloszenie dobrej Nowiny wszystkim ludziom, a szcze-
gélnie tym, ktérzy jej nie znaja.

4. W kan 212 § 1 sformulowany zostal obowiazek postuszenstwa chrzesci-
jan wzgledem Pasterzy. Pasterzami sg ci, ktérzy maja udzial w hierarchicz-
nym kaplanstwie Kosciola. ,,Kaplan urzedowy, dzieki §wietej wladzy, jaka
sie cieszy, ksztalei lud kaplanski i kieruje nim (...)” 21. Obowigzek postuszen-
stwa Pasterzom jest wyrazem akceptacji przez chrzescijan takiej struktury
Kosciola, jaka zostala ustanowiona przez Chrystusa. ,,To, co §wieci pasterze,
jako reprezentanci Chrystusa, wyja$niajg jako naucazyciele wiary, albo posta-
nawiaja jako kierujacy KoSciolem, wierni, $wiadomi wlasnej odpowiedzial-
noéci, obowigzani sa wypelniaé z chrzeScijaniskim postuszenstwem” 22. Nadto

19 Kan. 209 § 1.

20 Kan. 209 § 2. Kanony podawane s3 w tlumaczeniu polskim wediug: Codex
Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP II promulgatus. Kodeks Prawa Kamno-
nicznego. Przektad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu, Poznan wyd.
Pallottinum 1984.

21 L.umen gentium, n. 10.

22 Kan. 212 § 1.
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prawodawca zaznaczyl, iz wierni maja byé ,,$wiadomi wlasnej odpowiedzial-
noSci” w okazywaniu postuszenstwa. Przelozeni nie moga wiec zobowiagzy-
waé wiernych do aktow $lepego postuszenstwa, ani tez zwalniaé ich od osobi-
stej odpowiedzialno$ci. Przez §lepe postuszenstwo, w pejoratywnym znacze-
niu, rozumie sie rezygnacje z wlasnej woli i wlasnego rozeznania wartoSci
moralnej czynu, a zatem i z wysitku duchowego, jakiego to rozeznanie wy-
maga. Tak rozumiane $lepe postuszenstwo nie prowadziloby do rozwoju oso-
bowego czlowieka, byloby nawet niemoralne, bo czlowiek jest obowiazany
do dzialania w sposéb sobie wlasciwy, to jest w sposéb rozumny i wolny.

5. W kan. 222 zostaly wymienione dwa obowiazki dotyczace dziedziny doébr
materialnych. W § 1 tegoz kanonu zostalo powiedziane, ze wierni maja obo-
wigzek zaradzi¢ potrzebom Ko$ciota, aby posiadat §rodki konieczne do spra-
wowania kultu, prowadzenia dziet apostolstwa oraz miloSci, a takze do tego,
co jest konieczne do godziwego utrzymania szafarzy. W § 2 kan. 222 natomiast
prawodawca stwierdza, ze wierni obowiazani sg takze do popierania spra-
wiedliwoS$ci spotecznej, jak rowniez, pamietajac o przykazaniu Pana, do udzie-
lania pomocy biednym z wlasnych dochodéw. Znaczy to, ze wierni maja roz-
porzadza¢ dobrami materialnymi zgodnie z zasadami sprawiedliwoSci spotecz-
nej i nakazem moralnym mitosci blizniego.

Podstawowe uprawnienia chrze$§cijan

Przynalezno$¢ do wspélnoty koScielnej jest zZroédlem nie tylko obowigzkéow,
ale réwniez wielu podstawowych uprawnien. W nowym Kodeksie najpierw
zostaly wymienione te uprawnienia, ktdére s3 $cisle zwigzane 2z udzialem
chrze$cijan w zyciu wewnetrznym wspélnoty koscielnej.

1. Wér6d uprawnien na pierwszym miejscu zostalo wymienione prawo
chrze$Scijan do przedstawiania Pasterzom swoich potrzeb, zwlaszcza ducho-
wych i1 swoich zyczen 23, Uprawnienie to wydaje sie byé konsekwencja pod-
jecia obowigzku dazenia do SwietoSci i obowigzku wspblpracy w gloszeniu
Ewangelii.

Nastepnie prawodawca wymienia bardziej szczegélowe uprawnienia chrze-
Scijan w zyciu wspoélnoty koScielnej.

2. Kan 212 § 3 stwierdza, iz chrze$cijanie maja prawo, a niekiedy nawet
obowigzek, aby stosownie do posiadanej wiedzy, kompetencji i zdolnoSci
mogli wyjawiaé Pasterzom swoje zdanie w sprawach dotyczacych dobra Ko-
$ciola. To uprawnienie przystuguje wiernym nie tylko w stosunku do hierar-
chii, ale i w odniesieniu do innych wiernych. Jednakze w korzystaniu z tego
uprawnienia maja zwazaé na to, aby byla zachowana nienaruszalno§¢ wiary
i obyczajow, szacunek nalezny Pasterzom, pozytek ogélu i godnos¢ osob 24.
W szczegélny sposéb odnosi sie to do tych, ktérzy ex professo majg wplyw
na ksztaltowanie opinii publicznej za pofrednictwem $Srodkéw masowego prze-
kazu.

3. W kan. 213 prawodawca gwarantuje chrzeScijanom prawo otrzymywa-
nia pomocy od swoich pasterzy z duchowych dobr Kosciola, zwlaszcza za$
stowa Bozego i sakramentéw. Kazdy chrzescijanin posiada prawo i obowigzek

28 Kan. 212 § 2. , _
# Kan. 212 § 3; Z. Varalta, De principio subsidiarietatis relate ad ordinan-

dam administrationem iustitiae in Ecclesia, w: Acta Conventus Internationalis Ca-
nonistarum, Typis Polyglottis Vaticanis 1970, s. 334—355; W. Bertrams, De prin-
cipio subsidiarietatis in Iure Canonico, Periodica de re morali, canonica, liturgica
46(1957), s. 3—65.
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pragnienia Boga i osiggnigcia zbawienia. Pragnienie to zostaje spelnione naj-
pelniej poprzez przyjmowanie sakramentoéow i stowa Bozego 28,

4. W kan. 214 zostaty sformulowane dwa uprawnienia. W pierwszej czesci
kanonu zostato stwierdzone, ze wiernym przysluguje prawo sprawowania
kultu Bozego, zgodnie z przepisami wilasnego obrzadku, zatwierdzonego przez
prawowitych pasterzy KoSciola. Natomiast druga cze$é kanonu méwi o upraw-
nieniu wiernych do wlasnych form duchowosci, zgodnych jednak z doktryna
KoSciola. Powyzsze sformulowanie odnosi sie zar6wno do tradycyjnych form
duchowosci, jak réowniez i do nowych, bedacych przejawem mlodosci i dyna-
micznosci KoSciola.

5. Rowniez w kan. 215 wyliczone zostaly dwa uprawnienia chrzescijan.
W pierwszej czeSci kanonu jest mowa o tym, ze wierni maja prawo swobod-
nego zakladania stowarzyszen i kierowania nimi dla celow milo$ci lub poboz-
nosci, albo dla ozywienia chrzescijanskiego powolania w $§wiecie. Druga
cze$¢ kanonu méwi o uprawnieniu do odbywania zebran przez te stowarzy-
szenia dla osiggniecia wspoélnych celow. Oba uprawnienia majg uzasadnienie
zaro6wno w godnos$ci osoby ludzkiej, jak i we wspolnym kaplanstwie wiernych.

6. W kan. 216 zostalo podane prawo chrzescijan do podejmowania wlasnych
inicjatyw majacych na celu popieranie i podtrzymywanie dziatalno$ci apo-
stolskiej. Z uprawnienia tego moze korzystaé kazdy zgodnie ze swoim sta-
nem i pozycja, tzn., ze inaczej z tego prawa beda korzystaé¢ wierni §wieccy,
a inaczej duchowni i czlonkowie instytutow zycia konsekrowanego. Sformu-
lowanie kanonu zawiera klauzule, iz zadna inicjatywa apostolska nie moze
sobie przypisywaé miana katolickiej, jezeli nie otrzyma zgody kompetentnej
wladzy koscielnej.

7. W kan. 217 prawodawca stwierdza, iz wierni ktorzy to przez chrzest sg
powolani do prowadzenia zycia zgodnego z doktryng ewangeliczng, posiadaja
prawo do wychowania chrzescijanskiego. Przez wychowanie to majg byé od-
powiednio przygotowani do osiggniecia dojrzalosci osoby ludzkiej i jednoczes-
nie do poznania i przezywania tajemnicy zbawienia.

8. W kan. 218 jest mowa o prawie do wolnosci w uprawianiu nauk teolo-
gicznych. Ci, ktérzy zajmuja sie $wietymi naukami, korzystaja ze slusznej
wolnos$ci poszukiwania, jak rowniez roztropnego wypowiadania swojego
zdania w sprawach, w ktorych sg specjalistami, z zachowaniem jednak
postuszenstwa Nauczycielskiemu Urzedowi Kosciota. Jakkolwiek wolnosé
w poszukiwaniu prawdy objawionej przystuguje wszystkim chrzesScijanom,
to prawodawca podkresla, iz korzystaé z niej moga ci, ktorzy osiagneli odpo-
wiednig bieglo§¢é w dyscyplinach kosScielnych. Jest to wiec gwarancja stusznej
wolnoSci badan teologicznych na plaszezyznie naukowej.

9. W kan. 219 zostalo zagwarantowane chrze$cijanom prawo do wolnosci
od jakiegokolwiek przymusu w wyborze stanu zycia. Znaczy to, ze moga oni
swobodnie decydowaé o wyborze stanu zycia malzefiskiego, zakonnego lub
duchownego. Uprawnienie to wynika z godnoS$ci osoby ludzkiej i moze sig
ono urzeczywistnia¢ rowniez we wspolnocie koScielnej.

10. W kan. 220 prawodaweca deklaruje prawo chrzescijan do dobrego imie-
nia i ochrony wlasnej intymnosci. Fundamentem tego prawa jest godno$¢
osoby ludzkiej. Stad w kanonie jest wyraznie powiedziane, iz nikomu nie
wolno bezprawnie naruszaé dobrego imienia, ktore ktos posiada, ani tez na-
ruszaé prawa kazdej osoby do ochrony wtlasnej intymnosci. Podkre§lone zo-

% P, A. Bonnet, De omnium christifidelium obligationibus et iuri!?uq (cann.
208—223), w: De christifidelibus. De eorum iuribus, de laicis, de consociationibus.
Adnotationes in Codicem, Romae 1983, s. 31.
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stalo, ze obowiazek szanowania tego prawa spoczywa na ,kazdym” bez wy-—
jatku czlowieku.

11. W kan. 221 prawodawca gwarantuje chrzescijanom prawo do ochrony
prawnej w KoSciele, czyli zapewnia ich, Zze podmioty wladzy koscielnej bedg
podejmowaé decyzje wzgledem nich w oparciu o normy obowigzujgcego pra-
wa. Uprawnienie to zostalo ujete w trzech paragrafach: — w § 1 kan. 221 jest
powiedziane, ze wiernym przystluguje legalne dochodzenie i obrona przystu--
gujacych im w Kosciele uprawnien na wlasciwym forum koscielnym wedlug
przepisow prawa. — W § 2 kan. 221 prawodawca daje gwarancje, iz wierni,.
jezeli zostali wezwani przed sad przez kompetentng wladze, maja prawo, by
byli sadzeni z zachowaniem przepisow prawa, stosowanych ze slusznoscig. —
W § 3 kan. 221 zagwarantowano, ze wiernym przystuguje prawo, by nie na-
kladano na nich kar kanonicznych, jak tylko zgodnie z przepisami ustawy.
Powyisze przepisy wskazuja na to, iz prawodawca ko$cielny proklamuje obo--
wigzek zachowania zasady legalno$ci przez koscielne podmioty wladzy admi-
nistracyjnej i sagdowej.

Granice podstawowych uprawnien chrze$cijan

Po wyliczeniu podstawowych obowigzkéw i uprawnien chrzescijan, pra--
wodawca kodeksowy daje odpowiedz na pytanie, w jakich granicach chrzesci-
janin winien korzystaé¢ z przystlugujacych mu uprawnien. W kan. 223 § 1 zo-
stalo powiedziane, iz w wykonywaniu swoich praw — czy to indywidualnie,
czy zrzeszeni w stowarzyszeniach — wierni powinni mie¢ na uwadze dobro
wspolne Kosciola, uprawnienia innych oraz wlasne obowigzki wobec drugich.
Z kolei w § 2 kan. 223 prawodawca dopowiada, ze ze wzgledu na dobro wspél-
ne, wladzy koscielnej przystuguje prawo kierowania wykonywaniem upraw-
nien wlasciwych chrzescijanom 26.Tak wiec zasada dobra wspélnego jest za-
sadg nadrzedng w okreslaniu wzajemnych stosunkéw miedzy jednostkami
a wspoélnotg kos$cielng.

Zasada dobra wspdlnego zaklada najpierw rozwo6j prawdy. Wszyscy chrze--
§cijanie sg obowigzani zabiega¢ o rozwéj prawdy Chrystusowej, o to, by byta
ona powszechnie poznawana i pelniej rozumiana.

Dalej zasada dobra wspolnego zaklada udzial w zyciu wspodlnoty. Faczy
sie z tym obowigzek udzialu w, praktycznym zyciu KoS$ciola, konkretnie w zy-
ciu réznych wspolnot, ktéore wchodza w sklad globalnej wspolnoty koscielnej.
Dotyeczy to przede wszystkim wspolnot podstawowych (parafia, rodzina), ale
takze wspélnot majacych cele specjalne i wspélnot kultywujacych szczegélne-
formy realizacji ducha ewangelicznego.

Waznym obowigzkiem wynikajacym z zasady dobra wspélnego jest postu--
szenstwo wobec witadzy koScielnej, ktérej glownym zadaniem jest stuzba
dobru wspélnemu 2?. Zadna wladza, takie wladza koscielna, nie moglaby
realizowaé dobra wspolnego, gdyby nie mogla domaga¢ sie postuszenstwa dla
okre§lonych i formulowanych przez siebie wymogow tego dobra. Przez po--
sluszenstwo rozumie sie tu gotowosé w wypelnianiu nakazéw dobra wspol-
nego, podyktowang umilowaniem tego dobra i szukaniem najlepszych spo-
sobow jego wypelniania. Nakazy i zakazy wladzy koscielnej stanowia dla

28 Kodeks Prawa Kanonicznego. Przeklad polski zatwierdzony przez Konferencje
Episkopatu, Poznan wyd. Pallottinum 1984, podaje inne, wydaje sie mniej trafne,
ttlumaczenie kan. 223 § 2: ,,Ze wzgledu na dobro wspdlne, przystuguje wiadzy kos-
cielnej prawo domagania sig, by wierni korzystali z umiarem z przystugujgcych im
praw’.

27 Pacem in terris, n. 60.
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jednostki wskazéwke, jak najlepiej to czynié, badz tez dyrektywe koordy-
nujacs.

Wreszcie zasada dobra wspélnego zaklada ducha ofiary. Czlowiek podej-
mujgce ofiare dla dobra wspélnego, przez to samo poszerza i poglebia swoje
widzenie dobra. Poszerza je, bo dostrzega zwigzek i swojg wspotzaleznosé
z innymi ludZmi, a poglebia, bo dobro wspdlne pozwala mu w dalszej per-
spektywie latwiej osiagnaé wlasna doskonalo§é, a poniesiona ofiara pozwala
mu odnalezé jego godno$é osobows 28,

Prawodawca proklamujac w nowym Kodeksie katalog podstawowych obo-
wigzkéw i praw chrze$cijan opowiada sie za wspodlnotows koncepcjg praw
czlowieka. Uprawnienia te i obowigzki maja by¢ realizowane nie tylko dla
dobra indywidualnego jednostki, ale przede wszystkim dla dobra i rozwoju
wspoélnoty koscielnej, a takze calej wspélnoty ludzkiej.

Katalog ten ma charakter eksplikacji historycznej. Z pewno$cia nie jest
wyczerpujacy i ostateczny. Wylicza te podstawowe uprawnienia i obowigzki
chrzescijan, ktére istnieja w $wiadomosci wspoéiczesnej KoSciola. W miare
dalszego poglebiania sie §wiadomoéci Kosciola o sobie samym, katalog fun-
damentalnych uprawnien i obowigzkow jego czlonkéw bedzie podlegaé roz-
wojowi i doskonaleniu.

Ujecie katalogu podstawowych obowigzkow
i praw chrzed$cijan w schematach i w KPK

Projekt nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego promulgowanego w 1983 r.
‘ma dlugg i interesujgcg historie. Na tym miejscu bedzie chodzilo tylko o wy-
‘kazanie réznic zachodzgcych miedzy katalogiem podstawowych obowigzkow
i praw chrze$cijan sformulowanych w schemacie ,,De Populo Dei” i w sche-
‘macie ,Lex Ecclesiae Fundamentalis”, a katalogiem promulgowanym w Ko-
deksie. Przy poréwnaniu obu katalogéw zwrocona bedzie uwaga na naste-
pujace kwestie: iloS¢ praw i obowigzkow, sposéb redakceji kanonow, uzasad-
nienie praw i obowigzkéw oraz stosowanie klauzul.

Jezeli chodzi o objetos¢ obu katalogoéw, to latwo zauwazyé fakt, ze ka-
talog zamieszczony w schemacie ,,De Populo Dei” jest obszerniejszy od kata-
logu znajdujacego sie w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego. W schemacie
.»De Populo Dei” wymienionych bylo 21 obowigzkéw i 24 uprawnienia
«chrzescijan. Natomiast katalog promulgowany w nowym Kodeksie Prawa
‘Kanonicznego obejmuje 12 obowiazkéw i 17 uprawnien 29. Tak wiec w sche-
‘macie ,,De Populo Dei” bylo sformutowanych 9 obowigzk6éw wiecej i 7 upraw-
‘nien wiecej. W szczegolnosci schemat ,,De Populo Dei” wylicza nastepujace
.obowigzki chrzescijan, ktére nie zostaly zamieszczone w katalogu promulgo-
‘wWanym przez prawodawece:

— Obowigzek zachowania szacunku wzgledem $wietych pasterzy,

— Obowigzek potegowania jedno$ci miedzy wszystkimi chrze$cijanami,

28 J. Majka, Osoba i dobro wspélne Kosciota, w: , Kosei6él i prawo”, t. 2: Oso-
ba ludzka a struktury koscielne, red. J. Krukowski, Lublin 1982, s. 21—52; A.M.
Krgpiec, Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1975, s. 179—186; H. Andrze j-
«czak, Interpretacja zasady poszanowania praw czlowieka dokomnana w Deklaracj
»Dignitatis humanae”, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 17(1970) z. 5, s. 75—96;
‘W. Piwowarski, Zasady spoieczne w encyklice Jana Pawtla II ,Laborem exer-
.cens”, w: Jan Pawel II, Laborem exercens. Powolany do pracy. Komentarz pod
red. J. Kruciny, Wroctaw 1983, s. 94—95.

2 Zob.: M. Kaiser, Die rechtliche Grundstellung der Christgldubigen, w: Hand-
buch des Katholischen Kirchenrechts, pod red. J. Listl, M. Miiller, H. Schmitz, Re-
gensburg 1983, s. 171—179.
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— Obowigzek popierania pokoju miedzy ludzmi,

— Obowiazek zachowania prawdziwej wiary,

— Obowigzek wyznawania wiary wobec innych,

— Obowigzek poznawania nauki chrze$cijanskiej,

— Obowigzek zachowania wlasnego obrzadku,

— Obowiazek uczestniczenia w czynno$ciach liturgicznych,

— Obowigzek dzialalnosci apostolskiej w lgczno$ci z pasterzami,

— Obowigzek poszanowania praw czlowieka,

— Obowigzek ochrony wolnosci KosSciola w pelnieniu jego misji.

Ponadto w schemacie ,,De Populo Dei” wymienione byly nastepujgce upraw-
nienia, ktorych brak jest w katalogu zamieszczonym w nowym Kodeksie Pra-
wa Kanonicznego:

— Prawo do wyznawania wiary wobec innych,

— Prawo do poznawania nauki chrzeScijanskiej,

— Prawo do uczestniczenia w czynnosciach liturgicznych,

— Prawo do dobrego imienia,

— Prawo do rekursu hierarchicznego,

— Prawo do poznania nazwiska donosiciela,

— Prawo do poznania racji, dla ktorych wladza ko$cielna wydata wyrok

skazujacy lub dekret.

Nasuwa sie pytanie, jakimi przeslankami kierowala sie Komisja rewizyj-
na, modyfikujgc nieco katalog zamieszczony w schemacie II Ksiegi Kodeksu.
Wydaje sie, ze chodzilo o to, by nie powtarza¢ tych praw i obowigzkéw,
ktére co do treSci zostaly wyrazone w innych przepisach kodeksowych,
a zwlaszcza w prawie procesowym. Ponadto trzeba zwroéci¢ uwage na zja-
wisko korelacji praw i obowigzkéow. Chociaz sformulowania niektorych ka-
nonow mowia wprost tylko o samych uprawnieniach, to jednak wiadomo, ze
uprawnienie jednej osoby rodzi obowigzek uznania i respektowania tego
uprawnienia u drugiej osoby.

Nalezy rowniez zwrdécié uwage na to, ze katalog znajdujacy sie w nowym
Kodeksie Prawa Kanonicznego posiada takie obowigzki i uprawnienia, kto-
rych nie bylo w schemacie ,,De Populo Dei”, a mianowicie:

— Prawo do otrzymania wychowania chrzeScijanskiego,

— Obowigzek prowadzenia §wietego zycia,

— Obowiazek troski o wzrost i Swietos¢ Kosciola.

Prawo do wychowania chrzesScijanskiego, wedlug sformulowania kan. 217
nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego miesci w sobie prawo do poznania
prawdy ewangelicznej i prawo przezywania tajemnicy zbawienia, ktére to
przezywanie ma miejsce przede wszystkim w celebrowaniu liturgii §wietej.

Drugim momentem zastugujgcym na podkre§lenie jest sposob redakciji
poszczegolnych kanonow katalogu. Kodeks w stosunku do schematu ,De
Populo Dei” odznacza sie wieksza precyzja sformulowan oraz doskonalszg
technikag redakcyjng. Przykladowo, schemat méwi o prawie do zakladania
stowarzyszen dla osiggniecia celéw duchowych. Kodeks natomiast wprowa-
dza tu uS$ciSlenie mowigce, ze sg to stowarzyszenia dla osiggniecia celéw
miloSci lub poboznosci, albo dla ozywienia chrzeScijanskiego powolania
w $§wiecie. Mozna tez przytoczyé inny przyklad. W schemacie sformulowany
zostal obowigzek niesienia KoSciolowi materialnej pomocy, koniecznej do
sprawowania kultu, utrzymania duchownych oraz do osiggnigcia innych celow
wlasciwych Kosciolowi. Natomiast Kodeks nie uzywa sformutowania ,inne
wlasciwe cele KoSciola” lecz w zamian méwi o §rodkach koniecznych do ,,pro-
wadzenia dziel apostolstwa i miloSci” Podobnych przykladéw nieco odmien-
nych sformulowan kanondéw schematu i Kodeksu mozna przytaczaé wiecej.
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.Z.auwaia’sie 1 takie sytuac-je, ze schemat ,De Populo Dei” posiada bar-
dziej szczegdélowe sformulowania kanonéw, niz Kodeks Prawa Kanonicznego.
Na przyklad w Kodeksie jest powiedziane, ze wiernym przystuguje legalna
ochrona uprawnien, jakimi sie cieszg w KoS$ciele. Natomiast w schemacie
»De Populo Dei” bylo dodane wyjasnienie, ze ochrona ta moze sie dokony-
waé na drodze sgdowej lub administracyjnej.

Poréwnujac katalogi podstawowych praw i obowigzkéw chrzeScijan za-
mieszczone w schemacie , De Populo Dei” i w Kodeksie, nasuwa sie spostrze-
zenie, iz w niektorych kanonach Kodeksu zostaly zalgczone krotkie uzasad-
nienia uprawnien. Na przyklad w kan. 216 jest wymienione prawo wiernych
do inicjatywy w dzialalnoSci apostolskiej, z uzasadnieniem: ,,jako Ze uczestni-
cza w misji Kosciota”. W kan. 217 jest zamieszczone prawo wiernych do
otrzymania wychowania chrzescijanskiego. Zas na poczgtku kanonu dodane
jest wyjasnienie: ,jako ze przez chrzest sa powolani do prowadzenia Zzycia
zgodnego z doktryng ewangeliczng”. W kan. 222 § 2 jest powiedziane, iz
wierni majg obowigzek udzielania materialnej pomocy ubogim, ,jako ze
majg pamietaé¢ o przykazaniu Pana”

Podobnie i w schemacie ,,De Populo Dei” przy niektérych prawach — obo-
wigzkach dodane byly uzasadnienia, ktore zostaly opuszczone w Kodeksie.
Na przyklad przy sformulowaniu uprawnienia wiernych do slowa Bozego
i sakramentow bylo dopowiedzenie: ,,dla osiggniecia pelni chrzeScijanskiego
zycia, do ktérego sg wezwani przez chrzest”’. Takze przy sformulowaniu
obowigzku zachowania wspoélnoty z KoScioltem, w schemacie byla uwaga, iz
obowigzek ten cigzy na wiernych ,,poniewaz wierni sg wszczepieni w Ko-
§ci6ét Chrystusowy w sposéb nieodwolalny”

Wreszcie do wyjasnienia pozostala sprawa klauzul. W schemacie ,,De
Populo Dei” wiele uprawnien bylo obwarowanych roéznymi klauzulami, co
bylo powodem krytyki niektérych kanonistéw. W ostatecznej redakcji duzo
zbednych klauzul zostalo skreslonych, a pozostawiono tylko te, ktére byly
konieczne dla poprawnosci merytorycznej. Natomiast na koncu katalogu,
zgodnie z sugestia kanonistow, zostala zamieszczona w kan. 223 ogodlna za-
sada odnoszgca sie do korzystania z uprawnien wiernych. Wedlug tej zasady
w korzystaniu ze swych uprawnien wierni winni mieé¢ na uwadze dobro
wspolne KosSciola, uprawnienia innych wiernych oraz wtasne obowigzki wo-
bec drugich. Ponadto, ze wzgledu na dobro wspoélne, wiadza koS$cielna za-
strzegla sobie prawo kierowania wykonywaniem uprawnien wtlasciwych wier-
nym.

Nasuwa si¢ jeszcze pytanie, jaki jest stosunek katalogu podstawowych
obowigzkéw i praw chrzeScijan zamieszczonego w nowym Kodeksie do ka-
talogu, jaki byt zamieszczony w schemacie ,Lex Ecclesiae Fundamentalis”
Ostatnio opublikowanym przez Komisje d/s Rewizji Kodeksu Prawa Kano-
nicznego schematem ,Lex Ecclesiae Fundamentalis” byl schemat z 1971 r,
tzw. ,Textus emendatus”. Najnowszy schemat ,LLex Ecclesiae Fundamen-
talis” z 1976 r. nie zostal podany do publicznej wiadomos$ci. J. Bernhard 39,
zaznacza, ze katalogi podstawowych praw i obowigzkéw chrzeScijan zamiesz-
czone w schematach , Lex Ecclesiae Fundamentalis” z 1971 i 1976 r. niewiele
sie roznig.

Réwniez nie ma wiekszej réznicy pomiedzy katalogiem praw i obowigz-

% J. Bernhard, Les droits fondamentauxr dans la perspective de la ,Lex
Fundamentalis” et de la revision du Code de Droit Canonique, w: Les Droits Fon-
damantaux du Chrétien dans 1’Eglise et dans la Société, Milano 1981, s. 367—395;
por. G. Alberigo, Notes sur un mouveau projet de lot fondamentale de U’Eglise,
Revue des sciences philosophiques et théologique 62(1978), s. 505—522.
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kow chrzescijan zamieszczonym w schemacie ,Lex Ecclesiae Fundamentalis”
i katalogiem podanym w nowym Kodeksie. Sposréd 7 obowigzkoéw chrzesci-
jan wymienionych w schemacie ,Lex Ecclesiae Fundamentalis”, 6 z nich zo-
stalo przeniesionych do katalogu ogloszonego w nowym Kodeksie, a 1 zostal
zamieszczony w innym miejscu Kodeksu. Ponadto w nowym Kodeksie zo-
stalo sformutowanych 6 nowych obowigzkéw, ktorych nie bylo w schemacie
»Lex Ecclesiae Fundamentalis”. Sg nimi:

— Obowiagzek zachowania wspolnoty z Ko$ciolem,

— Obowigzek wypelniania obowigzkéw wzgledem KoSciola powszechne-

go i partykularnego,

— Obowiazek poszanowania dobrego imienia innych,

— Obowiazek respektowania praw innych do wlasnej intymnosci,

— Obowigzek popierania sprawiedliwosci spolecznej,

— Obowiazek udzielania materialnej pomocy ubogim.

Natomiast sposrod 17 uprawnien chrzescijan istniejgcych w schemacie ,,Lex
Ecclesiae Fundamentalis” 16 zamieszczono w nowym Kodeksie w omawia-
nym przez nas katalogu, a jedno uprawnienie, mianowicie uprawnienie ro-
dzicow do chrzescijanskiego wychowania swoich dzieci zostalo zamieszczone
w kan. 226 § 2, tj. w katalogu obowigzkéw i praw wiernych $§wieckich.

Jezeli chodzi o sformulowania kanondéw, w nowym Kodeksie Prawa Ka-
nonicznego sg one lepiej dopracowane, posiadajg wieksza $cislo$¢ i doskonal-
szy jezyk prawny. Odnosi sie wrazenie, ze autorzy redagujgcy ostateczny pro-
jekt nowego Kodeksu, w omawianej przez nas kwestii, wykorzystali nie
schemat ,De Populo Dei”, lecz schemat ,Lex Ecclesiae Fundamentalis”.
W nowym Kodeksie zostaly réwniez opuszczone zbedne klauzule, ktére byly
w schemacie ,Lex Ecclesiae Fundamentalis” Natomiast na korficu katalogu
w dwoéch paragrafach zostaly podane ogoélne zasady korzystania z uprawnien
naleznych wiernym.

Wedlug pierwotnych zalozen Komisji d/s Rewizji KPK katalog podsta-
wowych praw i obowigzkow chrze$cijan mial byé promulgowany w ,Lex
Ecclesiae Fundamentalis”. Kiedy uznano, ze projekt ,Lex Ecclesiae Funda-
mentalis” nie jest jeszcze gotowy do promulgacji, katalog ten zostat prze-
niesiony do nowego Kodeksu i zamieszczony w II Ksiedze zatytulowanej:
,De Populo Dei”, gdzie znajduja sie réwniez inne normy konstytucyjne Ko-
Sciola.

Warto wreszcie wyraznie u$wiadomié sobie, jakie podstawowe obowigzki
i uprawnienia chrzeScijan zostaly wyliczone w II ksiedze nowego Kodeksu.
W drodze analizy mozna stwierdzié¢, ze w kanonach 208—223 KPK zostaly
sformulowane nastepujace podstawowe obowigzki i uprawnienia chrzesci-
jan, wymienione w podanej nizej kolejnoSci:

1. Obowigzek zachowania wspoélnoty z KoSciotem,
2. Obowigzek wypelniania swoich zadan wzgledem KoSciola powszechnego

i partykularnego,

3. Obowiazek troski o $§wietoS¢ osobistego zycia,

4. Obowiagzek troski o wzrost i Swigetos¢ KoSciola,

5. Obowiazek i prawo wspoélpracy, aby oredzie zbawienia docieralo do
wszystkich ludzi,

Obowiazek postuszenstwa Pasterzom,

Prawo przedstawiania Pasterzom swoich potrzeb i zyczen,

Prawo i obowigzek wyrazania opinii wzgledem Pasterzy i innych wier-
nych w sprawach dotyczacych dobra Kosciola,

9. Prawo do débr duchowych KoSciola, zwlaszeza slowa Bozego i sakra-

mentéw,

b

413



10. Prawo do wlasnego obrzadku,

11. Prawo do wlasnej formy zycia duchowego,

12. Prawo do zakladania stowarzyszen ko$cielnych, kierowania nimi oraz od-
bywania zebran,

13. Prawo do wtlasnej inicjatywy apostolskiej,

14. Prawo do wychowania chrzescijanskiego,

15. Prawo do badan w dyscyplinach koscielnych i podawania do wiadomosci
wynikow tychze badan,

16. Prawo do wolnego wyboru stanu zycia,

17. Obowigzek poszanowania dobrego imienia innych,

18. Obowigzek poszanowania prawa kazdej osoby do ochrony wilasnej intym-
nosci,

19. Prawo do ochrony swoich praw na forum kosScielnym,

20. Prawo do tego, aby by¢ sadzonym i ewentualnie karanym zgodnie z obo-
wigzujgcymi przepisami,

21. Obowigzek zaradzania materialnym potrzebom Kosciola,

22. Obowiazek popierania sprawiedliwosci spotecznej,

23. Obowigzek materialnego wspierania ubogich.
W miare dalszego wzrostu swiadomo$ci odnos$nie zadan, jakie chrzescija-

nie maja do spelnienia w Kosciele i w $wiecie, katalog ten moze podlegaé

dalszemu rozwojowi, zwlaszcza w kierunku wiekszego uszczegoélowienia.

Wykonywanie podstawowych uprawnien chrzesgcijan
w KoSciele

Podstawowe prawa i obowigzki chrze$cijan nabyte przez chrzest3! sg
powszechne, trwale i niezbywalne. S powszechne, bo przyslugujag wszyst-
kim ochrzczonym, niezaleznie od pelnionych funkcji w KoSciele. Sg trwale,
gdyz nie moga byé zniesione przez zadng wiladze, grupe ludzi czy jednostke.
S3 niezbywalne, poniewaz nikt nie moze sie ich wyzbyé¢, zrzec, nie mozna
ich utracié. Podstawowe prawa chrzeScijan nie s3 jednak absolutne 32, Samo
korzystanie z naleznych praw podlega pewnym uwarunkowaniom. Istnienie
praw, albo inaczej — fakt, ze kto$ posiada podstawowe prawa, nie oznacza,
ze moze z nich bezwarunkowo korzysta¢, czyli je wykonywac.

Do korzystania z podstawowych praw nie wystarcza sama zdolno$¢ praw-
na. Kazdy ochrzczony posiada zdolnos¢ prawnag, czyli jest podmiotem pod-
stawowych uprawnien w Kosciele. Do korzystania z praw potrzebna jest
rowniez zdolno$¢ do dzialan prawnych. Zdolno§¢ do dzialan prawnych suge-
ruje z kolei spelnienie pewnych warunkéw 33, Warunki te dyktuje natura
wspoélnoty koScielnej, do ktérej ochrzczony nalezy przez wiare i chrzest. Akt
wiary jest aktem dobrowolnym 3¢ Kto uwierzyl w sposob wolny, tym sa-
mym winien akceptowaé¢ cala nauke Chrystusa odnosnie wspoélnoty zbaw-
czej Kosciola. Wspélnote te z woli Chrystusa tworzg wiara, sakramenty, hie-

81 R. Sobanski, Chrzest jako podstawa jedno$ci Kosciola, Warszawa 1971,
s. 72—94; P. Krdmer, Zur Problematik der Bestimmung von Grundrechten in
die Kirche, Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 27(1976) 2—3, s. 134; P. J. Vi-
ladrich, Teoria de los derechos fundamentales del fiel. Presupuestos criticos,
Pamplona 1969, s. 363, 391; P. Lombardia, Die Grundrechte des Gldubigen, Con-
cilium 5(1969), s. 610; J. Ferrante, Summa Iuris Constitutionalis Ecclesiae, Ro-
mae 1964, s. 175.

21 Hervada, P. Lombardia, E! Derecho del Pueblo de Dios. Hacia un
Sistema de Derecho Canonico, Pamplona 1970, s. 286.

8 Tamze, s. 286; W. Bertrams, De influxu Ecclesiae in iura baptizatorum.
Periodica de re morali, canonica, liturgica 49(1960) 4, s. 434.

8 Dignitatis humanae, n. 10; Redemptor hominis, n. 12.
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rarchia. Kto dobrowolnym aktem woli wilgcza sie przez chrzest do tej wspol-
noty, tym samym dobrowolnym aktem woli przyjmuje calg rzeczywistosé
wspoélnoty Kosciola.

Przynalezno$é¢ do wspolnoty Kosciola naklada na ochrzczonego pewne obo-
wigzki. S3 nimi przyjecie calego depozytu wiary, ustanowionego przez Chry-
stusa w Kosciele, przyjecie wszystkich Srodkéw zbawezych, jakimi sa sakra-
menty oraz uznawanie jednosSci z calg wspdlnotg Ko$ciola i z hierachiczng
wladza, ktéra z ustanowienia Chrystusa istnieje w KoSciele i dzieki ktorej
mozliwe jest przekazywanie prawd wiary i sprawowanie sakramentéw. Kto
spoSrod ochrzczonych utrzymuje pelng lgcznosé ze wspdlnota KoSciola, czyli
wypelnia podstawowe obowiazki czlonkéw tej wspoélnoty, ten ma zdolnosé
do dzialan prawnych, czyli mpze korzysta¢ w pelni z praw, jakie przysluguja
czlonkom wspolnoty KoSciola. Wspoélnota Kosciola nie jest zbiorowiskiem
ludzi niezaleznych od siebie. Czlonkowie tej wspolnoty zlgczeni sa3 w Chry-
stusie i miedzy sobag. Rkacza ich wiezy duchowe i zewnetrzne. Cale zycie
chrzeScijanskie rozwija sie we wspoélnocie. Wszystkim czlonkom wspolnoty:
KoSciola przysluguja pewne prawa i obowigzki, ktére winny byé wykony-.
wane tez we wspoélnocie. Uprawnienia s3 dane po to, by mogly by¢ wykony-
wane obowigzki 35. Kto nie wypelnia podstawowych obowigzkow wspélnoty,.
nie moze korzysta¢ z praw, jakie wspolnocie koScielnej przystugujs 36.

Drugim czynnikiem wplywajacym na zdolno$§¢é do czynnosci prawnych sa
uwarunkowania naturalne. Nalezg do nich: wiek, ktéry ma wplyw na doj-
rzalos¢ umyslowsa, wolnos¢ od przymusu, czyli wolnosé dzialania, odpowie-.
dzialno§¢ wspoélnotowa i spoleczna 37,

Trzecim czynnikiem wplywajacym na zdolno$¢ prawna jest wolnosé od
kar koScielnych, ktére moglyby cigzy¢é na wiernym z powodu popelnienia
okreslonych przestepstw 38,

Z kolei nalezaloby wymienié¢ rézne grupy oséb ochrzczonych, ktére z racji
niepelnej przynalezno$ci do Ko&ciola, majg ograniczona zdolnos¢ do dzialan
prawnych w KoSciele i nie moga korzysta¢ ze wszystkich uprawnien naby-
tych przez chrzest.

Ograniczong mozno$§¢ wykonywania praw w Kos$ciele maja ci, ktérzy nie
wyznaja calej wiary lub nie uznaja }aczno$ci ze wspoélnota i hierarchiczna
wladza KoSciola, a wiec apostaci, heretycy, schizmatycy. Wyznawanie wiary
i wspélnoty z KoSciolem stanowi istotny obowigzek chrzescijanina. Gdy
ochrzezony nie uznaje podstawowych obowigzkow, Koscidl nie moze zezwoli¢
na korzystanie z uprawnien ochrzczonego. Chociaz ochrzczonym akatolikom
przystuguje osobowo$§¢ w Kosciele i przyslugujag im podstawowe prawa
ochrzezonych, nie moga z nich korzystaé¢ z istotnej przyczyny, ktérg jest
uchylenie sie od spelniania podstawowych obowigzkow 39,

Rowniez bardziej lub mniej ograniczone jest wykonywanie uprawnien,
przez tych chrze$cijan, ktorzy zostali dotknieci karami koScielnymi. Kosciol
nakladajac kare koScielng za okreslone przestepstwo, nie znosi i nie odbiera.
podstawowych praw przystlugujacych ochrzeczonemu z racji chrztu lecz jedy-

8 W. Bertrams, Communio, communitas et societas in Lege Fundamental:.
Ecclesiae, Periodica de re morali, canonica, liturgica 61(1972) 4, s. 566; Tenze, De
constitutione Ecclesiae simul charismatica et institutionali, Periodica de re morali,
canonica, liturgica 57(1968) 2, s. 300; Tenze, De gradibus ,Communionis” in doctrina,
Conc. Vaticani II, Gregorianum. Commentarii de re theologica et philosophica,
47(1966), s. 289.

% Bertrams, Communio.., s. 567, Tenze, De constitutione...,, s. 300.

8 Hervada, Lombardia, dz. cyt., s. 286.

8 Hervada, Lombardia, dz. cyt, s. 286; kan. 96.

9 Bertrams, De influxu Ecclesiae in iura baptizatorum..., s. 137.
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‘nie ogranicza wykonywanie tych praw. Ograniczenie to jest rozne w kon-
‘kretnym wypadku dla kazdego rodzaju kary koscielnej 49,

Wisrod akatolikéw ochrzezonych istnieje wielu takich, ktérzy bez wlasnej
winy nie utrzymuja pelnej 1acznosci z Kosciolem katolickim. Tworza oni
"wlasne KoScioly, czy wspélnoty chrzedcijanskie. Sg to bracia odlgczeni na-
lezacy do niekatolickich Ko$ciolow wschodnich (prawostawni) i niekatolic-
‘kich wspoélnot zachodnich (protestanci). Sob6ér Watykanski II rozwazajac
sytuacje akatolickich KoS$ciolow Wschodnich i akatolickich wspélnot chrzesci-
janskich powstalych po reformacji w XVI wieku, wskazuje na wiele ele-
‘mentoéw peinej wspélnoty koScielnej, jakie posiadajg. Elementy te moga byé¢
bardziej lub mniej liczne w roéznych spoltecznosciach religijnych 41. Z tego, ze
ochrzczeni akatolicy nie wyznaja w pelni wiary i jedno$ci chrzescijanskiej,
nie nalezy koniecznie twierdzi¢, ze oni nie dopuszczajg licznych elementdow
tej wiary i jednosci. Trzeba powiedzie¢, ze o ile wyznaja te wiare i jednosé,
o tyle wypelniajg podstawowe obowiazki ochrzeczonych. I o ile wypelniajg
podstawowe obowigzki ochrzczonych (uznawanie wiary, sakramentéow, hie-
rarchii), o tyle moga korzysta¢ z podstawowych praw chrze$cijan 42. Obiek-
tywnie wspoélnota chrze$cijanska winna byé wspélnota pelng, doskonalg, to
Jjest katolicky. Jednakze w konkretnym wypadku wspoélnoty chrzescijanskie
posiadajg rézne stopnie doskonalo$ci. KosSciél zdaje sobie z tego sprawe i stara
sie podkreslaé¢ raczej elementy laczace, niz dzielace. Praktycznie uznaje tez
wiele podstawowych praw chrzescijan akatolikéw, ktorzy w dobrej wierze
‘nie utrzymuja peilnej i doskonalej jednosci z KoSciolem katolickim.

W literaturze kanonistycznej podnoszony jest réwniez problem upraw-
nien i débr duchowych przyslugujacych katechumenom 43. Sprawa ta zo-
.stala na nowo rozwazona w dokumentach Soboru Watykanskiego II 44 Po-
Jjecie katechumena otrzymuje w uchwalach soborowych serie charaktery-
.stycznych cech, ktére zasluguja na podkreslenie:

— Katechumeni majg 1gczno$¢ z Kosciolem przez wyrazne zamanifesto-

wanie woli przynalezenia do KoSciola 45,
— Sg zwigzani z KoSciolem i czesto zyja zyciem wiary, nadziei i mi-
loSci 46,

— Powinni byé przyjeci do katechumenatu przez ceremonie religijne 47,

— Posiadajg szczegolny status prawny 48,

— W czasie katechumenatu winni by¢ wprowadzeni w zycie chrze$cijan-

skie, uczestniczyé w liturgii i wspolpracowaé w postannictwie apo-
stolskim 49,

40 Tamze, s. 440; A. M. Rodriquez, El excomulgado y derecho a los sacra-
mentos, w: Les Droits Fondamentaux du Chrétien dans 1I’Eglise et dans la Société.
_Actes du IVe Congrés International de Droit Canonique, Milano 1981, s. 165—174.

41 Lumen gentium, n. 14; Unitatis redintegratio, n. 3.

42 Bertrams, De gradibus ,,Communionis”.., s. 292; I. Arias, Bases doctri-
nales para una nueva configuracion juridica de los separados, Ius Canonicum
‘8(1968) 1, s. 29—120.

1 P. Lombardia, El estatuto juridico del catecumeno segun los textos del
‘Concilio Vaticano II, Ius Canonicum 6(1966) 2, s. 529—565; Portillo, dz. cyt,
8. 165—170; F. J. Urrutia, Catechumenatus iuxta Concilium Oecumenicum Vati-
canum secundum. Commentarium canonico-pastorale, Periodica de re morali, cano-
nica, liturgica 43(1974), s. 121—144; R. Sobanski, Ko$ciét — prawo — zbawienie,
“Katowice 1979, s. 121—124,

4 Lumen gentium, n. 14; Sacrosanctum Concilium, n. 64, 65; Ad gentes, n. 14.

4% Lumen gentium, n. 14.

46 Ad gentes, n. 14.

17 Ad gentes, n. 14.

18 Ad gentes, n. 14.

4 Ad gentes, n. 14.



W Swietle tych danych wydaje sie kuniecznym wnioskowa¢, ze katechumen
jest podmiotem praw i obowiazké4w w KosSciele, jest on zlaczony z Koscio-
lem poprzez okazanie swej woli przyjecia chrztu, z czego wywodzi sie szcze-
golny status prawny.

Odnosnie nabycia statusu prawnego katechumena teksty soborowe po-
daja dwa elementy. Z jednej strony konstytucja ,Lumen gentium” méwi,
ze katechumeni, ktérzy za sprawa Ducha Swietego z wyraznej woli swojej
pragng byé¢ wcieleni do Kosciota, juz dzieki temu pragnieniu sg z nim
w lacznoSci, totez Matka-Kos$ciél juz jak na swoich rozcigga na nich swoja
mito$¢ i troske 0. Z drugiej strony dekret ,,Ad gentes” ustanawia, ze ci, kto-
rzy przyjeli od Boga za posrednictwem Kos$ciola wiare w Chrystusa, winni
by¢ dopuszczeni do katechumenatu przez liturgiczne ceremonie3l. W jaki
spos6b nabywa sie zatem status prawny katechumena: czy przez , wyrazenie
swojej woli”, czy przez ,liturgiczne ceremonie”? Wydaje sie, ze wierna inter-
pretacja tekstow musi doprowadzié do wniosku, ze status teologiczny kate-
chumena nabywa sie przez zamanifestowanie woli wecielenia do Kosciola.
To pragnienie wcielenia do Ko$ciola nabiera wymiaru wspélnotowego i spo-
lecznego poprzez okazanie go w obliczu KoS$ciola. I takie okazanie woli wo-
bec wspodlnoty rodzi konsekwencje prawne szczegolnego statusu prawnego
katechumena. Jest wlasciwg rzecza, zeby formalny akt wcielenia do katechu-
menatu wyrazil w sposéb oczywisty swéj sens religijny i wspélnotowy i zeby
w nim uczestniczyl! zarowno kandydat, na ktérym ciazy deklaracja, jak
1 wspolnota reprezentowana przez grupe wiernych, ktérej przewodzi kaplan.
W tym sensie nie ma nic bardziej odpowiedniejszego, niz ceremonie litur-
giczne. A zatem status katechumena nabywany bylby przez zadeklarowanie
woli wcielenia do KoSciola, dokonane w czasie ceremonii liturgicznych 52.

Powstaje z kolei pytanie, jakie sg prawa, z ktérych moga korzysta¢ ka-
techumeni, ktorzy jakkolwiek nie s3 jeszcze ochrzczeni, utrzymuja wiez
z Kosciolem. W opracowaniu statusu prawnego katechumenéw, czyli ich
praw i obowiazkéw mozna wzig¢ nastepujace aspekty podane przez P. Lom-
bardie 53 i powtorzone przez A. Portillo 54,

Najpierw trzeba przyzna¢ katechumenowi status czlonka wspoélnoty chrze-
Scijanskiej, chociaz nim jeszcze nie jest w pelni. Stad wynika: prawo wyzna-
wania wiary, prawo do Srodkéw potrzebnych do nabycia formacji chrzesci-
janskiej, moznos¢ wspoélpracy w realizowaniu celow Kosciola. W konsekwen-
cji trzeba katechumenowi przyzna¢é prawo do pouczenia w wierze, prawo
uczestniczenia w Zyciu liturgicznym i prawo do wspoélpracy w dzialalncsei
apostolskiej. Gdy chodzi o udzial w zyeiu liturgicznym, status katechumena
obejmowalby: prawo uczestniczenia w liturgii slowa, tak we Mszy Sw., jak
i poza nig, prawo do otrzymywania sakramentaliow i prawo do uczestnicze-
nia we wszelkiego rodzaju aktach paraliturgicznych. Prawo do stowarzyszen
bedac zakotwiczonym na prawie naturalnym przysluguje kazdemu czlowie-
kowi, dlatego w miare jak katechumenowi przystuguje prawo do wspoipracy
w realizacji celow KosSciola i apostolatu, trzeba katechumenowi przyznaé¢
prawo do stowarzyszen. Prawo to moze mie¢ dwa aspekty: stowarzyszanie
katechumenéw miedzy soba oraz mozno$¢ stowarzyszania katechumenow
z wiernymi. Katechumeni moga wspélpracowaé¢ z hierarchia w funkcji rza-
dzenia, szezegdlnie w sprawach, w ktérych s znawcami. Kiedy chodzi 0 na-

50 LLumen gentium, n. 14.

51 Ad gentes, n. 14.

52 ,ombardia, El estatuto juridico del catecumeno..., s. 542,
53 Tamze, s. 551—562.

4 Portillo, dz. cyt., s. 169—170.

27 — Tarnowskie Studia Teologiczne, t. X 417



uczanie, trzeba im przyzna¢ takze prawo i obowigzek nauczania katechetycz-
nego wlasnego i prawo otrzymywania formacji jako zwyczajnym stuchaczom
w uniwersytetach erygowanych przez wladze koScielng w dyscyplinach teo-
logicznych. Poza tymi uprawnieniami, ktére powinny byé uznane wszystkim
katechumenom przez prawo powszechne, moga by¢ im przyznane jeszcze
inne uprawnienia, wzglednie ich modyfikacje w tych KoSciolach lokalnych,
w ktoérych istnieje zorganizowany katechumenat zbiorowy 55,

FORMALIZACJA PODSTAWOWYCH PRAW I OBOWIAZKOW
CHRZESCIJAN PRZED REWIZJA KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO
Z 1917 R.

Ochrona podstawowych praw czlowiekaichrzes$cijanina
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r.

Po Soborze Watykanskim II wysunieto postulat, aby nowe prawodawstwo
koscielne zagwarantowalo skuteczng ochrone praw wiernych rozpoczynajac
od wyraznej deklaracji katalogu tych praw. Powstaje pytanie, w jaki sposéb
zagadnienie podstawowych praw wiernych zostalo potraktowane w poprzed-
nim Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r. Ogélnie mozna by powiedzie¢,
ze problematyka praw chrzescijanina w Kodeksie z 1917 r. zostala potrakto-
wana niewystarczajgco w stosunku do aktualnej $wiadomos$ci Kos$ciota. Brak
w nim rowniez elementéw koniecznych dla opracowania teorii statusu praw-
nego wiernych 56,

Z perspektywy kilkudziesieciu lat zjawisko niewystarczalnosci Kodeksu
w przedmiocie praw wiernego mozna wyjasni¢ przez wskazanie na zespol
czynnikow historycznych i doktrynalnych, ktére wplynely na koncepcje ko-
deksu z 1917 r. Kodeks ten nie byl dzielem ustawodawczym wyjetym spod
wplywow wezeSniejszego 1 wspolczesnego mu procesu historyczno-doktry-
nalnego. Powodéw milczenia kodeksowego na omawiany temat trzeba szu-
kaé wsrod czynnikow determinujacych fakt i tres¢ kodyfikacji z 1917 r.
W gruncie rzeczy nie ma oficjalnej przyczyny wyjasniajacej brak zaintere-
sowania Kodeksu, poniewaz ustawodawca nie postawil sobie w sposoéb wy-
razny i Swiadomy pytania o przyjeciu lub odrzuceniu kwestii podstawo-
wych praw chrzescijan. Mozna domniemywaé, ze umyslowo$¢é prawna redak-
torow schematu Kodeksu z 1917 r. na czele z kardynalem Gasparrim cha-
rakteryzowala si¢ duzym pozytywizmem prawnym, czystym jurydyzmem
i checig wzorowania sie na kodyfikacjach cywilnych. System poje¢, ktory
wplynal na mys$l i dzielo Gasparriego poprzez jego uznanie dla kodyfikacji
Swieckich, byl niekorzystny dla potraktowania ustawodawczego praw funda-

55 Tamze, s. 169—170. Do tej pory nie wszystkie postulaty kanonistow odnos$nie
statusu prawnego katechumendéw zostaly uwzglednione w prawodawstwie powszech-
nym Kosciola. Nowy Kodeks Prawa Kanonicznego w kan. 206 o katechumenach
wyraza sie w nastepujgcy sposoéb: § 1: Z Kosciolem w specjalny sposéb sa zlaczeni
katechumeni, ci mianowicie, ktérzy pod natchnieniem Ducha Swietego wyrazng
wolag proszg o wlgczenie do niego i dlatego tym samym pragnieniem, jak i zyciem
wiary, nadziei i milosci, ktoére praktykuja, lgcza sie z Kosciotem, ktéry ich wspiera
juz jako swoich. § 2: Kosciél otacza katechumendéw szczegdlng troska, zachecajac
ich do prowadzenia zycia zgodnego z Ewangelig i wprowadzajac do udzialu w Swie-
tych obrzedach przyznaje im juz rézne prerogatywy, ktore sa wlasciwe chrzesci-
janom.

5 P. J. Viladrich, Teoria de los derechos fundamentales ¢_1el. fiel. Presupu-
estos criticos, Pamplona 1969, s. 9; A. Prieto, Los derechos subjetivos en la Igle-
sia, w: Iglesia y Derecho, Salamanca 1965, s. 333 n., 344 n.; P. Lombardia, Los
laicos en el Derecho de la Iglesia, Ius Canonicum 6(1966), s. 345 n.
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mentalnych, uwazanych za sfery autonomii osoby, ktérych warto§¢ prawna
byla wczesniejsza od jakiegokolwiek prawodawstwa pozytywnego i ktérych
zywotnos¢ nie zalezy od zadnej pozytywizacji 57.

Prawodawstwa panstwowe ujmowaly temat praw osoby ludzkiej poprzez
pojecie techniczne ,prawa subiektywnego”. Prawo subiektywne z kolei bytlo
podporzadkowane obiektywnej normie prawnej, ktéra dawala mu uznanie
1 gwarancje. W przeciwienstwie do ustaw panstwowych Kodeks Prawa Ka-
nonicznego nie zawiera podobnego systemu praw subiektywnych. Mozna py-
ta¢ dlaczego? Otoz konieczno$é ocalenia problemu praw fundamentalnych
w prawodawstwach panstwowych poprzez teorie praw subiektywnych wy-
nikala z umyslowosci liberalizmu, ktéry pojmowal spoleczenstwo ze wzgledu
na jednostke. Teoria prawa subiektywnego pozwolila porzadkowaé wspol-
zycie spoleczne biorgc za podstawe jednostke, nie rezygnujgc z pozytywi-
stycznej koncepcji zjawiska prawnego 58.

Nie dzialo sie to samo w Kosciele. Dominujgca koncepcja eklezjologiczna
pochodzenia belarminowskiego nie wychodzila od wspélnego statusu wier-
nych, ani od Kosciola jako Ludu Bozego, lecz od hierarchii i jej wladz, co
nie wymagalo forsowania koncepcji prawnych dla rozwazania wspo6lzycia
eklezjalnego w zaleznoSci od wiernego i jego praw 5%, Ponadto antyklerykal-
ne przejawy liberalizmu i trudne stosunki KoSciota z panstwami spowodo-
waly pewien sprzeciw koscielnych Srodowisk prawnych wobec koncepcji libe-
ralnego indywidualizmu 60, Redaktorzy Kodeksu z 1917 roku odnoszagc sie
z rezerwa do kierunku indywidualistycznego wyrazonego w teorii praw su-
biektywnych opracowanej przez nauke prawa panstwowego, wyrazili nieche¢
do szezegolowej deklaracji podstawowych praw wiernego, istniejacych ponad
prawem stanowionym 61,

Innym powodem malego zainteresowania podstawowymi prawami chrze-
Scijan w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku byl brak dostatecznie
opracowanej doktryny teologicznej na temat wiernego i znaczenia jego przy-
naleznoSci do Ludu Bozego. Gdyby Kosciét dysponowal w okresie opraco-
wywania Kodeksu wystarczajaco rozwinieta doktryna na temat wiernego
i jego wiezi w Tajemnicy KoS$ciola, na pewno opracowano by status prawny
wspélny dla wszystkich wiernych w Kosciele. Wtedy mozna by i trzeba by
szuka¢ w Kodeksie elementéw ustawodawczych koniecznych dla teorii praw-
no-kanonicznej podstawowych praw wiernego. Stan o6wczesnej eklezjologii
nie sprzyjal takiej mozliwo$ci. KanoniSci odpowiedzialni za kodyfikacje nie
mieli opracowanej doktryny na temat wiernego. Gléwne linie teologii kon-
centrowaly sie na doskonaleniu wizji Ko$ciola jako spolecznoS$ci hierarchicz-
nej oraz na akcentowaniu prymatu i nieomylnosci 2. Koncepcja hierarchicz-

5 Viladrich, dz. cyt., s. 25—27.

58 I,, Recasens Siches, Il concetto di diritto subiettivo innazi alla filosofia
giuridica, Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto 6(1926), s. 3—31; F. Gar-
rido Falla, Derechos publicos subjetivos, Nueva Enciclopedia Iuridica, t. VII,
Barcelona 1955, s. 68—T78.

8 Viladrich, dz. cyt, s. 29; Lombardia, art. cyt, s. 341; Y. Congar,
Jalon pour une théologie du laicat, Paris 1964, s. 64—79.

%0 C. Constantin, Liberalisme catholique, w: Dictionaire de theéologie catho-
lique, t. IX, Paris 1926, s. 576—627; A. Latreille, La penséé catholique sur
PEtat depuis les derniéres années du XIX e siécle, w: L’ecclésiologie auxr XIX
siécle, Paris 1960, s. 282—283.

61 yiladrich, dz cyt., s. 29.

2 Y, Congar, L'ecclésiologie de la Révolution francais au Concile du Vatican,
sous le signe de laffirmation de l'autorité, w: L’ecclésiologie au XIX e siécle, Pa-
ris 1960, s. 77—114; A. Chavasse, L’ecclésiologie au Concile du Vatican. L’infail-
libilité de lU'Eglise, w: L’ecclesiologie au XIX e siécle, Paris 1960, s. 233—245.
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na byla niewystarczajaca dla ujecia réznorodnosei odcieni zycia koscielnego
i szerokiej problematyki wiernego. Stad w Kodeksie z 1917 r. nie ma ele-
mentéw prawnych gotowych dla zbudowania pojecia prawa fundamental-
nego wiernego wedlug wymogow i potrzeb Kosciola posoborowego 3.

Nie mozna jednak powiedzie¢, ze Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku
zupelnie nie zajmowal sie problematyka podstawowych praw chrzescijan.
W Kodeksie tym prawodawca gwarantuje ochrone wielu praw czlowieka
i chrze$cijanina, choé¢ nie wszystkie sformulowania w tej dziedzinie s3 wy-
czerpujace i precyzyjne. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku nie uzywa
nazwy ,podstawowe prawa czlowieka”, ani ,podstawowe prawa chrzescija-
nina”. Nie ma rowniez systematycznego katalogu tych praw. Jednakze w roz-
nych dzialach prawa kodeksowego, a zwlaszcza w prawie osobowym, proce-
sowym 1 karnym widoczna jest ochrona praw czlowieka. Na wielu miej-
scach jest réwniez mowa o prawach chrzescijanina. W celu dokladniejszego
omoOwienia rozwazanego zagadnienia nalezy przeanalizowa¢ te kanony Ko-
deksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., w ktoérych jest mowa posrednio lub
bezposrednio o prawach cztowieka i chrzesScijanina 94,

Generalna zasada zostala sformulowana w kan. 87. Méwi ona, Ze przez
chrzest czlowiek nabywa osobowos¢ w Kosciele ze wszystkimi prawami
i obowigzkami chrze$cijan, chyba ze gdy chodzi o prawa, stanie na przeszko-
dzie brak jednosci z Kosciotem, lub zostanie przezen nalozona cenzura 9,
Fundamentalng zasada tego kanonu jest to, ze czlowiek nabywa osobowosé
prawna w KoSciele ze wszystkimi obowigzkami i prawami jedynie przez
chrzest 66, Chrzest jest nie tylko warunkiem uprzednim absolutnie koniecz-
nym do nabycia osobowo$ci prawnej w Kosciele, lecz prawdziwg przyczyna
sprawczg, faktem prawnym, przez ktory czlowiek staje sie podmiotem praw
i obowigzkéw specyficznych, istotowo roéznych od tych, ktére przystugujs
czlowiekowi z racji urodzenia naturalnego 67. Druga cze$¢ kan. 87 zawiera za-
sade wyjatkowy, stwierdzajacg, ze po przyjeciu chrztu moga byé trzy prze-
szkody uniemozliwiajagce korzystanie w pelni z upravwnien przystugujacych
chrze$cijaninowi, a mianowicie herezja, przez ktoéra traci sie lgczno$¢ w wie-
rze, schizma, ktora oddziela od jednosci wiladzy koscielnej i ‘cenzura, ktoéra
za pewne przestepstwa pozbawia wiernego korzystania z niektérych dobr
duchowych 8. Przeszkody te sa okoliczno$ciami faktycznymi, ograniczajacy-
mi korzystanie z uprawnien niezaleznie od pozytywnego prawa ludzkiego.
Przeszkody te sa rzeczywistoScig zaistnialg na skutek dzialania samego za-

68 Viladrich, dz. cyt, s. 32.

81 Czes$ciowe analizy pod tym katem prezentuja: L. de Luca, I diritti fonda-
mentali del’'uomo mnell’ordinamento canomnico, w: Acta Congressus Internationalis
Iuris Canonici (Romae, in aedibus Pont. Universitatis Gregorianae 25—30 Septem-
bris 1959), Romae 1953, s. 88—103; P. Hinder, Grundrechte in-der Kirche. Eine
Untersuchung zur Begriindung der Grundrechte in der Kirche, Freiburg Sch. 1977,
s. 81—90; H. Heinemann, Menschenrechte? Eine Anfrage an das Kirchenrecht,
Osterreichisches Archiv fiir Kirchenrecht 25(1974) 3, s. 238—255.

85 Kan. 87: ,Baptizmate homo constituitur in Ecclesia Christi persona cum omni-
bus christianorum iuribus et officiis, nisi, ad iura quod attinet, obstet obex, eccle-
siasticae communionis vinculum impediens, vel lata ab Ecclesia censura”. Zoh
F. Wernz, P. Vidal, Ius Canonicum, t. II, Romae 1923, n. 1.

8 P. Gismondi, Gli acatolici nel diritto della Chiesa, Ephemerides Juris Ca-
nonici 2(°946), s. 227—249; 3(1947), s. 20—45; W. Onclin, Considerationes de jurium
subjectivorum in Ecclesia fundamento ac natura, Ephemerides Iuris Canonici 8(1952),
s. 11—16.

8 G. Michiels, Principia generalia de personis in Ecclesia. Commentarius
libri II Codicis Iuris Canonici canones praeliminares 87—106, Parisiis 19552 s. 15.

@ H. Insadowski, Osoba prawna, Studium prawno-kanoniczne, Lublin 1927,
s. 27; A. Blat, De personis, Romae 1921, s. 5—T1.
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interesowanego, bez jakiegokolwiek pozytywnego udzialu wladzy koscielnej.
On sam bowiem swoim postepowaniem wylgcza sie z pelnej wspoélnoty ko-
Scielnej 9. Trwanie w ljczno$ci moze byé mniej lub wiecej pelne, moze
przyjmowac¢ rozmaite stopnie. Trzeba wiec stwierdzié¢, ze w takim stopniu,
w jakim kto$ spelnia podstawowe obowigzki ochrzczonych, nie mozna mu
odmoéwi¢ zasadniczych uprawnien 79.

Oproécz ogoélnego stwierdzenia kan. 87 KPK z 1917 r., ze przyjecie chrztu
jest fundamentem wszystkich praw i obowiazkéw przystugujgcych ochrzezo-
nym i wigczonym do spotecznosci Kosciola, w wielu kanonach mozna spotkac¢
ochrone niektérych podstawowych praw. I tak nalezy stwierdzi¢, ze w Ko-
deksie Prawa Kanonicznego z 1917 r. chronione bylo podstawowe prawo
czlowieka do zycia. Wprawdzie prawo to nie zostalo pozytywnie i wyraznie
sformulowane, ale jest wiele kanonow, ktérych celem jest ochrona tego pra-
wa. Kan. 2350 § 2 uznaje samobdjstwo za przestepstwo i przewiduje sankcje
przeciw winnym usilowania samobdjstwa. Inny kanon 1240 § 1 n. 3 odmawia
pogrzebu koscielnego: tym, ktérzy z rozmysiem dokonali samobéjstwa.
W kan. 2351 § 1 przewidziane sg tez kary przeciw biorgcym udzial w poje-
dynkach. Celem norm ustanowionych przeciw pojedynkom jest ochrona zy-
cia drugiego i ochrona zycia wlasnego. Kodeks broni réwniez prawa jed-
nostki do rzeczy koniecznych do zycia. Wedlug kan. 1923 § 1 przy egzekucji
przymusowej nalezy dluznikowi zostawi¢ zawsze to, co sluzy do utrzymania
i pracy zawodowej. Prawo kanoniczne chroni zycie ludzkie od chwili po-
czecia nakladajac w kan. 2150 § 1 sankcje karng na spedzajacych ptod.

Z prawem do Zzycia zwigzane jest prawo do integralnosci fizycznej. Ochro-
na tego prawa wyrazona jJest- w sposéb negatywny w kan. 985 n. 5, wedlug
ktorego, ci ktorzy okaleczyli siebie lub innych popadajg w nieprawidlowos¢
z przestepstwa. Z wymienionych przykladéw mozna sie bylo przekonaé¢, ze
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. bronil prawa do zycia.

Innym przykladem ochrony praw czlowieka jest kan. 1035, w ktorym zo-
stalo powiedziane, ze wszyscy, ktérym, prawo nie zabrania, moga zawrze¢
malzenstwo. Dyspozycja kan. 1087 wprowadzala sankcje niewaznosSci dla
malzenstw zawieranych pod wplywem przymusu i bojazni. Wolnos$¢ czlowie-
ka do zawarcia malzenstwa jest chroniona w kan. 2353, gdzie prawodaweca
nakladal sankcje na tych, ktérzy porywaja kobiete, aby zawrze¢ malzenstwo.
Dalej mozna stwierdzi¢, ze w Kodeksie jest mowa o prawie do swobodnego
wyboru stanu zycia. Nie ma pozytywnej deklaracji tego prawa, ale jest ono
chronione wtedy, gdy jest mowa o ochronie wolnosci przyjecia Swiecen
(kan. 214 § 1), wstgpienia do- nowicjatu (kan. 542 n. 1), zlozenia uroczystej
profesji (kan. 572 § 1 n. 4). Zmuszajgcy do podjecia tych czynnosci podle-
gaja sankcji karnej ustanowionej w kan. 2252. Wedlug opinii kanonistow
w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r. jest zawarte prawo wiernych do
przynalezno$ci do stowarzyszen religijnych 7. Nie ma wyraZnie sformulowa-
nej zasady dotyczgcej wolnoSci stowarzyszen, ale zawarta jest ona implicite
w kan. 684 72

6 M. Zurowski, Hierarchiczne funkcje zarzqdzania Kosciotem, t. I, Warszawa
1979, s. 28.

% W. Bertrams, De gradibus ,communionis” in doctrina Vaticanum II, Gre-
gorianum 47(1966), s. 292; M. Zurowski, Wspdlnota koscielna ,communio” pod-
stawq prawa koscielnego?, Prawo Kanoniczne 20(1977) nr 1—2, s. 75—17.

" B. Primetshofer, Zasada prawa o zgromadzeniach w prawie kanonicz-
nym, Concilium 1969. Miedzynarodowy Przeglad Teologiczny, Poznan 1970, s. 168.

72 Kan. 684: ,Fideles laude digni sunt, si sua dent nomina associationibus ab
Ecclesia erectis vel saltem commendatis...”
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wolnosci religijnej. Kan. 1351 stwierdza, ze nikt nie moze by¢ zmuszany do
przyjecia wiary katolickiej, a kan. 752 § 1 mowi, ze dorosty nie moze byé¢
ochrzczony bez wilasnej wiedzy i zgody. Ochrona wolnosci religijnej obej-
muje réwniez prawo rodzicOw w stosunku do ich dzieci. Kan. 750 § 1 posta-
nawia, ze dziecko moze byé ochrzczone tylko za zgoda rodzicow, albo opie-
kunéw lub jednego z nich, z wyjatkiem niebezpieczenstwa $mierci.

Spos$rod uprawnien typowych dla chrze$cijan Kodeks z 1917 r. w kan. 682
wymienia prawo do dobr duchowych i Srodkéw koniecznych do zbawienia 73,
W tak szerokim i ogélnym sformulowaniu mozna zamknaé wiele innych pod-
stawowych uprawnien przyslugujacych czlonkom spoleczno$ci Kosciola.

W kodeksie z 1917 r. zawarte jest réwniez prawo do ochrony prawnej
(kan. 1667).

Odpowiadajgc na pytanie w jaki sposéb Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1917 r. traktuje problematyke podstawowych praw chrzescijan, nalezy
udzieli¢ zlozonej odpowiedzi. Kodeks nie formuluje podstawowych praw
wiernych, ale problematyka ta nie jest mu obca. Sformulowania wielu ka-
nondw $wiadczg o tym, ze prawodawca chroni wiele praw podmiotowych
W Kodeksie z 1917 r. nie ma rozréznienia na podstawowe prawa czlowieka
i podstawowe prawa chrzescijanina. W chwili promulgacji Kodeksu takich
okreslen nie uzywano. Dopiero po Soborze Watykanskim II pojawily sie ten-
dencje blizszego okre$lania i wyliczania poszczegélnych praw wiernych. Przy
czym wysunieto postulat, aby w nowym prawie kodeksowym, czy konsty-
tucyjnym KoSciola zostal sformulowany nie katalog praw czlowieka, ale ka-
talog praw chrzescijanina 74. Katalog taki zostal opracowany i ogloszony
w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 r.

Proklamacja podstawowych praw i obowigzkow
chrzesScijan w uchwatach Soboru Watykanskiego II

Problematyka podstawowych praw i obowigzkéw chrzeScijan zaczela sie
rozwija¢ po Soborze Watykanskim II w zwigzku z nowym spojrzeniem na
nature KosSciola zawarta w konstytucji dogmatycznej o Kosciele ,,Lumen
gentium” 1 innych uchwalach soborowych. Konstytucja ,Lumen gentium”
jest wyrazem rozwijajacej sie samoswiadomosci KosSciola, opartej na kontem-
placji danych Objawienia Bozego. Centralne tematy eklezjalne zostaly roz-
pracowane w oSmju rozdzialach tejze konstytucji. Miedzy innymi zostala
dopracowana doktryna teologiczna na temat wspdélnej sytuacji czionkéw Ko-
Sciola. Podkre$la ona wole Boga zbawiania ludzi nie pojedynczo, ale we
wspolnocie Ludu Bozego, istnienie fundamentalnej réownosci wsrod wszyst-
kich ochrzczonych, wspélne powolanie do $wieto$ci w Kosciele, udzial wszyst-
kich ochrzczonych w zbaweczym postannictwie Chrystusa i KoSciola. W zwigz-
ku z wyjadnianiem tych zasadniczych tematéw zaréwno konstytucja ,,Lumen
gentium”, jak 1 inne uchwaly soborowe zawieraja deklaracje uprawnien
i obowigzkow, jakie przystuguja ochrzczonym w Kosciele,

Analizujgc uchwaly soborowe mozna stwierdzi¢, ze uprawnienia te sa wy-
razane w roéznych terminach, badz jako prawa chrzesScijan, badz jako prawa
wiernych, badz jako prawa katolikow $swieckich.

W czwartym rozdziale konstytucji ,Lumen gentium” zostal! podkreslony

78 Kan. 682: ,Laici ius habent recipiendi a clero, ad normam ecclesiae discipli-
nae, spiritualia bona et potissimum adiumenta ad salutem necessaria’.

M R Sobanski, Merytoryczne i metodologiczne problemy wykladu podstaw
prawa koécielnego, w: W kierunku chrzescijanskiej kultury, Warszawa 1978,
s. 161—162.
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czynny udzial w misji zbawczej Kosciola wszystkich wiernych S$wieckich
i wszystkich ochrzczonych. Konstytucja ta stwierdza, ze ludzie Swieccy zrze-
szeni w Ludzie Bozym i ustanowieni w jednym Ciele Chrystusowym pod
jedna Glows, kimkolwiek s3, powolani sa, aby jako zywe czlonki ze wszyst-
kich sil swoich, jakie otrzymali z dobrodziejstwa Stworzyciela i z laski Od-
kupiciela, przyczyniali sie do wzrastania Ko$ciola i do jego ustawicznego
u$wigcania. Apostolstwo $wieckich jest uczestniczeniem w samej zbawcze]j
misji KoSciola i do tego wlasnie apostolstwa sam Pan przeznacza wszystkich
przez chrzest i bierzmowanie 75. Na innym miejscu konstytucja moéwi: , Lu-
dzie Swieccy, tak jak wszyscy chrzes$cijanie, maja prawo otrzymywaé w obfi-
toSci od swoich pasterzy duchowe dobra Koéciola, szczegolnie pomoc slowa
Bozego i sakramentéw, sami za$§ przedstawiaé pasterzom swoje potrzeby i zy-
czenia z taka swobodg i ufno$cig, jaka przystoi synom Bozym, i braciom
w Chrystusie. Stosownie do posiadanej wiedzy, kompetencji i autorytetu
maja mozno$¢, a niekiedy nawet obowigzek ujawniania swojego zdania
w sprawach, ktore dotycza dobra Kosciola... Ludzie swieccy, tak jak wszyscy
wierni Chrystusowi, winni z chrzefcijanskim postuszenstwem stosowaé sie
ochoczo do tego, co postanawiajg $wieci pasterze, reprezentujacy Chrystusa,
jako nauczyciele i kierownicy w Kos$ciele. Winni tak czynié, idge w tym za
przykladem Chrystusa, ktory swym postuszenstwem az do S$mierci otworzytl
wszystkim ludziom blogoslawiong droge wolnosci synéw Bozych. Sluszng za$
wolno$§¢, ktora wszystkim przystuguje w spolecznosci ziemskiej, winni pa-
sterze skrupulatnie respektowaé’ 76,

Teksty te wskazuja na uznanie podstawowych praw i obowigzkow w Ko-
Sciele. Wymieniajag one prawo do débr duchowych Koéciola, szczegolnie stowa
Bozego i sakramentéw, prawo i obowigzek przedstawiania pasterzom swoich
potrzeb i zyczen, prawo i obowigzek ujawniania opinii w sprawach dotycza-
cych dobra Kosciota, obowiagzek postuszenstwa pasterzom, prawo do stusznej
autonomii w sprawach doczesnych, prawo i obowigzek apostolstwa.

O dynamicznym i odpowiedzialnym uczestniczeniu w zbawczej misji Ko-
Sciola moéwig tez inne uchwaly soborowe. Na przyklad konstytucja o liturgii
Swietej zacheca do czynnego udzialu w obrzedach religijnych: ,Matka Ko$-
ciol bardzo pragnie, aby wszystkich wiernych prowadzi¢ do pelnego, Swia-
domego i czynnego udzialu w obrzedach liturgicznych, ktérego sie domaga
sama natura liturgii. Na mocy chrztu lud chrzescijanski, ,,rodzaj wybrany,
krolewskie kaplanstwo, nardéd Swiety, lud nabyty” (1 P 2,9; por. 2,4—5) jest
uprawniony i zobowiazany do takiego udzialu” 77, Tekst ten wskazuje na
istnienie prawa i obowigzku wiernych do czynnego udzialu w liturgii.

Wiele wskazan praktycznych na temat budowania Mistycznego Ciala
Chrystusa podaje dekret o apostolstwie §wieckich, ktéry najpierw stwierdza,
ze wszyscy ochrzczeni powolani sa do apostolowania: ,Ko$ciét powstal do
zycia w tym celu, by szerzge kroélestwo Chrystusowe po calej ziemi ku
chwale Ojca, uczyni¢ wszystkich ludzi uczestnikami zbawczego odkupienia
aby przez nich skierowa¢ caly $§wiat rzeczywisScie do Chrystusa. Wszelka
dzialalno§¢ Ciala Mistycznego zmierzajgca do tego celu nazywa sie apostol-
stwem, ktore Kosciét sprawuje poprzez wszystkie swoje czlonki, jednak na
réozne sposoby. Powotanie bowiem chrzescijanskie jest z natury swojej row-
niez powolaniem do apostolstwa... Dla spelniania tego apostolstwa udziela
wiernym Duch Swiety, sprawujacy dzielo u$wiecania Ludu Bozego przez

5 Lumen gentium, n. 33; Apostolicam actuositatem, n. 3, 35.
7% L.umen gentium, n. 37.
77 Sacrosanctum Concilium, n. 14.
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postuge slowa i sakramenty, takze innych szczegélowych daréw (por. 1 Kor
12,7), ,,udzielajac kazdemu tak, jak chce” (1 Kor 12,11), by »Stuzac sobie wza-
jemnie kazdy ta laska, jaka otrzymal”, przyczyniali sie i oni ,,jako dobrzy
szafarze réznorodnej laski Bozej” (1 P 4,10) do budowania calego ciala w mi-
tosci (por. Ef 4,16). Z przyjecia tych charyzmatow, nawet zwyczajnych, rodzi
sie dla kazdego wierzgcego prawo i obowigzek uzywania ich w Kosciele
i Swiecie dla dobra ludzi i budowania KoSciola” 8. W kontek$cie nauki o po-
wolaniu wszystkich do apostolstwa uznane jest prawo i obowigzek uzywa-
nia charyzmatow w Kosciele. Na innym miejscu dekret ten omawiajac rézne
formy apostolstwa stwierdza: ,,Swieccy moga prowadzi¢ dzialalno$é apostol-
ska, badZz to indywidualnie, bgdz zrzeszeni w roéznych wspoélnotach lub sto-
warzyszeniach... Zachowujge nalezyty stosunek do wiladz koScielnych, maja
prawo Swieccy zakladaé¢ stowarzyszenia, kierowaé¢ nimi i wstepowaé¢ do juz
istniejgcych” 79. W przytoczonym tekScie zawarte jest prawo do stowarzy-
szen koScielnych.

Deklaracja o wychowaniu chrze$cijafiskim podkresla prawo ochrzczonych
do wychowania chrzescijanskiego: ,,Wszyscy chrzeScijanie, ktoérzy jako nowe
stworzenie dzieki odrodzeniu z wody i z Ducha Swietego nazywaja sie dzie¢-
mi Bozymi i s3 nimi, majg prawo do wychowania chrzescijanskiego. Wycho-
wanie to zdgza nie tylko do pelnego rozwoju osoby ludzkiej, dopiero co opi-
sanego, lecz ma na wzgledzie przede wszystkim to, aby ochrzczeni, wprowa-
dzani stopniowo w tajemnice zbawienia, stawali sie¢ z kazdym dniem coraz
bardziej Swiadomi otrzymanego daru wiary’’ 80,

O budowaniu Mistycznego Ciala Chrystusowego mowi tez dekret o pa-
sterskich zadaniach biskupéow w Kosciele. Omawiajac zadania biskupow
w stosunku do KoS$ciolow partykularnych stwierdza miedzy innymi: ,,W roz-
taczaniu pasterskiej pieczy biskupi niech zostawiaja swym wiernym przy-
nalezny im udzial w sprawach Kos$ciola, uznajac ich obowigzek, jak tez pra-
wo do czynnej wspolpracy w budowie Mistycznego Ciala Chrystusowego’ 81.
Tekst ten wyraZnie mowi o prawie i obowigzku wspoélpracy w budowaniu
Mistycznego Ciala Chrystusowego. Natomiast dekret o positudze i zyciu ka-
plané6w omawiajgc wspolprace wiernych z kaplanami, przypomina wiernym
obowigzek troski o potrzeby materialne KoS$ciota: ,,Prezbiterzy oddani stuzbie
Bozej w pelnieniu urzedu sobie powierzonego godni sg, by otrzymaé sluszne
wynagrodzenie, poniewaz ,godzien jest robotnik zaplaty swojej” (Ek 10,7),
a takze ,,Pan postanowil, aby ci, ktorzy glosza Ewangelie, z Ewangelii zyli”
(1 Kor 9,14). Dlatego tez, o ile skgdingd nie zapewniono prezbiterom slusz-
nego wynagrodzenia, sami wierni — poniewaz dla ich dobra prezbiterzy pra-
cuja — majg prawdziwy obowiazek zatroszczyé sie o to, aby mogli im za-
pewni¢ konieczne Srodki do uczciwego i godnego zycia” 82,

Przytoczone teksty S§wiadczga o woli Soboru uznania podstawowych praw
i obowigzkéw wspélnych wszystkim ochrzczonym w KoSciele. Analizujac
sformulowania tych praw i obowigzkéw w uchwalach soborowych mozna
zauwazy¢, ze sformulowania te nie posiadaja jednakowej rangi formalnej.
W niektorych wypadkach spotyka sie wyraznie, autentyczne uznanie wyra-
zone w formule: ,chrzescijanie majg prawo i obowigzek..”, w innych wy-
padkach sg rownowazne wyrazenia. Prawa i obowigzki chrzescijan nie s3

8 Apostolicam actuositatem, n. 2, 3.

7 Apostolicam actuositatem, n. 15, 19; Dignitatis humanae, n. 4.

80 Gravissimum educationis, n. 2.

81 Christus Dominus, n. 16.

8 Prestyterorum ordinis, n. 20; Apostolicam actuositatem, n. 10; Ad gentes,
n, 17, 36, 38.
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wyliczone w jednym miejscu lecz umieszczone sg w roznych uchwatach so-
borowych, w roznych kontekstach doktrynalnych, z okazji omawiania roz-
nych tematéw. Nasuwa sie uwaga, ze miejscem najbardziej odpowiednim dla
deklaracji praw i obowiazkow wspélnych wszystkim ochrzczonym bylby dru-
gi rozdzial konstytucji dogmatycznej o Kosciele ,Lumen gentium”, ktory
podkre§la wspélne i podstawowe elementy Ludu Bozego. Jednakze trzeba
wzigé pod uwage, ze dokumenty soborowe majg charakter doktrynalny i pa-
storalny, a nie prawny. Soboér nie mial na celu proklamacji systematycznego
katalogu praw i obowiazkéw chrzesScijan. Wskazal jedynie przykladowo nie-
ktére z nich.

Oprocz wyraznych deklaracji praw i obowigzkéw chrze$cijan w dokumen-
tach soborowych mozna stwierdzi¢ takze milczace ich uznanie. Takie uzna-
nie wystepuje wtedy, gdy uprawnienia ukryte sa implicite w tekScie. Wow-
czas interpretacja kontekstu doktrynalnego dopomaga do ustalenia konkret-
nego uprawnienia.

I tak na przyklad interpretacja pewnych tekstéw $wiadeczy o woli Soboru
uznania prawa wiernego do studiowania dyscyplin teologicznych. Prawo to
ujawnia sie jako praktyczna konsekwencja doktryny soborowej o odpowie-
dzialnosci kazdego wiernego za aktywne uczestniczenie w budowaniu Ko~
Sciola i uzyskaniu jego celow. Ta odpowiedzialno$é moze byé wprowadzona
w czyn poprzez uprawianie, badanie i nauczanie dyscyplin teologicznych, bo
poglebianie znajomo$Sci tajemnicy Chrystusa i KoSciola sprzyja jego rozwo-
jowi. Tak przedstawione uprawnienie domys$lnie uznane jest w konstytucji
dogmatycznej o Kosciele 83, w konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w $swie-
cie wspolczesnym 84, w dekrecie o apostolstwie $wieckich 8, w dekrecie
o dzialalnoSci misyjnej Kosciola 86, w deklaracji o wychowaniu chrzescijan-
skim 87, W zadnym z wymienionych dokumentéw nie ma S$cistego uznania
wyrazonego w formule: ,,chrzeScijanie majg prawo...”. Przytoczmy teksty,
w ktorych w sposob bardziej wyrazny przedstawiony jest obowigzek, z kté-
rego natury rzeczy wynikaja pewne uprawnienia: ,,Pozgdane jest, zeby wielw
swieckich katolikow zyskiwalo odpowiednie wyksztalcenie w naukach teolo-
gicznych i zeby duza czes$¢ sposrod nich studia te gorliwie uprawiata i pogle-
biala. Azeby za$ zadanie swoje mogli oni wykonywa¢, trzeba przyznaé¢ wier—
nym, czy to duchownym czy $wieckim, nalezng wolnos¢ badania, mys$lenia
oraz wyrazania pokornie i odwaznie swego zdania w sprawach, ktérych zna-
jomoscia sie odznaczaja” 88, | Mlodziez zas bardziej uzdolniong tak z katolic-
kich, jak i z innych uniwersytetéw, okazujaca zdatno$¢ do uczenia i badania
naukowego, winno sie szczegélnie troskliwie ksztalci¢ i kierowaé¢ do podej-
mowania funkcji profesorskich” 8. | Niektérzy za$S powinni gruntowniej przy-
gotowaé sie w instytucjach misjologicznych lub na innych fakultetach czy
uniwersytetach, aby mogli skuteczniej wypelnia¢ specjalne zadania i swa
wiedzg pomagaé¢ innym misjonarzom w wykonywaniu dzialalno$ci misyjnej,
ktora szczegdélnie w naszych czasach stwarza wiele tak trudnych, jak i ko-
rzystnych sytuacji.. Szczegélnej pochwaly godni sa ci Swieccy, ktérzy na
uniwersytetach lub w instytutach naukowych przyczyniajg sie swymi bada-
niami historycznymi lub religioznawczymi do lepszego poznania ludéw i re-

88 .umen gentium, n. 33.

84 Gagudium et spes, n. 62.

85 Apostolicam actuositatem, n. 29.
88 Ad gentes, n. 26, 41.

87 Gravissimum educationis, n. 10.
88 Gaudium et spes, n. 62.

8 Gravissimum educationis, n. 10.
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ligii, pomagajgc w ten sposob zwiastunom Ewangelii i przygotowujae dialog
Zz niechrze$cijanami” 90

Inne z kolei teksty moéwig nie wprost o prawie do wlasnej duchowosci.
Istnieje kilka tekstow, z ktérych mozna wywnioskowaé to prawo 9. Przy-
toczmy dwa sposréd nich. Pierwszy tekst moéwi o wspélnym powolaniu do
$wietoSci, ktora to Swieto§¢ moze by¢ realizowana w rézny sposob: ,,Wszyscy
w Kosciele, niezaleznie od tego, czy nalezg do hierarchii, czy sg przedmio-
tem jej funkcji pasterskiej, powolani sg do $§wietoSci, zgodnie ze slowami
Apostota: ,,Albowiem wolg Bozg jest uSwiecenie wasze” (1 Tes 4,3; por. Ef
1,4). Ta za$ Swietos¢ Kosciola nieustannie ujawnia sie i ujawniaé¢ sie powinna
‘w owocach taski, ktére Duch rodzi w wiernych; rozmaicie wyraza sie ona
u poszczegélnych ludzi, ktérzy we wlasciwym sobie stanie zycia dazg do
«doskonato$ci milosSci, bedgc zbudowaniem dla innych” 92, Drugi tekst moéwi
0 godnoSei i wolnoSci chrzedcijan: ,,Udzialem tego Ludu stala sie godno$c¢
1 wolno$¢ synow Bozych” 9. Na podstawie tych dwoch tekstow rozumie sie,
ze fundamentalna rownos¢é wszystkich wiernych polega na jednakowym po-
‘'wolaniu do Swietosci. Niemniej godnos¢ i wolnos¢ synéw Bozych, wspoélna
wszystkim wiernym domaga sie takze osobistej sfery autonomii w poszuki-
‘waniu doskonalosSci i w wyborze drogi prowadzacej do $wietosci. Sobér po-
siada $wiadomo$¢ konieczno$ci harmonijnego polaczenia zasady réwnosci
'z zasadg wolnoSci kazdego wiernego. W praktyce réwnowaga ta moze by¢
zagwarantowana poprzez uznanie prawa do wlasnej duchowoSei.

Z tekstow soborowych mozna réwniez wywnioskowaé uznanie obowigzku
i prawa do wlasnego obrzgdku. W dekrecie o ekumenizmie czytamy: , Strze-
‘gac jednosSci w rzeczach koniecznych niech wszyscy zachowujg w KoSciele
nalezng wolnos$é, stosownie do zleconych sobie zadan, zaré6wno w roéznych
formach zycia duchowego i karnos$ci, jak tez w rozmaito$ci obrzedow litur-
gicznych, owszem, nawet w teologicznym opracowaniu objawionej praw-
dy” 94, Z kolei dekret o pasterskich zadaniach biskupow w KoSciele przypo-
‘mina o obowiagzku troski duszpasterskiej w stosunku do wiernych innego
obrzagdku: ,,Tam gdzie znajdujg sie wierni odmiennego obrzadku, niech w tym
rowniez celu zatroszezy sie biskup diecezji o ich duchowe potrzeby, czy to
przez kaplan6w i parafie tego obrzgdku, czy przez wikariusza biskupiego,
‘wyposazonego w odpowiednie wladze, czy nawet, w razie potrzeby, w god-
no$¢ biskupia, czy tez osobiscie, pelnige funkcje ordynariusza roznych obrzad-
kow” 95, Analizujgc dalej dokumenty soborowe mozna by z pewnos$ciag odczy-
ta¢ w nich i inne prawa i obowigzki chrzescijan.

Reasumujge, na podstawie przytoczonych wyzej tekstow soborowych,
mozna stworzyé nastepujgcy katalog podstawowych praw i obowigzkow
.chrze$cijan:

1. Prawo i obowigzek czynnego udzialu w liturgii %,

2. Prawo do dobr duchowych Kosciola, szczegéolnie stowa Bozego i ssa-

kramentow 97,
3. Obowigzek postuszenstwa pasterzom 98,

80 Ad gentes, n. 26, 41.

81 Lumen gentium, n. 9, 11, 32, 39, 41, 42
2 Lumen gentium, n. 39.

8 Lumen gentium, n. 9.

M Unitatis redintegratio, n. 4.

8 Christus Dominus, n. 23.

98 Sacrosanctum Concilium, n. 14.

%7 Lumen gentium, n. 3T7.

8 Lumen gentium, n. 37, por. 25, 27.
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4. Prawo i obowigzek wypowiadania swego zdania w sprawach dotycza-
cych dobra KoSciola 99,

5. Prawo przedstawiania pasterzom swoich potrzeb i zyczen 100,

6. Prawo do autonomii w sprawach doczesnych 101,

7. Prawo do wlasnego obrzadku 192,

8. Prawo i obowigzek wspélpracy w budowaniu Mistycznego Ciata Chry-

stusowego 103,

9. Prawo do chrze$cijanskiego wychowania 104,

10. Prawo i obowigzek apostolstwa 105

11. Prawo i obowigzek uzywania osobistych charyzmatow 196,

12. Prawo do studiowania dyscyplin teologicznych 107,

13. Prawo do zakladania stowarzyszen religijnych, kierowania nimi i nale-

zenia do nich 198,

14. Prawo do wlasnej duchowosei 109,

15. Obowiazek zaradzania materialnym potrzebom pasterzy 110,

Podobny katalog praw i obowigzkéw chrze$cijan sporzadzil P. Hinder 111,

P. J. Viladrich 112 zadaje sobie pytanie, czy w uchwatach soborowych za-
warta jest specjalna doktryna podstawowych praw i obowigzkéw chrzeScijan.
Studium dokumentéw soborowych odnosnie tej kwestii nasuwa wedlug niego
kilka spostrzezen. Najpierw nie zawsze wiadomo, czy uprawnienie sformulo-
wane w dokumentach soborowych zostalo uznane ze wzgledu na wymogi po-
zytywnego prawa Bozego, czy czysto kosScielnego. Wylania sie problem oceny,
czy w danym wypadku znajdujemy sie wobec uznania o charakterze deklara-
tywnym, czy konstytutywnym. W tekstach soborowych nie ma wzmianki,
w ktérych wypadkach chodzi o prawa podstawowe, a w ktérych o prawa sta-
nowione, koS$cielne. Rowniez brak jest precyzji odnosnie podmiotow, ktorym
prawa sa przypisywane. Dokumenty soborowe mowia o prawach chrze$cijan,
ale takze o prawach czlowieka 113, Niektére z praw chrzeScijan podane sa jako
prawa wiernych Swieckich lub jako prawa duchownych. Nie ma takze opra-
cowania doktrynalnego odnosnie funkecji, ktéorg prawa chrzeScijan maja spel-
ni¢ w nadaniu Ludowi Bozemu struktury konstytucyjnej. Konstytucja dusz-
pasterska o KoSciele w Swiecie wspoélczesnym zajmuje sie funkcja prawno-
-polityczng praw czlowieka w spolecznosSci cywilnej114; brak natomiast dok-
tryny odno$nie funkcji konstytucyjnej podstawowych praw chrzeScijan w spo-
lecznosci koscielnej. Brakuje tez Srodkéw legalnych gwarantujgcych skutecz-
nos¢ pozytywng takich praw w prawie kanonicznym. Wszystko to, zdaniem
Viladricha, sklania do stwierdzenia, ze uchwaly Soboru Wat. II, pomimo tek-

% Lumen gentium, n. 37, Gaudium et spes, n. 62.

100 L, umen gentium, n. 37.

01 LLumen gentium, n. 37, Apostolicam actuositatem, n. 1.

102 Unitatis redintegratio, n. 4; Christus Dominus, n. 23; Dignitatis humanae,
n. 2; Orientalium Ecclesiarum, n. 4; Sacrosanctum Concilium, n. 3.

108 Christus Dominus, n. 16.

104 Gravissimum educationis, n. 2.

105 Apostolicam actuositatem, n. 3, 25; Lumen gentium, n. 33.

108 Apostolicam actuositatem, n. 3.

107 Gaudium et spes, n. 62; Ad gentes, n. 26, 41; Apostolicam actuositatem, n. 29;
Dignitatis humanae, n. 3; Gravissimum educationis, n. 10.

108 Apostolicam actuositatem, n. 15, 19; Dignitatis humanae, n. 4.

100 I umen gentium, n. 9, 11, 32, 39, 41, 42.

10 Presbyterorum ordinis, n. 20, 21; Apostolicam actuositatem, n. 10; Ad gentes,
n. 17, 36, 38.

m Hinder, dz. cyt., s. 99—100.

n2 yiladrich, dz. cyt, s. 245—-250.

18 Gaudium et spes, n. 29, 41, 62, 71, 73.

114 Gaudium et spes, n. 73, 74, 75.
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stow, ]f(tére. mowig o uznaniu-podstawowych praw chrzesScijan, nie zawieraja
specyficznej doktryny odnos$nie problematyki, ktéra moglaby byé okreSlona
jako doktryna soborowa podstawowych praw chrzescijan.

Definiowanie i systematyczne katalogowanie praw chrzeicijan nie bylo
gléwnym zadaniem Soboru, w poréwnaniu do wielkich tematéw soborowych.
Trudno sie dziwi¢, ze w uchwalach soborowych nie ma definicji podstawo-
wych praw chrzeScijan, ani teoretycznego opracowania zalozen prawnych
takich uprawnien, ani ich systematycznego wyliczenia. Jednakze w calo$ci
doktryny soborowej znajduja sie podstawowe zasady teologiczne i wskaza-
nia praktyczne, ktére czyniag mozliwym konstrukcje tych praw. Sobér dat nie-
zbite dowody na istnienie fundamentalnych praw i obowigzkéw chrzescijan.
Uznania praw chrzeScijan zawarte s3 w dokumentach soborowych w szerszej
doktrynie odnoszacej sie do ochrzczonych i do konsekwencji ich przynaleznosci
do Ludu Bozego. Soboér przypisuje prawa ochrzczonym jako konsekwencje
polozenia sakramentalnego ochrzczonych w spoleczno$ci Ludu Bozego. Jest
to centralna tematyka soborowa. Licznhe prawa chrze$cijan formulowane sa
w kontekscie roznych zadan, jakie majg do spelnienia ochrzczeni w Kosciele.
Niewatpliwie, wnikliwiej opracowana zostala problematyka praw czlowieka,
ale ona nalezy do wielkiej tradycji Urzedu Nauczycielskiego Kosciola i poru-
szana byla juz wielokrotnie w licznych dokumentach papieskich.

Teksty soborowe, w ktérych uznane sg wyraznie lub ukrycie pewne prawa
chrzescijan, chociaz nie stanowig dopracowanej doktryny prawnej spelniajg
pewna funkcje zgodng z celami i natura Soboru. Po pierwsze wykazuja nie-
zbicie istnienie praw chrzeScijan w Kosciele i podkreSlaja pewng kategorie
praw subiektywnych, ktoére posiadaja ochrzczeni z racji uczestnictwa w jed-
nym, wspolnym kaptanstwie Chrystusa. Po drugie teksty soborowe podkre-
§lajg, ze wyliczenie niektérych podstawowych praw ochrzczanych nie rosci
sobie pretensji, by byé¢ wyliczeniem systematycznym i wyczerpujacym lecz
dowodzi woli Soboru uznania statusu prawnego wiernych w miare rozwoju
doktryny dotyczgcej Ludu Bozego. Po trzecie, najbardziej tworczym wkia-
dem Soboru w nasz temat nie jest, ani liczba deklarowanych praw, ani rygor
formalny ich sformulowan lecz ich globalne ujecie w $wietle doktryny Vati-
canum II odnos$nie wiernego i Kosciola. W tym ujeciu znajdujg sie pewne
elementy konieczne do ostatecznego i calosciowego wypracowania teorii pod-
stawowych praw i obowiazkéw chrzescijan w Kosciele.

ZAKONCZENIE

Z przeprowadzonych powyzej rozwazan nasuwajg sie pewne wnioski od-
nosnie rozwoju problematyki podstawowych obowigzkéw i uprawnien chrze-
Scijan w okresie od Soboru Watykanskiego II do promulgacji nowego Ko-
deksu Prawa Kanonicznego w 1983 r. W tym okresie problematyka ta poja-
wita sie w Kosciele o wiele ostrzej, anizeli mialo to miejsce w przeszloSci.
Podjete zostaly badania i prace zmierzajgce do ujecia tych praw i obowiaz-
kow w jezyku prawnym w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego.

W rozwoju omawianej problematyki wyroznily sie pewne etapy, w kto-
rych nastepowalo coraz glebsze zrozumienie prawdy o aktywnej roli wszyst-
kich chrzescijan w budowaniu wspélnoty koscielnej. Podejmowane byly row-
niez pewne wysilki, zmierzajagce do wyrazenia tej prawdy w jezyku norma-
tywnym, czyli w kategorii obowigzkoéw i uprawnien.

Pierwszym etapem byl Sobér Watykanski II, ktéry ukazal glebsze zrozu-
mienie godno$ci osoby ludzkiej oraz zadan, jakie kazdy czlowiek ochrzczony
ma z racji udzialu w misji Chrystusa i KoSciola. Eklezjologia Vaticanum II
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przyblizyla wiele praw teologicznych, majacych zrodto w Objawieniu i po-
mocnych w budowaniu teorii podstawowych praw i obowigzkéw chrzeScijan.
Jedng z nich jest ujecie Kosciola jako Ludu Bozego. W dokumentach sobo-
rowrch podkreSlone zostalo, ze w Kosciele wszyscy ludzie cieszg sie jedna-
kowa godnoscia, wynikajaea zaréwno z faktu stworzenia na obraz Bozy, jak
tez powolania do zbawienia. Wszysecy sa réwni z racji dzieciectwa Bozego,
wspolnego powolania do doskonaloici, jednej wiary i jednego chrztu. Inng
rzeczywistoScia mocno zaakcentowang przez Sobor jest prawda o partyeypacji
wszystkich ochrzczonych w zbaweczej misji Chrystusa: misji prorockiej, ka-
planskiej i krolewskiej. Wspoélna pozycja sakramentalna ochrzezonych, uka-
zana przez Sobor, dala impuls do podjecia badan nad okrefleniem jednako-
wej dla wszystkich chrze$cijan pozycji prawnej w Kosciele.

Drugim etapem byly prace podjete nad sformulowaniem katalogu podsta-
wowych obowigzkéw i uprawnien wszystkich chrze$cijan w nowym Kodeksie
Prawa Kanonicznego. W tym celu dokonano analizy nauki Soboru Watykan-
skiego II sformulowanej w jezyku pastoralnym i podjeto préby przekladu
elementéow zawartych w nauce Soboru na jezyk normatywny, konstruujgc
katalogi podstawowych uprawnien i obowigzkéw, jakie przystuguja ochrzczo-
nym we wspoélnocie koScielnej. Poddano analizie te czynniki natury teologicz-
nej, ktére jako wspolne wszystkim ochrzczonym, stanowia fundament statusu
prawnego wiernych w KoSciele. Fundamentem podstawowych obowigzkow
i uprawnien chrzeScijan, wedlug opinii wielu kanonistéw s3a: godno&¢ osoby
ludzkiej, odrodzenie czlowieka przez chrzest, rzeczywisty udzial ochrzczonych
w misji zbawczej Chrystusa, zwany w dokumentach soborowych wspélnym
kaplanstwem wiernych. Owa nadprzyrodzona rzeczywisto$é, bedaca udzialem
ochrzczonych, jest przyczyna fundamentalnej rownosci wobec Boga, KoS$ciola
i siebie nawzajem; jest przyczyna powszechnej odpowiedzialno$ci za rozwdj
i Swieto§¢ KoSciota. Ta nadprzyrodzona rzeczywisto$é, opisana w jezyku teo-
logicznym, moze byé réwniez wyrazona w jezyku prawnym. Komisja kody-
fikacyjna wilozyla wiele trudu w opracowanie katalogu podstawowych praw
i obowigzkow chrze$cijan. Katalog ten by} przygotowywany przez dwa zespoly
konsultorow: przez zespél , De Lege Ecclesiae Fundamentali” i przez zespél
»De Populo Dei” Opracowane przez te zespoly schematy dyskutowane byly
wsrod czilonkow Papieskiej Komisji d/s Rewizji Kodeksu Prawa Kanoniczne-
go, wérod czlonkoéw Miedzynarodowej Komisji Teologicznej, przez Konferencje
Biskupow i katolickie uczelnie.

Trzecim etapem byla promulgacja nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego,
dokonana przez Jana Pawla II w dniu 25 stycznia 1983 r. W drugiej ksie-
dze Kodeksu zatytulowanej ,,De Populo Dei”, w kan. 208—223 zamieszczo-
ny zostal katalog obowigzkéw i uprawnien wszystkich chrzeScijan. Nalezy
stwierdzié, ze do nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego zostal wlaczony ka-
talog opracowany przez zespd! konsultoréow ,De Lege Ecclesiae Fundamen-
tali”. S to wiec przepisy prawa konstytucyjnego Kosciola. Katalog zostal za-
tytulowany: ,,De omnium christifidelium obligationibus et iuribus” — ,,Obo-
wiagzki i uprawnienia wszystkch chrzeScijan” Taka kolejno$¢ nie jest przy-
padkowa. Ma uzasadnienie w nauce KoSciola. Czlowiek bowiem w akcie wiary
akceptuje cala rzeczywisto$¢ Kosciola, a tym samym podejmuje pewne funda-
mentalne zobowigzania. Nalezg do nich: obowigzek uznania calej prawdy glo-
szonej przez Koéciél, uznanie wszystkich Srodkéw zbawienia istniejacych
w Kosciele oraz uznanie zwierzchniej wladzy w KoSciele. Oprécz zaciggnie-
tych w akcie wiary i w sakramencie chrztu zobowigzan, posiada takze nie-
zbywalne uprawnienia, stuzace do wszechstronnego rozwoju we wspélnocie

koScielnej.
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ARGUMENTUM

In doctrina Ecclesiae postconciliaris praeter questionem iurium hominis etiam
questio iurium Christianorum consideratur. Haec questio praecipue actualis est,
quoniam in Ecclesia conscientia vivit quid est communio ecclesiastica et quid est
locus unuscuiusque baptizati in hac communione. Haec conscientia Ecclesiae in
doctrina iuridica et in novo Codice Iuris Canonici viget. Unusquisque baptizatus
iuribus et officiis in Ecclesia gaudet. Haec iura et officia in dignitate personae
humanae, participatione in Ecclesia, sacerdotio communi fidelium fundamentum
habent. Unusquisque baptizatus fundamentalibus iuribus christianorum in Ecclesia
gaudet, sed in omnibus haec iura solum ille baptizatus uti potest, qui fundamen-
talia officia in Ecclesia implet et in plena communione ecclesiastica manet. Officia
et iura fundamentalia Christianorum non ex positiva voluntate legislatoris eccle-
siasticis sed ex positiva voluntate Christi oriuntur. Legislator ecclesiasticus haec
officia et iura tantum agnoscit, custodit, proclamat. Elenchus illorum iurium in
Codice Juris Canonici anno 1917 promulgato non invenitur, quam in multis locis
eiusdem Codicis haec iura affirmabantur. Officia et iura fundamentalia christi-
fidelium expressis verbis in decreta Concilii Vaticani II definita sunt. Tamen elen-
chus horum officiorum et iurium primum in Codice Juris Canonici Ioannis
Pauli II proclamatus est.



