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W TROSCE O AUTENTYCZNY DIALOG
CHRZESCIJANSTWA
Z WIELKIMI RELIGIAMI SWIATA

Tradycje glosnej w poczatkach naszego stulecia, etnograficzne]
Szkoly Wiedenskiej, zalozonej przez ks. W. Schmidta, werbiste,
stara sie podtrzymywa¢ nadal funkcjonujagce w tym samym
o$rodku Wyzsze Seminarium Duchowne, tzw. Theologische Hoch-
schule. W murach tej instytucji mieszczacej sie w Modling
k. Wiednia organizowane sg systematycznie od r. 1975, stara-
niem jednego z profesorow tegoz seminarium, ks. A. Bsteha,
wielkie sympozja majace na celu dialog oraz wzajemne blizsze
poznanie chrzescijanstwa z religiami $swiata. Kazde z tych sym-
pozjow, cho¢ podobne cze$Sciowo do innych, rézni sie od pozo-
statych nie tylko podejmowanym na nim tematem, ale poniekad
takze klimatem, osobowosciami dobieranych starannie, nierzadko
z odleglych stron $wiata, prelegentdéw, nie méwiac juz o stucha-
czach, uczestnikach i calym audytorium. Kazde tez z sympozjow
odbytych dotychczas ukazalo sie juz drukiem jako dzielo zbio-
rowe, wydane pod redakcjg ks. A. Bsteha.

Jako pierwszy temat podjeto w r. 1975 spotkanie chrzescijan-
stwa ze Swiatem pluralistycznym !. Trzy nastepne, kolejne sym-
pozja posSwiecono: dialogowi chrzescijanstwa z islamem 2, bud-
dyzmem 3 i hinduizmem ¢ Mimo bardzo interesujgcej i z pewno-
Scig owocnej wymiany zdan i pogladow z przedstawicielami tych
trzech wielkich religii Swiata, organizatorzy tychze spotkan mu-
sieli zapewne odczu¢ pewien niedosyt, skoro zdecydowali sie po-
Swigci¢ ostatnie z dotychczasowych, piate z kolei sympozjum dia-
logowi chrzescijanstwa z tymi trzema religiami, ale ujetemu po-
niekad w zgola innej perspektywie: z samego wnetrza czy jadra

1 Por. A. Bsteh (Hrsg.), Universales Christentum angesichts einer plu-
ralen Welt, Modling 1976.

_2 Por. A. Bsteh (Hrsg.), Der Gott des Christentums und des Islams,
Maodling 1978.

3 Por. A. Bsteh (Hrsg.), Erlésung in Christentum und Buddismus,
Modling 1981.

1 Por. A. Bsteh- (Hrsg.), Sein als Offenbarung in Christentum wund
Hinduismus, Modling 1984.
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teologii chrzescijanskiej®. Prelegentami nie byli wiec juz, jak
poprzednio, obok teologéw chrzescijanskich takze profesorowie
uniwersytetow arabskich, indyjskich czy japonskich (wyznawcy
islamu, buddyzmu, wzglednie hinduizmu), ale sami chrzescijanie
wywodzacy sie z tamtych kregow religijnych i znajgcy doglebnie
zaréowno chrzesScijanstwo, jak tez przynajmniej jedng z tych
trzech wielkich religii Swiata. To wlasnie oni jako ludzie, ktérzy
przezyli ,,w swym wlasnym wnetrzu” swoiste zespolenie sie
dwoch religii i zyja czesto nadal w sytuacji ustawicznego dialogu
praktykowanego przez siebie samych chrzeScijanstwa z otacza-
jacg ich zewszad dang, konkretng religia, ukazywali zebranym
mozliwosci, perspektywy, ale i trudnosci w pelni owocnego dia-
logu z kazdg z tych trzech wielkich religii. Pewnym uzupelnie-
niem czy dopowiedzig byly referaty wyglaszane — analogicznie
do tego, jak to mialo miejsce na poprzednich sympozjach — przez
profesorow zachodnich, znawcéw danej problematyki.

Wydany drukiem tom zawierajgcy materialy tego ostatniego
sympozjum z kwietnia 1986 r. nie zawiera, niestety — podobnie
zresztg jak tomy poprzednie — poza krotkim wprowadzeniem
ks. A. Bsteha w problematyke spotkania, niezwykle barwnych,
zywych i ubogacajacych cate sympozjum dyskusji, lgcznie z tg
koncowa, mozna by powiedzie¢: panelowg dyskusjg, w trakcie
ktorej kazdy z prelegentow dzielil sie swymi osobistymi spo-
strzezeniami i refleksjami z calego spotkania. Nie mozna jednak
z pewnosScig miec tego braku za zle redaktorowi tomu, albowiem
samo zebranie tekstéw poprawianych nierzadko przez referentow
po ich wygloszeniu i tak szybkie opublikowanie ich drukiem jest
juz niemalym osiggnieciem. Uzupelnienie natomiast tych tekstow
wypowiedziami przynajmniej niektérych, bardziej renomowanych
dyskutantéow utrudniloby niepomiernie prace redakcyjne i opoz-
nito znacznie wydanie ksigzki, ktéra nie bylaby w stanie — mimo
tych wszystkich zabiegéw — odzwierciedli¢ w pelni samej atmo-
sfery sympozjum.

Mozna w tej sytuacji $mialo méwié¢ o swoistej dwutorowosci
poczynan teologicznej Hochschule w Médling w zakresie dialogu
chrzescijanstwa z religiami $wiata: sg to same sympozja stwarza-
jace mozliwos¢ konfrontacji, dialogu, wielu bezposrednich spot-
kan i dyskusji oraz bedace ich owocem dziela wydawane dru-
kiem. Jednym i drugim wypadalohy poswigci¢ cho¢ troche uwagi.

Gdy chodzi’ 0 same sympozja, to daja one z pewnoscig jedyna

5 Por. A. Bsteh (Hrsg.), Dialog aus der Mitte christlicher Theologie,
Modling 1987.
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w swoim rodzaju i wprost niepowtarzalng okazje do zetknigcia
sie i do bezpoéredniego kontaktu z wybitnymi znawcami oma-
wianych aktualnie religii $wiata i ich samych migdzy sobg. Wy-
chodzg wtedy — a dziato sie to niemal na kazdym sympozjum —
na jaw rzeczy i sprawy wprost zaskakujace. Przykladowo: w trak-
cie sympozjum poswieconego dialogowi z islamem (r. 1977) teo-
logowie chrze$cijanscy oraz inni europejscy znawcy islamu nie
byli w stanie, podczas kilku pierwszych dni, zrozumie¢ nalezycie
mysli wypowiadanych przez profesoréw arabskich — wyznawcow
islamu. Dopiero oficjalne, a takze prywatne, kilkudniowe dysku-
sje ujawnily istotny punkt uniemozliwiajgcy faktyczne zrozumie-
nie sie wrajemne; a chodzilo w nim o interpretacje, wzglednie
egzegeze Koranu. O ile mianowicie zachodni, chrzescijanscy
znawcy zagadnienia (islamu) podchodzili do Koranu mniej wigcej
tak, jak biblisci i egzegeci podchodzg do Pisma $w., w przeswiad-
czeniu, ze takie wlasnie podejscie musi byé¢ czyms$ zgola natural-
nym takze u arabow, to ci ostatni nie byli wprost w stanie pojg¢,
o co dyskutantom sie rozchodzi. Dopiero dluisze, dyskusyjne wy-
wody doprowadzily do obopoélnego poznania dwu zgola odmien-
nych stanowisk. Okazalo sie mianowicie, ze o ile chrzescijanie (bi-
blisci, egzegeci, itp.) stosujg przerdézne metody umozliwiajgce im
glebsze, bardziej poprawne, zgodne z zamyslem poszczegélnych
autorow, wzglednie redaktorow ksiag swietych, odczytanie Biblii
(egzegeza, hermeneutyka biblijna, dokladna znajomo$¢ archeolo-
gii, filologii biblijnej itd.), to w Swiecie islamu takie podejscie do
Swietej ksiegi Koranu jest zgola nie do pomyslenia. Koranu sie
nie wyjasnia, nie tlumaczy, albowiem sam Koran jest jedyna
podstawg i zrodlem wiedzy, znajomosci jezyka; to Koran ksztal-
tuje myslenie i §wiadomosé, jest pierwszg i najwazniejszg ksiega,
na ktorej Arab uczy sie czyta¢ i poznawaé swoéj rodzimy jezyk.
Stad tez jest absolutnie niemozliwa i wykluczona jakakolwiek
hermeneutyka czy egzegeza Koranu. Bezprawne sg tez jakiekol-
wiek jego przeklady. Réwnoczesnie jednak mozna bylo jezeli nie
dostrzec wyraznie, to przynajmniej odczu¢, iz nie wszyscy Ara-
bowie s3 w tej kwestii w pelni z sobg zgodni. Albowiem ci,
mieszkajacy od lat w Europie, zdawali sie takze nie pojmowaé
swych wspélwyznawcow uwazajacych sie za jedynych prawdzi-
wych znawcéw islamu i spogladajgcych na muzulmanéw zyja-
cych posréd chrzescijan jak na swego rodzaju odstepcéw od religii
przodkéw, zaprzancow lub odszczepiencow 8.

8§ W sympozjum tym brala udzial niewielka grupa teologéw polskich
z elfs prof. S. Grzybkiem, dziekanem Wydziatlu Teologicznego ATK na
czele.
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Podobna sytuacja zaistniala réwniez podczas sympozjum po-
swieconego dialogowi z hinduizmem (r. 1983) 7. Ujawnily sie wow-
czas wsrod przedstawicieli tej religii, profesorow paru roznych
uniwersytetow indyjskich, co najmniej dwie odmienne orientacje,
z ktorych kazda miala by¢ — w przeswiadczeniu prelegentéow nie
znajgcych sie dotad nawzajem ze sobg — autentyczna interpreta-
cja samego hinduizmu. Dokonalo sie tym samym zupelnie nieza-
mierzone i nieoczekiwane odkrycie dwu przynajmniej nurtow
(ktére mozna by rownie dobrze nazwaé¢ ,,szkolami”) w lonie sa-
mego hinduizmu, przekazywanych tradycyjnie przez pokolenia
i interpretowanych oficjalnie przez odnosne srodowiska naukowe.
Miedzynarodowe forum dialogu chrzescijanstwa z hinduizmem
stalo sie silg faktu miejscem spotkahia i dialogu hinduizmu z sa-
mym soba.

Nie jest rzeczg wykluczona, ze te i inne im podobne przezycia
czy do$wiadczenia sympozmw poprzedmch sklonily organizato-
row tychze spotkan do zajecia si¢ na ostatnim z nich dialogiem,
ale wywodzacym sie z ,,wnetrza” samego chrzescijanstwa 8. Cho-
dzilo przy tym — jak juz wspomniano — o dialog z trzema wiel-
kimi religiami Swiata, ktérym poswiecono trzy poprzednie, ko-
lejne spotkania. Mozliwos¢ dialogu chrzescijan z hinduizmem roz-
wazal jedyny w Europie Zachodniej znawca tego przedmiotu,
G. Chemparaty, profesor filozofii hinduskiej na uniwersytecie
utrechckim, wywodzacy sie z prastarej tradycji chrzescijanskiej
(obrzadku syromalabarskiego), siegajacej w Indiach czasow sw.
Tomasza apostola. Problemem dialogu chrzescijanstwa z islamem
zajal si¢ uczestnik sympozjum z r. 1977, arabski dominikanin
z Kairu, G. C. Anawati, wykladajacy goscinnie w latach 1970—
—1980 filozofie arabska na uniwersytecie kalifornijskim w Los
Angeles. Wreszcie mozliwos¢ autentycznego spotkania sie chrze-
scijan z buddyzmem analizowal w swym obszernym wystapieniu
jezuita ze Sri Lanki, A. Pieris, pelnigcy aktualnie funkcje profe-
sora religii aZJatycklch w Instytuc1e Pastoralnym w Manili 1 wy-
kladajacy goscinnie w Rzymie, Cambridge oraz w Waszyngtonie.
Wszyscy ci trzej prelegenci byli zgodni co do tego, ze chrzesci-

7 Poprzedunie sympozjum omoéwil pokrotce ks. S. Gres, Zbawienie w
rozumieniu chrze$cijanistwa i buddyzmu, Biuletyn Ekumeniczny 10 (1981)
nr 4, s. 40—42,

‘8 Krotkie omdéwienie tego sympozjum, zob. ks. L. Balter SAC, Pro-
blem dialogu wynikajgcego z wnetrza teologii chrzeécijar’zskiej, Biuletyn
Ekumemczny 16 (1987) nr 1, s. 42—46. Na s. 43 tego omodwienia zakradil
sie powazny blad drukarski, polegajacy na pominieciu kilku linijek telstu
Z réwnoczesnym poczostamumnem kilku wystepujacych w nich wyrazow
obcojezycznych.
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janskie kategorie mySlenia, a tym samym wyrazania rzeczywi-
stosci religijnych i nadprzyrodzonych powstaly w okreslonym
kregu kulturowym — réznym od kultur, w jakich rozwijaly sie
omawiane przez nich religie Swiata. Nie da sie wiec tak po prostu
przekladaé okreslonych poje¢ religijnych na inne jezyki; mimo
pozornej tozsamosci znaczeniowe]j, otrzymajg bowiem zawsze zde-
cydowanie inng tres¢ i znaczenie. Nie da sie réowniez sila faktu
przelozy¢ czy bezposrednio odczyta¢ w jakim$§ jezyku europej-
skim mysli religijno-filozoficznej: hinduskiej, buddyjskiej lub
arabskiej; zaden z jezykow zachodnich nie jest absolutnie zdolny
do tego, by odda¢ w sposoéb jednoznaczny i w pelni adekwatny
istotne dla tej mysli pojecia czy wyobrazenia. Mimo to — zda-
niem wszystkich trzech prelegentéw — prawdziwy dialog z oma-
wianymi religiami $wiata jest mozliwy. Wymaga on jednak od
obu stron ogromnej cierpliwosci, mozolnego, polaczonego z wiel-
kim wzajemnym szacunkiem wnikania w mysl religijng i calg
teologie swego partnera, doszukiwania sie oraz ustalania pewnych
wspolnych podstaw, wzglednie plaszczyzn porozumienia.

O takie tez chyba plaszczyzny zabiegali juz wecze$niej sami
organizatorzy sympozjéw, ktérzy wyznaczali i jasne i mogace
stuzy¢ za prawdziwg platforme dialogu tematy: ,,Bog chrzescijan-
stwa i islamu” (r. 1977), ,,Zbawienie w rozumieniu chrzescijan-
stwa i buddyzmu” (r. 1981), ,,Byt jako objawienie w chrzescijan-
stwie i hinduizmie” (r. 1983). Czy jednak tak okreslone tematy
moga stanowi¢ wlasciwy punkt wyjscia do znacznie szerzej po-
jetego 1 zakrojonego dialogu? — pokaze to co najwyzej blizsza,
jesli nawet nie dalsza przyszlosé.

W tym miejscu wypadaloby tylko nadmieni¢, ze kazdemu
sympozjum — obok wystawy ilustrujacej w jakiej$s mierze oma-
wiang religie sSwiata oraz znakomitego i stale funkcjonujacego
muzeum etnograficznego — towarzyszylo przynajmniej jedno
modlitewne spotkanie z udzialem wyznawcoéw danej religii, w
trakcie ktérego starano sie wytworzy¢ klimat wiasciwy modlitwie
1 obrzedom tejze religii.

Na osobne podkreslenie zasluguje ponadto prawdziwie eku-
meniczny charakter kazdego sympozjum. Chodzi mianowicie o to,
ze chrzesScijanstwo traktowano tu zawsze jako jednag calosé,
a chrzescijanski punkt patrzenia na dang sprawe prezentowali
starannie dobrani znawcy przedmiotu, bez wzgledu na swg przy-
nalezno$¢ wyznaniowsg: katolicy, ewangelicy, reformowani. Da-
walo sie, co najwyzej, odczu¢ brak przedstawicieli Wschodu
chrzescijanskiego, ktérzy ze wzgledu na swe bardziej kontempla-
cyjne podejscie do wielu omawianych na sympozjach zagadnien
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powinniby mie¢ nie tylko co$ do powiedzenia na dany temat,
ale mogliby zapewne rzuci¢ jakie§ nowe, cenne §wiatlo na nie-
jedno z omawianych zagadnien.

Jak juz wspomniano, kazde z pieciu odbytych juz sympozjow
doczekalo sie osobnej publikacji w utworzonej specjalnie w tym
celu serii wydawniczej: , Przyczynkéw do teologii religii”9 Po-
szczegbélne tomy tej serii stanowig zatem drugi nurt poczynan teo-
logicznego osrodka w Modling. O ile bowiem sympozja ze swg
niepowtarzalng atmosferg pozostajg jedynie w pamieci (i zapisach
magnetofonowych, przechowywanych zwlaszcza w Mddling) sa-
mych uczestnikéw, to seria wydawnicza stwarza realng mozli-
wos¢ udostepnienia wszystkim zainteresowanym problematykg
wzajemnego spotkania rézinych religii Swiata najistotniejszych
materialow opracowanych przez fachowcow — znawcéw danego
przedmiotu badan. Kolejne tomy nie odzwierciedlajg zatem w
pelni samych sympozjéow (nie takie wyznaczono im zadanie), ale
zawieraja wygloszone na nich referaty, przygotowane starannie
do druku (a wiec m. in. ubogacone odpowiednim aparatem nau-
kowym). Trudno byloby omawia¢ w tym miejscu kazdy z pieciu
tomoOw serii; dobrze bedzie jednak zatrzymaé sie przykladowo na
‘tomie ostatnim, zawierajagcym materialy z sympozjum z roku
1986.

Po slowie wprowadzajacym organizatora sympozjum, ks. A.
Bsteha (ss. 3—11), tom zawiera osiem wygloszonych w Modling
reieratéw. Jako pierwszy przemawial prof. R. Schaeffler z Bo-
chum, ukazujac warunki oraz mozliwosci prawdziwego, auten-
tycznego dialogu. Jego referat pt. Prawda, dialog i decyzja umie-
szczono tez na pierwszych kartach ksigzki (ss. 13—42). Zaraz po
nim znajduje si¢ wyklad wspomnianego juz G. Chemparathy na
temat Chrzescijanskiej wiary w spotkaniu z hinduizmem (ss. 43—
—~84). Sama ilos¢ stron tej publikacji wskazuje na to, ze referat
zostal znacznie poszerzony po sympozjum, albo tez, ze jego autor
przedstawil go uczestnikom spotkania w bardzo wielkim skrocie.
Zgola odmiennie przedstawia sie sytuacja z wypowiedzia przed-
stawiciela Kosciola reformowanego, prof. E. Schweizera z Ziiri-
chu, ktéry po wielu goscinnych wystepach naukowych na uni-
wersytetach w Kyoto, Tokio, San Francisco, Melbourne i Louis-
ville, zajal sie bardzo kompetentnle problemem ,,Jezusa ]ako
Obrazu podobienstwa Ojca” (ss. 85—103). Jak zaznaczajg sami
redaktorzy tomu, wypowiedz ta zostala odtworzona z taSmy ma-
gnetofonowej, a nastepnie przekazana autorowi, ktory jg osobizcie

9 Beitrige zur Religionstheologie.
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zaadiustowat i uzupemnil, dodajac m. in. niezbedne przypisy. W sa-
mym centrum tomu (ss. 105—130) pojawia sie referat znanego
dogmatyka zachodnioniemieckiego, W. Kaspera, na temat: Chrze-
$cijanstwo w dialogu z religiami. Wida¢ stad, ze ks. A. Bsteh
zdecydowal sie zachowaé¢ w ksigzce porzadek faktyczny sympo-
zjum, albowiem omawiane przez W. Kaspera zagadnienie moglo—
by z powodzeniem znalez¢ sig na zupelnie innym miejscu (chotby
na samym koncu). O zamieszczonej w dalszym ciggu dziela nie-
zwykle obszernej (ss. 131—178) wypowiedzi A. Pierisa mozna
by chyba powiedzie¢ to samo, co o referacie G. Chemparathy’ego.
Od tego ostatniego, ktéry omawiajac dialog z hinduizmem kon-
centrowal sie raczej tylko na pojeciu Boga w obu omawianych
religiach (chrzescijanstwie i hinduizmie), ujecie A. Pierisa rdzni
sie jedynie obfitoscig ukazanych mozliwosci dialogu z buddyz-
mem. Byé moze, wplyngl na to sam temat: Chrzescijanistwo i bud-
dyzm w dialogu wywodzqcym sie z wnetrza swych tradycji. Teo-
logiczng refleksjg nad samymi zasadami dialogu z religiami swia-
ta zajal sie z kolei znany teolog protestancki, W. Pannenberg
w referacie pt. Religia i religie (ss. 179—196), a wzmiankowany
juz G. C. Anawati omoéwil Chrzescijanstwo i islam: ich wzajemne
odniesienie z chrzescijanskiego punktu widzenia (ss. 197—216).
Ostatni referat, a zarazem artyku! omawianego tomu przypad!
w udziale katolickiemu dogmatykowi z Innsbrucka, W. Kernowi,
ktory zajgl sie problemem nawrécenia wewnatrzkoscielnego, do-
strzegajac w nim svrego rodzaju przyczynek do ,,nawrécenia sie”
samych religii (ss. 217—239). Nie potrzeba chyba dodawa¢, iz za-
sadniczym trzonem tomu sg opracowania trzech wymienionych
wyzej fachowcow, ktore uzupelniajg — jak to mialo miejsce
w kazdym z poprzednich toméw — wypowiedzi europejskich
znawcOw omawianej problematyki. Wszystkie razem tworzg jed-
nak dosy¢ zwarte, harmonijne studium poswiecone w calo$ci mo-
zliwosci oraz perspektywom dialogu chrzescijanstwa z trzema
wielkimi religiami §wiata. Tom ten, lgcznie z poprzednimi, moze
wige stuzy¢ wielkg pomoca wszystkim osobom zainteresowanym
;ar_é\tvno dialogiem, jak tez samymi, omawianymi tu religiami
Swiata.

Istnieje z pewnoscia wiele innych, cennych inicjatyw doty-
czacych dialogu chrzescijanstwa z innymi religiami. Wspomnieé
tu mozna choéby o dzialalnosci watykanskiego Sekretariatu dla
Niechrzescijan czy tez o organizowanych przez rozne osrodki nau-
kowe mniejszych czy wiekszych spotkaniach 1. Wydaje sie jed-

10 Tak np. Upiwersytet Salzburga poswiecil jedno z organizowanych
co roku sympozjéw problematyce: Jezus Chrystus i religie $wiata (w T.
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nak, ze ze wzgledu na pewng cigglos¢ poczynan oraz zasygnalizo-
wang wyzej dwutorowosé akeji dziatalno$é odnowionej po latach,
dawnej Szkoly Wiedenskiej zasluguje na arenie miedzynarodowej
na baczniejsza uwage i szczegélne uznanie.

1979). Obszerniejsze omoéwienie tego sympozjum: ks. L. Balter SAC, Jezus
Chrystus i religie Swiata, Biuletyn Ekumeniczny 8 (1979) nr 3, s. 26—34.
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