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Janusz Marianski, , Struktury grzechu” w ocenie spofecznego nauczania Kos-
ciofa, Plock: Instytut Wydawniczy 1998, s. 168.

W ramach spotecznego nauczania Kosciota moéwi si¢ o ,strukturach grzechu”
Sam termin pojawia si¢ dopiero po Soborze Watykanskim II. Implicite mozna go
odnalezé w encyklice Pawla VI Populorum progressio, gdy méwi o trudnosciach
i przeszkodach na drodze do integralnego rozwoju cziowieka i solidarnego rozwoju
ludzkosci, w adhortacji apostolskiej Reconciliatio et paenitentia i w licznych prze-
méwieniach. Explicite Jan Pawet 11 rozwaza problematyke ,,struktur grzechu” w en-
cyklikach Sollicitudo rei socialis 1 Centesimus annus.

Zagadnienie ,struktur grzechu” znajduje w dobie gruntownych i nasilajacych
sie przemian spotecznych szerokie i uzasadnione zainteresowanie. Ksiazka ks. Ja-
nusza Marianskiego ,, Struktury grzechu” w ocenie spotecznego nauczania Kosciola
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stanowi prébe przyblizenia stanowiska Kosciota odnosnie tego zagadnienia, zawarta
w nauczaniu spotecznym. Autor, pracownik naukowo-dydaktyczny KUL, kierownik
Katedry Socjologii Moralno$ci na Wydziale Nauk Spotecznych, specjalista z zakresu
socjologii moralnosci i socjologii religii, znany z licznych publikacji naukowych
w tym zakresie, z wlasciwa sobie wnikliwoscia i kompetencja wyjasnia pojgcie ,,struk-
tur grzechu”, a nastepnie prezentuje ich funkcjonowanie na przyktadach wybranych
dziedzin zycia spolecznego.

Rozdzial pierwszy ,,Grzech i ‘struktury grzechu’” stanowi obszerny wyktad,
umozliwiajacy Czytelnikowi poznanie i zrozumienie nauki Kosciota o ,,strukturach
grzechu” Autor przypomina, iz grzech w znaczeniu wlasciwym jest zawsze aktem
konkretnej osoby, aktem wolnosci poszczegolnego czlowieka, nie zas grupy czy wspol-
noty. Wywoluje skutki w samym grzeszniku, w jego relacji z Bogiem. ,,Grzech spo-
teczny” to nowa, wielowymiarowa rzeczywisto$¢. Po pierwsze, w znaczeniu najszer-
szym, grzech kazdego czlowieka dotyka w jakis sposob innych, narusza ludzka soli-
darmos¢, rzutuje mniej lub bardziej na cala rodzing ludzka — w tym znaczeniu mozna
przypisa¢ kazdemu grzechowi charakter spoleczny. Po drugie, niektére grzechy sa
wprost skierowane przeciwko blizniemu, sa obraza Boga, poniewaz obrazajg bliz-
niego. Po trzecie, grzech spoleczny dotyczy stosunkow pomigdzy réznymi wspoino-
tami ludzkimi. Jest to grzech strukturalny. Tak wigc, okreslenie ,,grzech” w odniesie-
niu do struktur spotecznych ma znaczenie analogiczne, pochodne i wtérne.

Skupienie uwagi na ,,grzechu spotecznym” pozwala obnazy¢ ,,struktury grze-
chu” w wymiarze spotecznym. Niewatpliwie cech¢ t¢ posiadaja struktury spoteczne
oparte na klamstwie. Autor ukazuje w rozdziale ,,Indoktrynacja i klamstwo w zyciu
publicznym” zgubny dla zycia spotecznego fenomen, polegajacy na zakwestionowa-
niu wartosci podstawowej, jaka jest prawda. Dokonuje si¢ to w warunkach indok-
trynacji i poprzez struktury klamstwa. Indoktrynacja, wpajanie i wymuszanie jakiej$
ideologii kwestionuje wprost lub posrednio prawo czlowieka do prawdy, ktoére jest
zwiazane z godnoscia i wolnos$cig czlowieka. Kazde odejscie od prawdy jest zniewo-
leniem, prawda bowiem warunkuje wlasciwe rozumienie wolnosci. Proces ten moze
dokonac¢ si¢ za posrednictwem srodko6w masowego przekazu. Kolejny wigc rozdzial
,»Mass media jako nosniki warto$ci i1 antywarto$ci” ukazuje media jako $rodki podwdj-
nego oddzialywania: pozytywnego 1 negatywnego, jako niosace z soba niebezpieczna
zdolnos¢ manipulowanie opinia publiczng i jako skuteczne narzedzie ewangelizacji.
Tre$ci przekazywane przez media sg réznorodne, niekiedy sprzeczne, oddziatuja wie-
lorako na jednostki i rodziny, na obyczaje i na cate zycie.

»otruktury grzechu” wyrazaja si¢ nie tylko w strukturach i odniesieniach spo-
fecznych, ale tez w stylu zycia. Rozdziat ,,Cywilizacja konsumizmu jako nowe za-
grozenie cztowieka” przestrzega przed bezkrytyczna akceptacja btednej koncepcji
wychowania nastawionego na produkcje, konsumpcj¢ i sukces rynkowy. Przejawia
si¢ to w dazeniu do nieograniczonej konsumpcji, a takze w dominacji ,,mie¢” nad
,»bY¢”’ czy w prymacie rzeczy przed osobami. W osobnym rozdziale ,,Problem ochrony
Srodowiska 1 ‘ekologii ludzkiej’” Autor zwraca uwage na fakt, ze z postawa konsu-
mizmu wiaze si¢ rowniez degradacja srodowiska. Cztowiek doswiadczajacy ,,struktur
grzechu”, zmagajacy si¢ z ich utrudnieniami odczuwa lgk. Jednemu z najwigkszych
paradoksow naszych czasow, polegajacemu na tym, ze cztowiek, ktory wszedl w okres
nazywany ,,nowozytnym” z ufnym przekonaniem o swojej dojrzatosci i autonomii,
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dzi$ zbliza si¢ do konca wieku XX z uczuciem lgku przed soba samym, przestra-
szony tym, co sam jest w stanie uczyni¢, przerazony przysztoscia, po$wiecony jest
przedostatni rozdzial — ,,Struktury leku”

Odwotywanie si¢ do kategorii ,,grzechu spotecznego” i ,,struktur grzechu” w ana-
lizie sytuacji wspotczesnego Swiata jest proba glebszego zrozumienia rzeczywistosci
1 nazwania po imieniu korzeni ngkajacego zta. W ostatnim rozdziale ,,Nauczanie spo-
leczne Kosciota a ‘struktury grzechu’ Autor wyraza przekonanie Kosciota, ze za
niesprawiedliwymi strukturami spolecznymi, gospodarczymi i politycznymi kryja sie
negatywne postawy i motywacje ludzi, takie jak egoizm, zadza zysku, pragnienie
wiadzy, kult pieniadza, ideologii, technologii itp. Glgbsza analiz¢ czynéw i zaniedban
ludzkich w wymiarach spotecznych mozna przeprowadzi¢ jedynie poprzez odniesie-
nie ich do ocen porzadku etycznego.

., Struktury grzechu” w ocenie spotecznego nauczania Kosciola to opracowa-
nie, ktore zawiera nie tylko interdyscyplinarny opis ,,struktur grzechu” Ksiazka bo-
gata w material zrodlowy prezentuje obfitg tres¢ dokumentéw nauki spotecznej Kos-
ciola, z ktérych mozna odczyta¢ elementy opisu ,,struktur grzechu”, ich ocen¢ oraz
inspiracje do dzialania. Nie spos6b pomina¢ faktu, iz ostatni cytat pochodzi z papies-
kiego przemdéwienia w Skoczowie i przypomina nauke Jana Pawla 1l o sumieniu.
Autor podkresla tym samym, iz w odniesieniu do ,,struktur grzechu” Kosciét postu-
luje zmiany postaw (nawrocenie serc) oraz przemian¢ niesprawiedliwych struktur.
Proby zmian strukturalnych lub instytucjonalnych moga jednak nie przynies¢ spo-
dziewanych efektéw, jezeli nie towarzysza im nawrdcenia osob bezposrednio czy
posrednio odpowiedzialnych za niesprawiedliwe sytuacje spoteczne. Tak wigc chrzes-
cijanin nie moze zachowywa¢ si¢ obojetnie wobec struktur zta. Zycie w ,,strukturach
grzechu” zobowiazuje go do odpowiedzialnosci i dziatan na rzecz ich usuwania.

Opracowanie ks. J. Marianskiego jest niewatpliwie bogatym przyczynkiem do
dhugiej pracy nad wznoszeniem nowego tadu, polegajacego nie tylko na usuwaniu
,,struktur grzechu”, ale réwniez na budowaniu ,,struktur dobra” Te wiasnie struktury
maja formowac nowa cywilizacj¢ — cywilizacj¢ mitosci.

Ks. Ireneusz Stolarczyk



